GOTEBORGS UNIVERSITET

”En karnvapentri varld ar helt

oo O

enkelt inte mojlig”

En kvalitativ innehdllsanalys av det svenska motstindet mot ett
svenskt tilltrdade till FN:s kdrnvapenkonvention

Amanda Lindell

Institutionen for Globala Studier,
Goteborgs Universitet

Examensarbete for
kandidatexamen i Globala Studier

Varterminen 2020
Handledare: Arne Wackenhut
Antal ord: 14 220



Forord
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konstruktiv kritik och fordjupande diskussioner. Sarskilt tack vill jag naturligtvis rikta till min
handledare Arne Wackenhut som varit ett utmérkt bollplank genom hela processen och
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Abstract

On the 7" of July 2017, the United Nation’s General Assembly adopted the Treaty on the
Prohibition of Nuclear Weapons (TPNW). The treaty is different from earlier agreements due
to its focus on the humanitarian consequences of nuclear weapons. Critique of the TPNW has
been greatly encouraged by the nine nuclear states and the critique itself can be understood in
terms of gender since a lot of the argumentation has been centred around how the advocates
are delusional, emotional and naive. With an understanding of gender as a system of symbols,
and as an essential organising discourse, the aim of this thesis is to illustrate how ideas about
gender shape, limit and pervade the public debate on nuclear weapons in Swedish
newspapers. Through a qualitative content analysis, I study debate articles and leaders that
argue against a Swedish signatory to the TPNW and look at how advocates to the convention
are described by the opponents. In this way, I generate knowledge about the connection
between gender and how we talk about nuclear weapons, which in turn could enable
alternative approaches to disarmament more broadly. The theoretical basis of the study is a
poststructuralist perspective on language, and I also draw upon theories on binary oppositions,
gender, and security to analyse my material. The results of the study illustrate that the
opponents accuse the advocates of being a security threat, and call them unreasonable,
irresponsible, naive and utopian. Thus, the opponents use feminine attributes to delegitimise
and erode the arguments of the advocates. Also, the results indicate that ideas about gender
shape the discussion since it is the arguments that focus on typically feminine values, such as
the civilian and the humanitarian perspective, that are being ignored and rejected as
unrealistic and emotional.

Key word: nuclear weapons, gender, security, binary oppositions, feminism, realism, Sweden



Innehallsforteckning

L 531 (5T 101 YRR 5
1.1 Problemformulering...........cccveeiiiiiieniieiiecie ettt ettt et e e e 5
1.2 Syfte och fragestallNIng .......c.cociieiiiiiiieiieie e 6
1.3 Amnesrelevans for Globala StUAIET...............cocevevierveeereeieeeeeeee e, 7
L4 AVEIANSIINEG. ...oeiiiiiiieiiieiie ettt ettt et e et estt e e bt estteesbeesaaeesbeessseenseessseenseesaseenseennseenns 8
1.5 DISPOSTEION ....eeeutiieeiieeetieeeieeeeteeeeteeeiteeetaeesteeesseaessseaessseeessseessseeessseesnsseesseeessseesnsseeans 9

2. Debatten for och mot ett svenskt tilltriade till FN:s kirnvapenkonvention .............c.c.c........ 10

3. Tidigare FOTSKNING ....oovviiiiiiieiie ettt et st e e e tae e e aee e sae e e neaeeenens 12
3.1 Traditionella sdkerhetsstudier och perspektiv pa kdrnvapen..........ccocceeveveeecveeecneeennnen. 12
3.2 Ett genusperspektiv pa KAINVAPEN .....c.eeeeiiieiiieeeiie et 13
3.3 FOrskningsIuUCKa .......coouiiiiiiiiieiieie ettt et e 15

L NS0 & OO OSSPSR PRURRPRRUPPRRRTI 16
4.1 POSESTIUKLUTALISIIL ..c..eniiiiiieiieciieiccec ettt st ettt 16
4.2 BINATA OPPOSTHIONET ......uieiiieitieriieeiieeieeteestieeteestteeteesteeeeseesseeeeseeseessseenseessseeseessseenseens 17
A3 GOIUS ettt ettt ettt st e e et e et e et et e e ab e e eneee e 19
A4 SAKETRET ..ttt et b e et e b e ettt e b b e sate e b n 21

5. Metod 0Ch MAterial ........oouiiiiiiiiii ettt 23
ST MEOAVAL. ...t ettt et e b et ebee 23
5.2 Validitet 0ch reliabilitet ..........coueiiiiiiiriiiiiiieieeeeeeeee et 24
5.3 SUDJEKEIVITEL . ...eeutiieiiieiie ettt ettt ettt et et e et e e saae e bt e ssaeenseesaaeenseessseenseens 25
S IMALETIAL. ...t ettt st b et b e 26
5.5 Analytiskt tIIVAZAGANGSSALL.......cccuiiiiiiiiieiieie ettt 28

6. Resultat 0Ch analys........c.oiiiiiiiiiiiciie et e 31
6.1 Ett SAKErhetShOt........ooiiiie e 31
LT U103 0 £ APPSR 35
(T I B 013016 15 ] 5 1SS 38

7. Sammanfattande STULSALSET .......cc.eeruieiiriiriiiiieiieteetee ettt 44

8. Forslag pé framtida fOrskning ..........ccceeoiieiiiiiiiiiiiciiee et 45

0. LAtEETALUITISEA ...ttt ettt st ettt sttt 46
0.1 PrMEIMALEIIAl .....eoeveiieiiiieeeeee ettt 46

0.2 SEKUNAAIMALETIAL .....ooeviiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt et e et e e e e e e e e e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 49



1. Inledning

1.1 Problemformulering
Kérnvapen ar ett massforstorelsevapen med omfattande konsekvenser. En kidrnvapenattack kan

utpléna en hel stad och potentiellt doda miljontals ménniskor, resultera i langtgdende
konsekvenser for miljo och klimat, pdverka livet for framtida generationer samt skapa radsla
och misstro bland stater (United Nation Office for Disarmament Affairs, UNODA, 1, u.a.).
Kérnvapen kréver dessutom stora ekonomiska resurser for att produceras, uppritthallas och
moderniseras (International Campaign to Abolish Nuclear Weapons, ICAN, 1, u.d.). Enligt
Stockholm International Peace Research Institute, Sipri, (2019, s. 10) hade virldens nio
kirnvapenstater - Ryssland, USA, Storbritannien, Frankrike, Kina, Indien, Pakistan, Israel' och
Nordkorea — i borjan av 2019 13 856 kidrnvapen. 2000 av dem var sa kallade "high alert” vilket
betyder att de kan avfyras inom ndgra minuter. 26 andra ldnder &r ocksd en del av
kdrnvapenstrukturen eftersom de tillater potentiell anvidndning av kdrnvapen & deras védgnar

genom medlemskap i olika typer av forsvarsallianser, till exempel Nato (ICAN2, u.a.).

Sedan 1950-talet har ett antal olika avtal slutits for att begransa spridning och testning av
kdrnvapen. Exempel pa dessa avtal ar Ickespridningsavtalet (Non-Prolifieration-Treaty, NPT)
frdn 1970 och Provstoppsavtalet (Comprehensice Nuclear-Test-Ban-Treaty, CTBT) fran 1996.
Det senaste 1 ordningen dr FN:s kdrnvapenkonvention (7reaty on the Prohobition of Nuclear
Weapons, TPNW). Konventionen antogs av FN:s generalférsamling den 7 juli 2017 och
forbjuder en rad aktiviteter relaterade till kirnvapen, bland annat att utveckla, anvinda, prova,
utplacera, ta emot och hota med kidrnvapen, eller understddja andra landers kidrnvapenprogram.
Den 20 september 2017 6ppnades konventionen upp for signatur och kommer att trida i kraft
efter att 50 stater har ratificerat avtalet (UNODAZ2, u.4.). Sverige har en lang historia av att vara
en aktiv rést for nedrustning och har ratificerat bade NPT (UNODA3, u.d.) och CTBT
(Comprehensive Test-Ban-Treaty Organization, CTBTO, u.4.). Sverige var dven aktiv i arbetet
med att ta fram TPNW och réstade for konventionen 1 FN:s generalforsamling. 2019 valde

landet dock att inte skriva under eller ratificera TPNW (ICAN3, u.a.).

TPNW idr normbrytande eftersom den, istdllet for att tala om kdrnvapen som ett verktyg for

staters sdkerhet, sdtter kdrnvapens humanitira och miljomaissiga konsekvenser 1 fokus

! Israel har aldrig officiellt bekréftat eller fornekat att de innehar kérnvapen.
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(UNODAZ2). Ray Acheson (2019, s. 78) menar dérfor att konventionen utmanar traditionella
maktstrukturer. Kérnvapenstaterna har varit aktiva motstdindare mot inforandet av
konventionen och retoriken som har anvinds i debatten kan enligt Acheson (Ibid.) forstds som
patriarkala tekniker for att styra vad som &r rationellt och verkligt. Motstdndarna forlo;jligar
foresprakarna av ett internationellt forbud mot kdrnvapen genom att bendmna dem som
ologiska, kénslostyrda och idealistiska (Ibid). Enligt feministiska forskare (Acheson 2018;
Acheson 2019; Cohn och Ruddick, 2004; Rosengren, 2018) kan den hér typen av retorik tolkas
1 termer av genus eftersom foresprakarna av kiarnvapenforbudet feminiseras. Carol Cohn och
Sara Ruddick (2004, s.408) menar att ménskliga egenskaper delas upp 1 motsatspar —
styrka/svaghet, logik/kédnsla, krig/fred — dér den vénstra termen i vésterldndsk kultur kopplas
till maskulinitet och den hogra till femininitet. Carol Cohn, Felicity Hill och Sara Ruddick
(2006, s. 3) menar vidare att termer och symboler som kan beskrivas 1 feminina eller maskulina
ordalag &r en integrerad del av hur politiska problem diskuteras och representeras. Enligt Cohn
(1993, s. 231-232) leder genushierarkins logik till att det som inom nationell forsvarsdiskurs

kategoriseras som feminina vérden blir nedvérderade och uteslutna framfor maskulina vérden.

Att forstd genusstrukturerna som finns i den politiska kdrnvapendiskursen kan 6ppna upp for
nya forhdllningssétt till nedrustning generellt. En genusanalys av kérnvapendiskursen
dekonstruerar kirnvapen som en symbol for makt och visar att logiken i kdrnvapen som bygger
pa maskulin makt inte dr oforédnderlig utan en social konstruktion préglad av genushierarkier
(Acheson, 2019, s. 81). Cohn et al. (2006, s. 4, 8) menar att den genusfargade diskursen far
politiska konsekvenser for arbetet med nedrustning och ickespridning eftersom vissa idéer,
tankar eller handlingsalternativ géllande kdrnvapen hélls utanfor diskussionen, eller helt
ignoreras om de far komma in. Detta formar 1 sin tur nationella och internationella processer
genom vilka beslut om kérnvapen tas. Om malet ar att fordndra den politiska processen som
linge har forsvdrat nedrustningspolitiken krdvs ett erkédnnande, och hanterande, av dess

genusaspekter.

1.2 Syfte och fragestiillning

Med en forstaelse av genus? som ett symbolsystem och som en central organiserande diskurs
ar uppsatsens syfte att synliggora hur idéer om genus formar, begrinsar och genomsyrar den
mediala debatten om kérnvapen. For att uppnad syftet ska jag genom en kvalitativ

innehallsanalys analysera svenska debattartiklar publicerade mellan 2017-2019 som

2 En vidare diskussion om uppsatsens definition av genus finns under 4.3 Genus.
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argumenterar mot en svensk underskrift av FN:s kdrnvapenkonvention. For att genomfora

analysen tar jag hjélp av foljande fragestillning:

- Hur anvdnder debattorer i svenska dagstidningar idéer om genus for att bemota

foresprakarna till ett svenskt tilltrdde till FN:s kdrnvapenkonvention?

Jag vill tydliggora att jag inte tolkar frigestillningen som att debattérerna nddvandigtvis aktive
anvander idéer om genus for att bemdta foresprakarna till ett svenskt tilltrdde till FN:s

kdrnvapenkonvention; det kan vara en omedveten handling.

1.3 Amnesrelevans for Globala Studier
Uppsatsen &r relevant for Globala Studier frimst av tva anledningar. Konsekvenserna av ett

kirnvapenkrig ir ett hot mot hdllbar utveckling’® eftersom det skulle paverka var miljo, den
globala ekonomin samt hélsan och tillgdngen till mat hos nutida liksom framtida generationer
(UNODALI, u.a.). Likasé kan kdrnvapen fOrstds i termer av makt eftersom kérnvapen har
kommit att bli en symbol for statssidkerhet. Dessutom skapar arbetet mot kérnvapenspridning
en kontext 1 vilken ldnder trycks ner, domineras och feminiseras. Siledes blir kirnvapen det
ultimata verktyget for politisk och maskulin makt (Cohn et al. 2006, s. 4). Motstandet till
kdrnvapen, vilket FN:s kdrnvapenkonvention &r ett uttryck for, kan ockséd fOrstas i en storre
kontext av motstand mot oréttvisa, ojamlikhet och fortryck. FN:s kdrnvapenkonvention kan
utgéra ett exempel pa hur fordndring kan ske genom att mobilisera opposition mot de

dominerande perspektiven.

Vidare rader det brist pa forskning som visar péd kopplingen mellan genus och kdrnvapen, bade
1 Sverige och internationellt (Rosengren, 2014, s.36). Uppsatsen dr séledes ett bidrag till féltet,
och genom att fokusera pa den svenska debatten mellan 2017-2019 kan den ocksé utgdra ett
komplement for den svenska forskningen kring kérnvapen som framst fokuserat pa tiden runt
1950-talet (se 3.3 Forskningslucka for en vidare diskussion om hur uppsatsen kompletterar

tidigare studier).

3 Hallbar utveckling definieras i Bruntlandkommissionens ”Vér gemensamma framtiden” (1987) som Sustainable
development is development that meets the needs of the present without compromising the ability of future
generations to meet their own needs. It contains within it two key concepts: the concept of 'needs', in particular the
essential needs of the world's poor, to which overriding priority should be given; and the idea of limitations
imposed by the state of technology and social organization on the environment's ability to meet present and future
needs.”
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1.4 Avgrinsning
I kommande avsnitt beskriver jag vilka avgridnsningar jag har gjort under arbetets gang. Jag

redogOr forst for avgransningar utifrdn materialet jag har valt for att sedan diskutera &mnet som
uppsatsen tar upp och vilka &mnen som inte berors. Slutligen kommenterar jag ocksa vilka

avgransningar jag gjort med hinsyn till uppsatsens perspektiv.

Jag har begrinsat materialet till debattartiklar fran 15 svenska tidningar (en vidare diskussion
om materialet fors under 5.4 Material). Artiklarna som kommer undersokas ska ha publicerats
mellan juni 2017 och augusti 2019. Avgrdnsningen kommer goras eftersom FN:s
kdrnvapenkonvention antogs av FN:s generalforsamling den 7 juni 2017 (UNODAZ2, u.4.) vilket
gor att det framst var da som ett svenskt tilltrdde kunde borja diskuteras. Augusti 2019 sétts
som slutpunkt eftersom regeringen den 12 juli 2019 meddelade att Sverige inte kommer skriva

under FN-konventionen (Utrikesdepartementet, 12/7 2019).

For att uppfylla uppsatsens syfte viljer jag att titta pa den mediala debatten i Sverige. Landet
har en lang historia av att vara en aktiv rost for nedrustning (Jonter och Rosengren, 2014, s. 58-
59) men har nu valt att inte skriva under FN:s kdrnvapenkonvention (Utrikesdepartementet,
12/7 2019). Beslutet kan ses som ndgot av ett trendbrott da Sverige ratificerat bade NPT
(UNODA3, u.4,) och CTBT (CTBTO, u,a.), samt rostade for TPNW 1 FN:s generalforsamling
(ICAN3, u.d.). Som jag ndmner i inledningen 4r TPNW annorlunda frén tidigare konventioner
da den utmanar traditionella maktstrukturer, och retoriken som motstandarna anvint
internationellt har varit priglad av genus (Acheson, 2019, s. 79). Dérfor ar det intressant och

relevant att undersoka om det svenska mediala motstandet har liknande tendenser.

Jag vill dven understryka att studien inte handlar om mén och kvinnor och vad de ar eller inte
ar. Syftet ar inte diskutera huruvida kvinnor dr mer fredliga &n mén av sin natur (Fukuyama,
1998). Uppsatsen kommer inte heller att ta upp hur manliga och kvinnliga kroppar paverkas
olika av kdrnvapen (Guro Dimmen, 2014) eller varfor det dr sd fa kvinnliga kroppar
representerade inom sdkerhetspolitiska diskussioner (Borrie, Guro Dimmen, Graff Hugo,
Egeland och Waszink, 2016). Aven om dessa frigor &r intressanta och kriver uppmirksamhet
kommer den hér uppsatsen istéllet fokusera pad hur idéer om genus — idéer om vad som é&r
maskulint och feminint — anvénds for att forma och begrénsa debatten om ett svenskt tilltridde

till FN:s kdrnvapenkonvention.

Vidare analyserar uppsatsen endast hur motstdndarna anviander idéer om genus for att beméta

foresprakarna och inte tvirt om. Anledningen till att jag inte dven undersokte foresprékarna
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handlade forst och frdmst om att uppsatsens tid och omféng var begransad. Det motiverade att
fokusera pa en av sidorna for att kunna géra en noggrann analys av materialet. Jag valde just
motsidan eftersom jag vid dverblickande av bada sidorna upplevde en stark skillnad mellan hur
de bada sidorna bemdétte varandras argument, dar motsidan var mer avfardande i sitt bemotande.
Eftersom uppsatsens syfte dr att synliggéra hur idéer om genus formar, genomsyrar och
begrdnsar den svenska mediala debatten om kdrnvapen utgjorde motsidan saledes ett mer

effektivt exempel.

Slutligen gjordes ocksd avgrinsningar utifran perspektiv. En analys av hur
kirnvapendiskussionen formas och begréinsas av sprikliga strukturer hade med fordel kunnat
goras genom en postkolonial analys (Gusterson, 1999), eller genom en kombination av en
genus- och postkolonial analys (Cohn och Ruddick, 2004). Jag valde att avgrinsa mig mot
genusperspektivet eftersom jag ville mojliggéra en noggrann analys av materialet och utifrdn
uppsatsens tid och omfang menar jag déarfor att det var battre att vélja e#f maktkritiskt perspektiv

for att analysera debatten.

1.5 Disposition

Uppsatsen kommer att disponeras enligt foljande: jag kommer inleda med att ge ldsaren en
bakgrund till debatten om ett svenskt tilltrdde till FN:s kirnvapenkonvention genom att beskriva
de huvudsakliga argumenten for och mot en paskrift. Jag kommer sedan ga igenom tidigare
forskning dér jag redogor for traditionella, liksom genusperspektiv pa kirnvapen. Teoriavsnittet
tar sedan vid for att diskutera poststrukturalism, bindra oppositioner, genus och sikerhet. Vidare
diskuterar jag mina metodologiska utgangspunkter, presenterar mitt material och beskriver hur
jag gatt till viga for att genomfora analysen. Direfter presenteras resultat och analys parallellt
och uppsatsen avslutas sedan med att jag sammanfattar mina slutsatser och ger forslag pé

framtida forskning.
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2. Debatten for och mot ett svenskt tilltrade till FN:s
kdrnvapenkonvention

I f6ljande avsnitt kommer jag att ge en dvergripande genomgéng av vilka argument som har
anvéants av foresprakare och motstandare i den svenska mediala debatten om en svensk paskrift
av FN:s kdrnvapenkonvention. Syftet dr att ldsaren enklare ska kunna ta till sig uppsatsens

resultat och forsta vilka slutsatser som dras.

Foresprakarna till en svensk péskrift av FN:s kdrnvapenkonvention lagger stort fokus pd hur
kdrnvapens existens &r ett sdkerhetshot mot ménniskor och miljé (Schori, 27/12 2019). Hotet
anses extra stort idag eftersom kérnvapenstater moderniserar sina arsenaler, anvédnder hotfull
retorik och trdder ur internationella nedrustningsavtal (Borjesson, 23/4 2019; Bdrjesson,
Hellstrom, Jonter, Kriiger, Larsson, Lindenfors, Nilsson, Sjostrom Becker, Sundstrom,
Wahlstrdom och Widborn, 6/5 2019; Nilsson och Lind, 25/9 2018). Foresprékarna lyfter att
kdrnvapen &r det vérsta massforstorelsevapnet som minniskan nagonsin skapat och att en
kdrnvapendetonation skulle skada och doda hundratusentals civila, samt att dess effekter skulle
orsaka klimatforandringar vars konsekvenser skulle vara odverskadliga for mianniska och planet
(Ag, Andersson, Bergh, Hammar, Hammarberg, Hellstrom, Gabelic, Lucas, Lysén, Nilsson,
Nordquist, Pleym, Sandahl, Sharma, Sjostrom Becker, Sundstrom, Svensén., Tolf., Wahlstrom.,
Wallensteen, Wiborn. och Wikell, 20/9 2017; Borjesson, Nilsson och Larsson, 11/7 2019; Fihn,
16/7 2019; Gunnarsson och Svenneling, 19/6 2019). Féresprakarna understryker att ingen stat
eller internationell organisation har kapacitet for att hantera de humanitéra f6ljderna av en sddan
kdrnvapendetonation (Barkered, Borjesson, Fihn, Hammar, Hellstroém, Johnsson, Jonter,
Lindenfors, Lindfors, Nihlgérd, Nilsson, Pleym, Roos, Sjostrom Becker, Bergh., Tolf,
Totterman Andorff, Wahlstrom, Wiborn och Wikell, 16/1 2019; Wallstrom, 30/8 2017).

Ett annat vanligt forekommande argument fran foresprakarna ar att opinionsbildning dr viktigt
for att 1 ldngden &stadkomma nedrustning av massforstorelsevapen. Genom FN:s
kdrnvapenkonvention forbjuds kdrnvapen vilket skapar en stigmatisering. Man gor referenser
till hur andra férbud mot till exempel biologiska vapen har gjort vapnet illegitimt och hindrat
stater fran att anvinda det eller hota om att anvénda det (Alm Ericson och Falkhaven, 28/5
2019; Nilsson och Lind, 25/9 2018). Darfor menar foresprakarna att konventionen ar det mest
effektiva séttet for Sverige att sdtta press pa kdrnvapenstaterna (Ag et al. 20/9 2017; Fihn, 19/6
2019).
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Foresprakarna menar vidare att en péskrift dr 1 linje med Sveriges utrikespolitiska dtaganden
gillande nedrustning. D& Sverige dr och har varit en aktiv rost for nedrustning runt om i virlden
vore ett avstdndstagande lika med att bryta med Sveriges utrikespolitiska tradition (Ali, Bjereld,

Botstrom, Juvas, Ohlsson och Sundstrom, 25/4 2019; Schori, 23/7 2019).

Motstdndarna menar i1 kontrast till foresprdkarna att en svensk paskrift &r rent ut sagt farlig
eftersom det skulle dventyra Sveriges och Europas sékerhet (Jacobsson Gjortler och Wallmark,
15/1 2018; Enstrom och Wallmark, 26/8 2017). Eftersom Sverige bygger sin sédkerhet
tillsammans med andra och séledes dr beroende av Nato sa dr kdrnvapenkonventionen farlig
eftersom en svensk paskrift skulle paverka Sveriges sékerhetspolitiska samarbeten med stater
som USA, Frankrike, Storbritannien eller de nordiska staterna negativt (Expressen, 29/8 2017;
Gustafsson, 17/1 2018). Likasd menar motstandarna att en paskrift skulle forsvara Nato-
samarbeten och helt utesluta ett framtida svenskt Nato-medlemskap (Thorén och Widman,
21/10 2017; Adaktusson och Oscarsson, 19/6 2019). Det finns vidare argument som menar att
konventionen dr ett sdkerhetshot eftersom den skulle rubba maktbalansen mellan virldens stater
da konventionen inte tillater kdrnvapen 1 avskrickande syfte (Hultman, 4/6 2019; Kérkkainen,
1/9 2017). Skribenter fran till exempel Expressen (Nordlund, 18/1 2019) och Nya Wermlands-
Tidningen (30/1 2019) menar att det dr kérnvapen som har skyddat freden i Europa sedan andra

vérldskriget dé deras inneboende “hemskhet” dr det som hindrar vapnet frén att anvindas.

Motstandarna lyfter vidare fram att diktaturer som Nordkorea och Ryssland moderniserar sina
kirnvapen (Bjorkenwall och Ungerson, 15/9 2017; Expressen, 29/8 2017) och att den normativa
effekten som foresprakarna talar om inte kommer bita pa den typen av stater eftersom de inte
bryr sig om internationella avtal (Soderstrom, 2/9 2017; Hultman, 4/6 2019). FN:s
kidrnvapenkonvention skulle saledes endast leda till att demokratiska stater nedrustade (Dagens

Nyheter, 14/1, 2018).

Ett annat vanligt forekommande argument handlar om att konventionen skulle forsdmra
forutsdttningarna for nedrustningsarbetet eftersom den skulle ta fokus fran etablerade
nedrustningsavtal, da framst ickespridningsavtalet NPT (Hokmark, 7/1 2018; Ask och
Wallmark 20/7 2019). Slutligen papekas ocksa att en svensk underskrift endast skulle vara ett
slag 1 luften eftersom ingen kdrnvapenstat och majoriteten av Nato-ldnderna inte har skrivit pa

konventionen (Gustafsson, 22/1 2019, Bring och Salander, 11/10 2017).
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3. Tidigare Forskning

I det hér kapitlet gar jag igenom tidigare forskning i syfte att rama in den teoretiska bakgrunden
till kdrnvapen, for att sedan visa hur feministisk teori ifrdgasitter de principer som den
traditionella synen pa kdrnvapen vilar pa. Jag inleder med en genomgéing av realismens
tanketradition, dir jag bland annat anvinder Hans Morgenthau (1948), for att sedan diskutera
realismens syn pd kdrnvapenavskrackning som militirstrategi med utgadngspunkt i Bernard
Brodie (1959). Kapitlets andra avsnitt diskuterar ett genusperspektiv pa kdarnvapen med fokus
pa den forskning frén bland annat Cohn (1987) som diskuterar kopplingen mellan idéer om
genus och hur det sédkerhetspolitiska féltet legitimerar anvindningen av massforstorelsevapen.
Avslutningsvis kommenterar jag filtets forskningsluckor och hur uppsatsen kompletterar

tidigare studier.

3.1 Traditionella siikerhetsstudier och perspektiv pa kirnvapen
Den realistiska traditionen* har haft stort inflytande dver var forstaelse for internationell politik.

Trots att det finns méanga olika inriktningar av realismen sa vilar de alla pa uppfattningen att
staters beteende drivs antingen av samma mekanismer som médnniskans natur, eller av de
forutbestdmda egenskaperna som finns hos det anarkiska internationella systemet (William,
2008, s. 15-16). Stater anses vara de huvudsakliga aktdrerna inom internationell politik och
deras frimsta intresse dr 6verlevnad, vilket gor att de alltid kommer strdva efter mer makt dn
deras potentiella rivaler. P4 s sitt kan de maximera, om an inte garantera, deras framtida
overlevnad (Waltz, 1979, s. 121). John H. Herz (1950, s. 157) forklarar att i strdvan efter att
garantera overlevnad skaffar sig stat A ett starkt forsvar, da militdr makt likstdlls med sidkerhet.
Det gor 1 sin tur att stat B blir osédker och kommer forbereda sig pa liknande sétt. Den ena statens
sakerhetsforsékran dr den andra staten sidkerhetshot. Det genererar i en cirkel av maktspel och

sikerhetssokande beteende vilket inom realismen bendmns som sdkerhetsdilemmat.

Det finns flera inflytelserika statsvetare som bidragit till att forma realismen (se till exempel
Carr, 1964; Hobbes, 2004; Machiavelli, 1958). Morgenthau har dock gjort extra stort intryck
genom sin avhandling Politics Among Nations: the Struggle for Power and Peace (1993) [1948]

dér han etablerar sex principer som kan anvidndas for att rama in klassisk realism. Principerna

% Det finns fler variationer inom den realistiska skolan &n jag gar igenom hir, men dé detta dr en uppsats i Globala
Studier och inte Internationella Relationer kommer jag att ge en mer dvergripande redogdrelse for den realistiska
tanketraditionen.
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betonar att politiken likt samhillet 6verlag styrs av objektiva lagar vilka harstammar fran den
ménskliga naturen. Eftersom samhéllet styrs av objektiva lagar blir det mojligt att sdiga vad som
ar en sanning och vad som é&r en dsikt. Vidare understryks att stater styrs av maktintressen och
att det viktigaste utrikespolitiska malet saledes &r att bibehélla eller anskaffa politisk makt.
Morgenthau diskuterar dven att ménniskans, och dérfor ocksa staters, handlingar gar att forklara
rationellt. Att stater agerar rationellt innebér enligt John Mearsheimer (2009, s. 244), en annan
mycket inflytelsefull realist, att stater 4r medvetna om den utomstaende miljon och att de alltid

stravar efter att maximera deras makt fOr att garantera dverlevnad.

Inom realistisk teori anses kdrnvapen kunna forhindra krig, samt vara en del av staters forsvar
(Karlsson, 2017, s. 335). Brodie var en framgéngsrik amerikansk militdrstrateg som ofta sdgs
ha format grunderna for teorin om kiarnvapenavskriackning. I en artikel frén 1959, The Anatomy
of Deterrence, forklarar Brodie (1959, s. 174) att avskrackning 1 militar strategi handlar om att
stat A genom hot med militdra medel avskricker stat B att gora négot av politisk eller militar
mening som stat A inte onskar att stat B genomfor. Brodie (Ibid. s. 176) anser dock att den
avskriackningsmetod som vi ser 1 och med kidrnvapens utveckling skiljer sig fran hur
avskriackning har anvints tidigare 1 historien. Kérnvapenavskrackning bygger pa ett hot dér en
attack ar en for mycket. Sdledes dr avskriackning endast effektiv sd lange vi kan vara relativt
sdakra pd att kdrnvapen inte kommer att behdva anvindas Overhuvudtaget. Kadrnvapens
avskriackning bygger saledes pa att systemet ska vara perfekt samtidigt som det aldrig ska

anvandas.

3.2 Ett genusperspektiv pa kiirnvapen

I Ethics and Weapons of Mass Destruction: Religious and Secular Perspectives reflekterar
Cohn och Ruddick (2004) kring ett feministiskt perspektiv pad massforstorelsevapen. De stéller
sig kritiska till det politiskt och strategiskt dominerade sittet att prata om, och forsta,
massforstorelsevapen pa, liksom grundantagandena som den realistiska skolan vilar pa (2004,
s. 419). Pé liknande sitt kritiserar de avskriackning med kérnvapen som sékerhetsstrategi och
menar att det bygger pa en konstruktion. Cohn och Ruddick (Ibid., s. 420) argumenterar for att
logiken 1 avskrickning forutsétter rationella aktorer” vilka delar en gemensam forstielse for
vad som é&r rationellt oavsett aktorernas skilda kultur, historia eller individuella drag. Teorin
forutsétter vidare att de rationella aktorerna pd ett perfekt sitt ska uppfatta signaler som
kommuniceras genom militdra drag. Frdn Cohns och Ruddicks (Ibid.) perspektiv ar det farligt
att anvinda massforstorelsevapen som sdkerhetsgaranti eftersom det skapar ett system som

endast kan vara (relativt) sdkert sa ldnge parterna tolkar information pa samma sétt och perfekt
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rationalitet rader. Systemet legitimerar produktion och utplacering av massforstorelsevapen
vilket mdjliggor oavsiktlig eller avsiktlig anvindning av dem. J. Ann Tickner (1999, s. 47)
pavisar ocksd att teorin om staters rationella agerande i det anarkiska systemet ar inspirerat av
det egoistiska och sjdlvhjdlpande beteendet som historiskt har kopplats ihop med maskulinitet
och mins beteende 1 det ekonomiska systemet. Stater, sa som de beskrivs inom realistisk teori,
ar starka, sjilvstdndiga, autonoma och sjdlvhjdlpande. Egenskaperna dr mycket lika den
heroiska bilden av maskulinitet. Kritiken av kdrnvapens avskrdckande logik kan darfor forstas
som en kritik av realismens syn pa stater och det internationella systemet 1 stort. Tickner (1999,
s. 46-47) har till exempel kommenterat att de objektiva och universella lagar som Morgenthau
sdger styr minniskans och staters beteende i sjdlva verket dr baserade pé en bild av ménniskans
natur som ar priaglad av vad som i vdsterldndsk kultur kan beskrivas som maskulina erfarenheter

och egenskaper.

Cohn har vidare gjort ett stort bidrag till forskning om genus och kirnvapen genom hennes
vélciterade artikel Sex and Death In the Rational World of Defence Intellectuals fran 1987 dér
Cohn undersoker spraket hos kidrnvapenstrateger inom USA:s forsvarselit. Cohn (Ibid.) menar
att strategernas sprak, vilket hon bendmner som teknostrategiskt sprak, ar fyllt av sexuella
metaforer och abstraktioner samt genuspriglade termer. Artikelns argument ar att metaforer
som likstéller politisk och militdr makt med sexuellt 6vertag och maskulinitet tenderar att forma

och begridnsa hur nationell sikerhet presenteras och forstas.

Cohn (1987, s. 706) menar vidare att det teknostrategiska spriket hos forsvarsexperterna
forflyttar talaren fran positionen av ett offer av ett karnvapenkrig och placerar denne i rollen
som aktor. Vad som é&r intressant d&r Cohns (Ibid. s. 708-709) egen upplevelse av att ju bittre
hon blev pa att tala det teknostrategiska spréaket, desto svarare blev det att uttrycka asikter som
handlade om till exempel hennes oro dver kdrnvapens humanitdra konsekvenser; ménniskan
kunde inte ldngre vara referenspunkt. Subjektet i det teknostrategiska spréket &r istdllet vapnet
sjalv vilket enligt Cohn (1987, s. 712) leder till att (1) det inte gar att tala om ménniskors dod
eftersom spréket dr designat for att tala om vapnet, (2) det blir legitimt att isolera den tekniska
kunskapen fran social och psykologisk moral, och (3) spraket blir det enda réttfardiga svaret pa

hur sikerhet astadkommes.

Cohn et al. (2006) spinner vidare pa denna insikt i deras rapport The relevance of gender for
eliminating Wepons of Mass Destruction. De skriver att det som inte far diskuteras inom det
teknostrategiska spraket dr det emotionella, konkreta och specifika, liksom ménskliga kroppar,

deras sarbarhet, liv och subjektivitet. Allt detta kategoriseras som feminint vilket formar
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sikerhets- och kdrnvapendiskursen. P4 sa sitt skapas det tystnad och frdnvaro da vissa aspekter
av kdrnvapen halls utanfor diskussionen, eller helt ignoreras om de skulle komma in. Darfor
forsdmras var formaga att forstd helheten av kdrnvapendiskussionen vilket begrinsar mojliga

utfall av beslut och férhandlingar rorande fragan (Cohn et al., 2006, s. 5).

3.3 Forskningslucka

Jag har nu redogjort for hur kdrnvapens sdkerhetspolitiska funktion kan forklaras ur ett
realistiskt perspektiv, samt redogjort for kdrnvapen utifrén ett genusperspektiv med fokus pa
hur idéer om genus legitimerar anvindning av massforstorelsevapen och stinger ute vissa
perspektiv ur kirnvapendebatten. Jag kommer nu ga vidare och kort redogdra for hur uppsatsen
fokus pa den svenska debatten om ett tilltrdde till FN:s kdrnvapenkonvention kompletterar

tidigare forskning pa omradet.

Emma Rosengren, doktorand i Internationella Relationer vid Institutionen for ekonomisk
historia och internationella relationer vid Stockholms universitet, har sjdlv genomfort forskning
av den hédr typen i en svensk kontext (exempelvis Rosengren och Jonter, 2014; Rosengren,
2014). Rosengren (2014, s. 36) menar dock att trots att genusperspektivet har blivit vanligare
och mer legitimt inom flera akademiska falt rader det fortfarande stor brist pa forskning kring
kopplingen mellan genus och kdrnvapen — bade 1 Sverige och internationellt. Framst anser
Rosengren att det dr en bristvara i de ldinder som har haft teknisk mdjlighet och politisk vilja att

skaffa kdrnvapen, men som trots det har avstétt, dar Sverige utgor ett exempel.

Den forskningen som existerar om kérnvapen och genus i en svensk kontext dr begransad och
har framst fokuserat pd tiden runt 1950-talet nir Sverige bedrev kidrnvapenforskning och det
fordes en debatt om Sverige skulle skaffa sig kdrnvapen eller inte (se till exempel Rosengren
2014; Jonter och Rosengren 2014 eller Nilsson Hoadley 1989). Uppsatsen kompletterar saledes
tidigare forskning om kédrnvapen och genus i en svensk kontext dels eftersom analysen grundar
sig pa en mer nutida debatt, dels eftersom debatten som fordes mellan 2017-2019 inte handlar
om huruvida Sverige ska skaffa sig kdrnvapen eller inte utan istéllet fokuserar pa hur Sverige

ska forhalla sig till ett internationellt avtal som forbjuder kdrnvapen.
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4. Teori

Foljande kapitel kommer redogdra for uppsatsens teoretiska ramverk. Avsnittet om
poststrukturalism ger en fOrstdelse for uppsatsens ontologiska och epistemologiska
utgangspunkt och forstaelse for sprakets konstituerande funktion. Poststrukturalismen utgor
séledes dven grunden for hur jag tolkar mina tre analytiska begrepp: bindra oppositioner, genus
och sikerhet. Begreppen kommer tillsammans utgéra uppsatsens verktyg genom vilka jag ska
synliggdra hur idéer om genus formar, begransar och genomsyrar den svenska mediala debatten

om kdrnvapen.

4.1 Poststrukturalism
Poststrukturalism dr en samling av sociala, politiska och filosofiska tankar som engagerar sig i,

men samtidigt ifrdgasétter, den strukturalistiska traditionen. Poststrukturalismen lagger stor vikt
vid hur pastidenden om “virlden”” ir beroende av viss typ av kunskap (Peoples och Vaughan-
Williams, 2010, s. 63). Sprakets roll stir i centrum eftersom det anses utgdra ett tolkande och
konstruerande verktyg for att fa kunskap om, och erfarenhet av, ’vérlden”. Spraket beskriver
saledes inte en objektiv verklighet utan hjélper snarare oss att tolka "verkligheten” (Bergstrom

och Boréus, 2005, s. 22).

Ferdinand de Saussure var en schweizisk sprakvetare vars arbete fokuserade pd produktionen
av mening. Hans arbete har varit centralt for poststrukturalismens forstaelse av sprak- och
meningsproduktion (People och Vaughan-Williams, 2010, s. 63) och hans teori utvecklades
senare av Jacques Derrida (1976) [1967]. Saussure menade att tecken bestod av tva delar: dels
tecknet signifikant, exempelvis “’stol”, dels dess betydelse, det vill siga idén om stolen som
ndgot du sitter pa. Vidare argumenterar Saussure for att det inte finns ndgon inneboende
koppling mellan ett teckens signifikant och dess betydelse. Betydelsen av tecknet stol” betyder
séledes inte nagot av sig sjélv utan vi vet vad det ar endast for att vi vet vad det inte &r. En stol
ar inte ett bord, en fatolj eller byra (People och Vaughan-Williams, 2010, s. 64). Det centrala
fran Saussures (1986) [1916] forstaelse ér att betydelse av tecken beror av dess motsats till

andra tecken 1 sprakstrukturen.

Derridas (1976) [1967] utvecklade senare Saussures (1986) [1916] arbete genom att pavisa att

mening inte &r stabil pd samma sétt som det uppfattas inom strukturalismen; mening dr snarare

5 ”Virlden” sitts inom citationstecken for att markera poststrukturalismens kritik mot att det skulle finnas en
objektiv virld att tala om utanfér den méanskliga tolkningen.
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flyktigt, instabilt och beroende av tid och rum. Under avsnittet 4.2 Bindra oppositioner
utvecklas Derridas teori om hur teckens inneboende instabilitet kan hanteras genom hierarkiska

dikotomier (People och Vaughan-Williams 2010, s. 64).

Poststrukturalismens forstaelse av sprak visar hur det som forstds som objektivt och naturligt i
sjdlva verket dr Oppet for tolkning och omformulering. Spraket skapar representationer av
verkligheten genom att avpolitisera vissa idéer, uppfattningar eller handlingar vilket resulterar
1 att vissa verklighetsbeskrivningar neutraliseras. Det poststrukturalistiska perspektivet kan
séledes bidra till att synliggora att ansatserna som underbygger argumentationen mot en svensk
paskrift av FN:s kdrnvapenkonvention inte &r objektiva eller det enda séttet att forstd fenomenet
pa. Det Oppnar i sin tur upp for en problematiserande diskussion om hur séttet att tala om
kdrnvapen slidpper in vissa perspektiv, men far andra att upplevas som (o)mdgjliga eller

irrationella.

Med poststrukturalismen som utgdngspunkt kommer jag nu ga vidare och diskutera uppsatsens
tre analytiska begrepp. Jag inleder med en redogérelse for bindra oppositioner vilket senare i
uppsatsen kommer anvéndas for att synliggdra hur motstdndarna indirekt skapar en bild av vilka
handlingar som dr fornuftiga och rationella i relation till en svensk paskrift av FN:s

kdrnvapenkonvention.

4.2 Binira oppositioner
Binéra oppositioner dr en uppdelning av tecken 1 motsatspar och utgdér i manga kulturer ett sitt

for att organisera varlden (Wilk och Cligget, 2007, s. 17). Derrida menar att vésterlindska
samhillen anvénder bindra oppositioner i forsok att sdkra mening hos tecken (People och

Vaughan-Williams, 2010, s. 64). Exempel pa bindra oppositioner r:
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Figur 1: Exempel pd bindra oppositioner

Man Kvinna Sanning Fantasi
Maskulin Feminin Hard Mjuk
Analys Intuition Realist Idealist
Militér Civil Rationell Irrationell
Tanke Kénsla Objektiv ~ Subjektiv
Aktiv Passiy Eftertéinksam Impulsiv
Rationell Irrationell Offentlig Privat
Styrka SYaghet Politisk Personlig
Mod Rédsla Ordni K
Abstrakt Konkret " n.mg a0s

P . . Dominant Underordnad
ragmatisk  Naiv ]

Fornuftig Of6rnuftig Krig Fred

Att identifieras med egenskaper frdn den vénstra sidan av ordparet innebér en fordel gentemot
de eller det som identifieras med egenskaper fran den hogra. Att vara irrationell, naiv eller styras
av intuition utgdr enligt Cherly McEwan (2009, s. 123) ett normbrytande beteende, och kan
ocksa lopa hogre risk att utgora en fara och sprida radsla, vilket séledes gor de/det till foremal
for dominans. Termerna dr dock relationella; det dr endast genom exkludering av den sekundira
termen som den fOrsta fér sin priviligierade innebdrd (People och Vaughan-Williams, 2010, s.

64).

Binéra oppositioner dr relevanta for forskning som utfors med ett genusperspektiv eftersom
genus kan forstds som ett symbolsystem (en utvecklad diskussion om genusbegreppet finns
under 4.3 Genus) dar vara idéer om vad som dr maskulint och feminint d4ven influerar hur vi
tanker om andra delar av samhallet, inklusive politik, vapen och krig. Cohn et al. (2006, s.2)
skriver att genom att titta pa adjektiv som &r associerade med maskulinitet (exempelvis styrka,
rationell, eftertinksam och objektiv) respektive femininitet (svaghet, irrationell, impulsiv,

passiv och subjektiv) kan foljande insikter ges:

(1) Egenskaperna utgor dikotomier,
(2) Den maskulina delen av dikotomierna virderas hogre dn den feminina,
(3) Inneborden av maskulinitet och femininitet definieras genom dess relation till sin

motsats.

Saledes argumenterar Cohn et al. (2006, s. 2) utifran Derridas (1976) [1967] ansats att tecknen
ar beroende av varandra for att f4 sin mening; maskulinitet kan inte existera utan kontrasten till

femininitet. Forfattarna understryker vidare att genusdikotomier inte endast handlar om
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manskliga egenskaper utan dven kan berora till exempel kultur/natur, tanke/kénsla,
ordning/kaos och s& vidare. Aven om dessa par inte nddvindigtvis har ndgon koppling till
manliga eller kvinnliga kroppar s& menar forfattarna att inom visterléndsk kultur kodas en del
av paret som “maskulin” och den andra som feminin”, samt att den maskulina varderas hogre

dn den feminina. Cohn et al. (2006, s. 3) drar slutsatsen att:

The effect of this symbolic gender-coding is that any human action or endeavour, no matter how
unrelated to biological maleness or femaleness, is perceived as more or less masculine or feminine
— even if only at a subconscious level — and valued or devalued accordingly. In other words, ideas
about gender not only shape how we perceive men and women; they shape how we see the world.
And they have political effects (Cohn et al., 2006, s. 3).

Genom att 1 analysen notera bindra oppositioner som motstandarna anvénder i sitt bemdtande
av foresprakarna sa kommer jag kunna belysa dels hur debattorerna skapar en bild av vad som
ar genomforbart och inte, dels vilka tankar och virden som motstandarna vill distansera sig fran
och delegitimera. Vidare anser jag att det dr passande att anvinda bindra oppositioner som teori
utifran det material jag analyserar. Debattartiklar syftar till att overtyga ldsaren om en viss tes
och det ar darfor troligt att motstandarna vill markera hur deras forslag skiljer sig fran
foresprakarna. Tillsammans med genus som analytiskt verktyg (som presenteras nedan) kan
teorin ocksd synliggdra hur motstdndarnas kontrasterande beskrivning av foresprakarna ocksé

ar praglad av genushierarkier.

4.3 Genus

I linje med uppsatsen poststrukturalistiska utgdngspunkt ses genus som socialt konstruerat och
fordnderligt. Tickner (1988, s. 431; 1997, s. 614) skriver att inom 1 stort sett all feministisk
forskning forstas genus som socialt och kulturellt konstruerat; det forstds som ett symbolsystem
med ett set av socialt och kulturellt konstruerade karaktirsdrag som associeras med maskulinitet
respektive femininitet. I enlighet med detta skriver V. Spike Peterson (2010, s. 18) att genus
kan forstas pa tva sitt: empiriskt och analytiskt. Att anvdnda genus empiriskt betyder att genus
gors till en variabel for att exempelvis undersdka hur méin och kvinnor paverkas olika av olika
politiska och ekonomiska beslut. Den analytiska kategorin syftar & andra sidan pa “the
signifying system of masculine-feminine differentiations that constitutes a governing code”
(Peterson, 2010, s. 18). Eftersom uppsatsens syfte ar att synliggdéra hur genus formar, begransar
och genomsyrar kirnvapendiskussionen, snarare én till exempel hur kvinnor respektive mén
paverkas olika av kdrnvapenkrig/kdrnvapentester, kommer uppsatsen att fokusera pa genus som
analytisk kategori. Tickner (2001, s. 49) skriver ocksa att genus som analytisk kategori bland

annat kan anvéndas for att undersoka hur stater legitimerar sitt sdkerhetssokande beteende
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genom anviandandet av hegemoniska maskuliniteter och hur det paverkar var forstéelse av
sakerhet. Saledes kan genus som analytisk kategori ocksd séga ndgot om varfor vissa
sakerhetspolitiska handlingar, asikter eller uttalanden beskrivs i termer av utopi, oférnuft och
irrationalitet medan andra anses realistiska, fornuftiga och rationella. Peterson (2010, s. 409)
skriver vidare att anvdndning av genus som en analytisk kategori kan vara hjdlpsamt nir
forskningens syfte ar att forstd varfor vissa uttalanden, handlingar eller asikter upplevs naturliga

och andra som omojliga.

Som jag skrev under 4.2 Bindra oppositioner sa tillskrivs maskulinitet respektive femininitet
olika egenskaper. I vésterlandsk kultur tenderar maskulinitet associeras med till exempel
rationalitet, makt och sjdlvstindighet medan det feminina representerar dess motsats genom
irrationalitet, svaghet och beroende. I genussystemets dikotomiserade karaktdr virderas de
maskulint kodade egenskaperna hogre dn de feminina vilket resulterar 1 att ju mer feminiserad
en person, en asikt, ett kulturellt uttryck eller handling dr, desto troligare dr det att
nedvirderingen uppfattas som naturlig”. I diskussionen om kérnvapen innebér det hir att det
kan bli svart att ta en “feminiserad” position i en fraga eller att uttrycka “feminina” asikter och
idéer (Cohn och Ruddick, 2004, s. 409). Genusdiskursens logik gor sédledes att det
kdnslosamma, det specifika och konkreta samt ménskliga kroppar och deras liv och
subjektivitet inte fir komma fram, alternativt ignoreras om det kommer upp till diskussion

(Cohn, 1993, s. 231-232).

Med inspiration frdn Cohn (1993), Tickner (1988; 1997) och Peterson (2010) kommer
uppsatsen forstd genus som ett symbolsystem och att genusdiskursen &4r en central
organiserande diskurs dven for andra diskurser (i mitt konkreta fall: kdrnvapendiskursen).
Saledes kommer jag argumentera for att genusdiskursen har betydelse for hur debattorer
bemoter foresprakarna till ett svenskt tilltrdde till FN:s kdrnvapenkonvention. Genus blir
ddrmed inte endast ord och sprak utan ett system av mening; ett sitt att tinka som formar hur
vi upplever och forstar oss sjdlva liksom andra samhéllsfenomen. Jag vill &ven understryka att
jag inte menar att genus dr den enda organiserande diskursen utan menar likt Peterson (2010, s.
20) att dven klass, etnicitet, sexualitet och geopolitik spelar roll. I uppsatsen ér det trots detta

endast genus som tas upp (se /.4 Avgrdnsningar).

Jag har nu redogjort for hur jag fOrstdr och anvédnder binédra oppositioner och genus.

Avslutningsvis kommer jag nu beskriva uppsatsens tillimpning av sékerhetsbegreppet.
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4.4 Sikerhet
Mary Kaldor (2018, s. 26) skriver att sdkerhet &dr ett mycket mangfacetterat begrepp som kan

syfta pé allt fran trygghet, till en viss sdkerhetsapparat, eller en speciell sédkerhetsatgird (till
exempel dorrlas, 6vervakning, poliser, vidpnade styrkor eller kdrnvapen Likasé skriver Kaldor
(Ibid.) att det rder skilda meningar om huruvida det &r individ, stat eller det internationella
systemet som ska skyddas, liksom vilken typ av hot som ska avfardas (till exempel militéra hot,

miljohot, sjukdom, fattigdom eller terrorism).

Historisk sett har sékerhetsbegreppet inom visterldndsk kultur varit néra kopplat till militar
styrka och dess beskyddande funktion for staten fran utomstaende hot (Tickner, 1997, s. 435;
Williams, 2008, s. 105; Karlsson, 2017, s. 182). Inom den realistiska traditionen med staten
som huvudsaklig aktor dr sdkerhet definierat i politiska och militéra termer. Eftersom stater,
med dess inneboende maktmaximerande beteende, sdgs verka i ett anarkiskt system préglat av
sjalvhjélp éar territoriell Gverlevnad central for realismen (Tickner, 2001, s. 38). Det gor att
sikerhetspolitik 1 realistiska termer handlar om sékerhet frin andra staters aggression. For att
garantera sin sékerhet kan stater antingen gd med i allianser eller fokusera pa att stikra sin

militdra kapacitet (Karlsson, 2017, s. 33).

Kritiska sédkerhetsstudier utgér en motreaktion péd det traditionella statscentrerade
sdkerhetsbegreppet, och feministiska sdkerhetsstudier kan ses som en underkategori till kritiska
sdkerhetsstudier. Tickner (1997, s. 435) menar att den traditionella definitionen av sékerhet ar
ofullstindig. Feministiska sédkerhetsstudier vill se ett breddat och multidimensionellt
sikerhetsbegrepp som inkluderar all form av véld; fysiskt, psykiskt, strukturellt och ekologiskt
(Tickner, 1997, s. 624). Det feministiska sdkerhetsbegreppet beskrivs ofta som ett bottom-up-
approach eftersom de till skillnad frdn den traditionella skolan anvénder individen som

sikerhetens referenspunkt (Tickner, 2001, s. 48).

Det ar viktigt att understryka att det inom fiéltet finns flera olika feministiska perspektiv. Till
exempel fokuserar liberal feminism ofta péd representationen av kvinnor inom internationell
politik (Williams, 2008, s. 105). Eftersom uppsatsen inte stiller fragor likt vart dr kvinnorna i
den internationella kidrnvapendiskussionen?” ér liberal feminism inte min utgangspunkt nir jag
skriver om feministisk sékerhet. Istillet tar jag, likt Tickner (1997; 2001), en mer kritisk ansats
eftersom jag vill belysa genus som en social konstruktion och ett symbolsystem med materiella
konsekvenser, vilket gér ithop med den kritiska eller poststrukturalistiska feminismen

(Williams, 2008, s. 106).
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Jag har nu redogjort hur mitt teoretiska ramverk, med poststrukturalismens forstaelse av sprak
som grund, kommer utgdras av teorier om bindra oppositioner, genus och sdkerhet. Bindra
oppositioner och genus kommer visa hur beskrivningen av foresprakarna inte ar neutral och
objektiv utan genomsyras av idéer om femininitet och maskulinitet. Sdkerhetsbegreppet
kompletterar dessa verktyg da det kan sdga nagot om hur dessa genuspriglade beskrivningar
begrinsar och formar debatten genom att negligera vissa perspektiv pd kdrnvapen och sékerhet
och premiera andra. Jag kommer nu gd vidare till att beskriva uppsatsen metodologiska

ramverk.
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5. Metod och Material

I f6ljande avsnitt redogdr jag for uppsatsens metodval och analysunderlag. Forst motiverar jag
valet av kvalitativ innehallsanalys som 6vergripande metod for att sedan diskutera metodens
utmaningar och hur jag hanterade dem. Jag gar sedan vidare till att redogdra for hur jag har valt
artiklar samt diskuterar urvalet. Avslutningsvis beskriver jag hur lterative Categorization

(Iterativ kategorisering) anviands for att utfora analysen.

5.1 Metodval

Uppsatsens syfte dr att synliggora hur idéer om genus formar, begrinsar och genomsyrar den
publika mediala debatten om kédrnvapen 1 Sverige. Det har gjorts genom att undersoka hur
motstdndarna bemater foresprakarna av ett svenskt tilltrdde till FN:s kdrnvapenkonvention i
debattartiklar och ledare i svensk tryckt press®. Eftersom jag dmnade genomfora en subjektiv
tolkning av materialet for att hitta underliggande, latenta budskap och monster passade det vél
att genomfora en kritisk textanalys. Enligt Peter Esaiasson, Mikael Gilljam, Henrik Oscarsson,
Ann Towns och Lena Wangnerud (2017, s. 214) syftar kritisk textanalys till att synliggora
maktrelationer som formedlas genom text. Mer specifikt valde jag att utgd fran kvalitativ
innehallsanalys eftersom metoden enligt Géran Bergstrom och Kristina Boréus (2005, s. 45,
84) ar anviandbar for att analysera makt, liksom for att finna teman, kategorier och monster i
storre texter, exempelvis debattartiklar. Metoden &r saledes motiverad utifran dels syfte, dels

material.

Kvalitativ innehallsanalys ror sig inom den hermeneutiska forskningstraditionen (Gilje och
Grimen, 2009, s. 173) eftersom metoden forutsitter tolkning av texter. Bergstrom och Boréus
(2005, s. 145) menar att det ar viktigt att vara medveten om vilken tolkningsstrategi som
anvinds. Jag genomforde en mottagarbaserad tolkning (Ibid.) av materialet snarare 4n en
anvandarbaserad eftersom jag var mer intresserad av latenta monster som avsdndaren inte

nodvandigtvis sjdlv var medveten om.

I och med att mitt material bestar av argumenterande texter i form av debattartiklar och ledare
vill jag klargdra varfor jag inte valde att anvénda en argumentationsanalys. Enligt Bergstrom
och Boré¢us (2005, s. 89) dr argumentationsanalys effektivt for att skapa en 6verblick Gver en

debatt samt for att bedoma kvalitén pé ett argument. Jag valde dock att utgd fran kvalitativ

8 For en vidare diskussion om definitionen “svensk tryckt press”, se 5.4 Material.
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innehallsanalys dd jag menar att en argumentationsanalys hade passat battre om uppsatsens
huvudsakliga syfte var att studera och jimfora argument fran foresprakare och motstindare till
ett svenskt tilltrdde till FN:s kérnvapenkonvention. Da uppsatsen vill synliggéra hur
maktrelationer 1 form av genus begrdnsar, formar och genomsyrar debatten Onskade jag
anvanda en metod som pé ett mer Oppet sitt kunde soka efter storre teman och kategorier istéllet
for att bryta ner motstdndarnas argument och virdera dess hédllbarhet eller relevans (Bergstrom

och Boréus, 2005, s. 91).

5.2 Validitet och reliabilitet

Att kvalitativ  textanalys forutsitter forskarens egna tolkningar kan skapa ett
reliabilitetsproblem kopplat till intersubjektivitet — det vill sédga, huruvida det & mojligt for
olika forskare att komma fram till samma resultat om undersokningen genomfors pa samma
satt igen. For att bemota kritiken kan det hdvdas att kravet pa intersubjektivitet inte kan vara
lika hogt pa en kvalitativ textanalys dd metoden avfardar idén om ett neutralt observationssprak
(Bergstrom och Boréus, 2005, s. 35). Darfor menar jag att intersubjektivitet inte alltid ar
efterstrdvansvart 1 kvalitativa undersokningar. Trots att intersubjektivitet inom vissa
forskningstraditioner inte anses uppndeligt bor dock forskningen utmairkas av transparens och
valgrundad argumentation (Ibid, s. 36). For att strdva efter transparens, men utan syftet att na
intersubjektivitet, har jag varit noggrann vid den teoretiska genomgangen for att ldsaren ska
veta frin vilka perspektiv jag genomfOrt studien. Jag har ocksd valt att anvidnda citat fran
debattartiklarna och ledarna i min analys for att presentera min tolkning av texterna. Slutligen

har jag genomgdende stravat efter att vara tydlig 1 hur urvalet av material och kéllor har gjorts.

En annan kritik som kan riktas mot kvalitativ forskning &r att dess resultat inte gér att
generalisera. Aven om kvalitativ forskning inte kan generalisera stickprov mot en stdrre
population sd kan kvalitativ forskning ”generalisera” pa andra sitt. Exempelvis kan kvalitativ
forskning dgna sig at sd kallad analytisk generalisering vilket betyder att resultatet relateras till
allménna teoretiska ramverk och begrepp snarare @n andra méinniskor, situationer eller tider
(Ahrne och Svensson, 2015, s. 27; Bryman, 2008, s. 369). Jag har i min analys strivat efter just
det: att relatera uppsatsens resultat till storre teoretiska samband och visa hur resultatet stimmer

overens med, eller motsatter sig, teorier och tidigare forskning pa &mnet.

Joey Sprague (2016, s. 111) har ocksé riktat kritik mot kvalitativ forskning dd hon menar att
malet med kvalitativ forskning dr att vara sa trogen sitt material som mdjligt och att kvalitativa
forskare later datan tala till dem for att hitta vissa monster eller teman. Detta krdaver enligt

Sprague (Ibid) en epistemologi som forutsétter att svaren finns i datan sjélv och att forskaren i
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sjilva verket arbetar med att minimera dennes subjektivitet. Séledes argumenterar Sprague for
att de epistemologiska antagandena hos kvalitativ forskning bygger pé liknande ansatser som
inom positivismen med tillhérande objektivitetsideal. Utifrdn min uppsats héller jag inte med
Sprague 1 hennes kritik. Da mitt syfte handlat om att synliggéra hur idéer om genus formar,
begrinsar och genomsyrar kdrnvapendebatten har jag inte gjort ansprak pd att ndrma mig
materialet fran en “neutral” stdndpunkt. Dessutom har jag gjort mig sjdlv, mitt intresse liksom
erfarenhet av dmnet tydligt under 5.3 Subjektivitet. P4 sa vis menar jag att kvalitativ forskning
pa manga sitt skiljer sig fran positivismens antaganden om mojligheten att na objektiv kunskap.
Istéllet dr jag fullt medveten om att jag som forskare, mina erfarenheter och min bakgrund har

inflytande Gver resultatet jag far. Jag kommer nu g over till att diskutera just detta.

5.3 Subjektivitet
I sitt bidrag till boken Feminist Methodologies for International Relation skriver Tickner (2006,

s. 27-28) om vikten av att synliggdra de subjektiva elementen i en analys. Personliga
erfarenheter kan 1 sjdlva verket forstds som en tillging for feministisk forskning, och ménga
inom traditionen beskriver i1 deras texter hur de blev motiverade att genomfora projektet ifrdga.
Subjektivitet kan inom samhéllsforskning kritiseras for att forsdmra studiens objektivitet, men
Tickner (Ibid) menar att erkéinnandet av ens egen position i forskningsprojektet dr battre an att

gora ansprak pa en, enligt henne, falsk objektivitet.

Mitt forhdllande till uppsatsens dmne har framfor allt pdverkats av tva aspekter: min utbildning
och mina erfarenheter frin engagemang inom civilsamhéllet. Som student i Globala Studier har
jag fatt studera olika samhéllsfenomen utifrdn flera kritiska perspektiv. Aspekter av makt och
rittvisa har stidndigt varit ndrvarande i undervisningen vilket lett till ett tankemonster som
bygger pa att ifrdgasitta varfor saker och ting ser ut pa ett visst sdtt. Genom fokus pa kvalitativa
undersdkningsmetoder framfor kvantitativa har 4ven mina ontologiska och epistemologiska
antagande paverkats at det mer konstruktivistiska hallet. Det &r inte otédnkbart att en student
med en annan teoretisk bakgrund skulle kunna komma fram till andra slutsatser &n jag gjort 1

uppsatsen.

Vidare dr jag overtygad om att mitt engagemang inom organisationer som Internationella
Kvinnoforbundet for Fred och Frihet (IKFF), Svenska Freds och Svenska FN-forbundet har
paverkat min personliga instéllning till FN:s kdrnvapenkonvention. De tre organisationerna har
alla lobbat for att Sverige ska skriva under FN:s kdrnvapenkonvention och det har inom
foreningarna pagatt en problematiserade diskussion om varfér vissa handlingsalternativ

beskrivs som de enda mdjliga. Det var det som fick mig intresserad av dmnet frin forsta borjan
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och jag har saledes ett problematiserande och kritiskt forhallningssitt till konventionen. For
uppsatsens syfte kan min bakgrund vara gynnsam eftersom syftet bygger pa vissa kritiska
antaganden om sprak, genushierarkier och dess konstituerande funktion. Det &r dock viktigt att
lasaren av uppsatsen forstar vilka teoretiska antaganden uppsatsen bygger pa for att pa ett

rattvist satt kunna diskutera och kritiskt viardera uppsatsens resultat.

Jag har nu redogjort for de mer Overgripande metodologiska forutséttningarna och
utgangspunkterna for uppsatsen. Jag kommer nu gé vidare till att konkretisera hur jag valt ut

mitt material och hur jag genomfort analysen med hjélp av lterative Categorization.

5.4 Material

For att studera hur den svenska mediala debatten begrinsas, formas och genomsyras av idéer
om genus kommer jag att analysera debattartiklar och ledare som argumenterar mot ett svenskt
tilltrade till FN:s kdrnvapenkonvention fran totalt 15 svenska tidningar (for vidare diskussion
om avgriansningar av materialet se /.4 Avgrdnsningar.) Gillande valet av tidningar &mnade jag
i borjan av forskningsprocessen avgrdnsa mig mot de storre rikstickande tidningarna
Aftonbladet, Expressen och Dagens Nyheter eftersom jag formodade att underlaget skulle vara
tillrackligt stort for att kunna genomfora min analys. Jag insag tidigt att det var en felbedomning
och bestimde mig istillet for att bredda mitt urval och utga fran Goteborgs Universitets
Mediearkiv. Vid sokningen via mediearkivet markerade jag kategorin “svensk tryckt press” dir
jag inkluderade storstadspress, prioriterad landsortspress, landsortspress, stadsdelspress och
tidskrifter. Jag avgridnsade sokningen till artiklar fran juni 2017 - augusti 2019 och sokte pa
orden “kirnvapenkonvention OR kérnvapenférbud”. Det genererade 1428 artiklar fran totalt 30
tidningar. For att sélla bland resultatet och endast fa fram det som var relevant for uppsatsens

syfte gjorde jag avgrinsningar i tre steg:

1. Sektion: endast artiklar méirkta med debatt/opinion/ledare undersoktes vidare.
2. Rubriker: da uppsatsens fragestillning handlar om hur motstdndarna bemoter
foresprakarna av ett svenskt tilltrdde till FN:s kdrnvapenkonvention sorterades rubriker

som pa ett uppenbart sitt argumenterade for en svensk paskrift bort’.

7 Exempel p& rubriker som pd ett uppenbart sétt argumenterade for en svensk paskrift”: ”Nu kan FN:s
kérnvapenforbud skrivas pa — gor det!” (Ag et al., 20/9 2017); ”Sverige maste skriva pd mot kdrnvapen” (Ali et
at., 25/4 2019) och; ”Dags att skriva under FN:s kdrnvapenforbud” (Schori, 23/7 2019).
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3. Innehdll: Endast artiklar som argumenterade mot ett svenskt tilltrdde samt hade ett
overgripande fokus pa just kdrnvapenkonventionen togs med. Jag gjorde dven en sista

sortering pa antalet ord dér artiklar under 250 ord® sorterades bort.
Séllningen resulterade i 48 artiklar enligt foljande fordelning’:

Figur 2: Fordelning av artiklar

Tidning Antal Politisk

artiklar inriktning'®
Dagens Nyheter 4 Oberoende liberal
Aftonbladet 4 Socialdemokratisk
Expressen 6 Liberal
Svenska Dagbladet 7 Obunden moderat
Goteborgs-Posten 1 Liberal
Sydsvenskan 1 Oberoende liberal
Gotlands Allehanda 1 Moderat
Boras Tidning 1 Moderat
Blekinge léns Tidning | 5 Liberal
Uppsala Nya Tidning 1 Liberal
Nerikes Allehanda 1 Liberal
Smalandsposten 5 Moderat
Nyheterna Ostra 1 Socialdemokratisk
Sméland
Nya Wermlands- 5 Moderat
Tidning
Barometern 5 Moderat

Med en bred sokning likt denna blev materialet mer representativt eftersom fler debattorer fick
komma till tals. Det underlittade ocksa min analys eftersom ett bredare material gjorde det
mojligt att uppfatta vilka beskrivningar eller kommentarer om foresprakarna eller deras
argument som var mer forekommande. Det gav mig en tanke om vilka kategorier och teman

som bdr prioriteras i analysen och 1 vilken ordning de ska presenteras. Ett storre underlag kan

8 Jag valde att sitta grinsen vid 250 ord eftersom artiklar under 250 ord till stor del utgjordes av insdndare och
inldgg fran privatpersoner snarare an direkta debattartiklar/ledare.

° Fran ovanstiende lista kan noteras att det framfor allt &r hogerorienterade tidningar som utgor underlag i
uppsatsen. Det r inte ett aktivt val fran min sida utan ett resultat av den sillning som genomfordes. I det forsta
sokresultatet fanns tidningar som till exempel DagensETC och Dala-Demokraten, med en mer socialdemokratisk
inriktning, men majoriteten av dessa tidningar hade inte publicerat nagon ledare eller debattartikel som
argumentera mot en svensk paskrift samt var ver 250 ord.

10 Samtlig information om tidningarnas politiska tillhrighet ér tagen frén www.ne.se.
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ocksa ge uppsatsens slutsatser mer tyngd 1 jdmforelse med om jag endast tittat pa ett begrénsat

antal tidningar.

5.5 Analytiskt tillvigagiangssitt

For att koda och analysera mina 48 artiklar anvénde jag lterative categorization, inspirerad av
Joanne Neale (2016), vilket dr en systematisk teknik som passar for flera olika kvalitativa
metoder, diribland innehéllsanalys. I uppsatsen gav Iferativ categorization mojlighet att finna
kategorier och teman som visade hur motstandarna bemétte foresprakarna samtidigt som det
skapade en god struktur i analysen. Jag gjorde en induktiv kodning eftersom jag ville nirma
mig texten mer fritt och inte 14sa min tolkning vid redan definierade teman da det skulle oka
risken fOr att missa teman som inte gar att definiera fréan tidigare forskning. Det innebar att mitt

analysschema kom att skapas under analysens gang vilket jag redogor for nedan.

I enlighet med Neale (2016, s. 1098) delade jag upp innehallsanalysen i tva delar: en deskriptiv
(kodning) och en tolkande del. Vid kodning av materialet borjade jag med att namnge samtliga

artiklar enligt systemet:

Dagens Nyheter: DNO1, DN02, DNO3, DN,
Svenska Dagbladet: SvDO01, SvD02, SvD03, SVD, '

Da uppsatsens fragestédllning handlar om hur motstdndarna beméter foresprakarna av ett svenskt
tilltrade till FN:s kidrnvapenkonvention liste jag materialet och markerade stycken och citat dér
motstdndarna kommenterar pa foresprakarnas argument eller foresprakarna sjélva. Jag léste
sedan de markerade styckena igen och summerade det huvudsakliga budskapet for varje
markerat stycke (Neale, 2016, s. 1101) och noterade det tillsammans med artikelns kod
(exempelvis ’det dr naivt att tro att kirnvapenkonventionen kan leda till nedrustning (DN03)”).
Jag fortsatte processen pd samma sitt tills alla markerade stycken var kodade. Nésta steg i
processen var att sortera liknande koder i grupper (Neale, 2016, s. 1102). Nér grupperingen av
koderna var genomford hade jag funnit 12 grupper for hur motstdndarna talade om

foresprakarna eller deras argument enligt féljande:

11 Jag vill tydliggdra att artiklarna inte kommer att presenteras med sina koder i 6. Resultat och analys. Jag redogdr
endast for det i det hir avsnittet for att visa hur arbetsprocessen sett ut.

Sida | 28



Figur 3: Grupperingar

Ofornuftig
Oansvarig
Naiv

Kénslostyrd
Utopisk

Orealistisk

Farlig

Samarbetar med
diktaturer
Motsdgelsefullt

Har inget mandat att
uttala sig i diskussionen
Aktivism
Verkningslost

Dessa grupperingar ldg sedan till grund for det andra steget 1 innehallsanalysen vilket Neale
(2016, s. 1103) kallar den tolkande delen. Det Gvergripande syftet var att identifiera monster,
associationer, koncept och narrativ i materialet samt analysera hur resultatet stiarkte och/eller
kompletterade tidigare forskning och teori som arbetet tar avstamp i. I syfte att finna
overgripande teman borjade jag med att arbeta om mina identifierade grupper och titta efter
vilka podnger och teman som upprepar sig mellan grupperna samt hur dessa grupper kan

kategoriseras 1 Overgripande kategorier. Det resulterar i tre teman enligt f6ljande:

Figur 4: Teman

Sakerhetshot
Utopi
Dumdristig

Baserat pd mina identifierade teman applicerade jag mitt teoretiska ramverk for att analysera
materialet (Neale, 2016, s 1103). Poststrukturalistisk perspektiv pa sprak var stindigt
ndrvarande under analysen, vilket ocksd motiverade att soka efter bindra oppositioner for att se
hur debattorerna skapade grinser for vad som &r (o)mdjligt, vilka typer av &sikter de
distanserade sig frdn och vilka egenskaper som de tillskrev sig sjélva i kontrast till
foresprakarna. Dikotomierna kom sedan att relateras till genushierarkier. De identifierade

temana analyserades ocksd med utgdngspunkt i motstandarnas antaganden om sdkerhet
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eftersom uppsatsen argumenterar for att bilden av sékerhet dr préglad av idéer om maskulinitet

och femininitet.

Jag har nu redogjort for innehallsanalys som &vergripande metod, diskuterat mitt
primdrmaterial samt beskrivit hur jag med inspiration fran Neale (2016) anvént lterative
Categorization for att utfora analysen. Jag kommer nu g vidare till att presentera uppsatsens

resultat och analys parallellt, for att sedan avsluta med att sammanfatta arbetets slutsatser.
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6. Resultat och analys

Resultat och analys kommer att presenteras parallellt och organiseras utifrdn de identifierade
temana som presenterades 1 5.5 Analytiskt tillvigagangssdtt. Citat kommer att vara en central
del av resultatet for att ge en transparent bild av hur jag har tolkat materialet. Kortare
analyskommentarer efter citaten kommer att guida ldsaren genom analysen for att sedan i slutet
av varje avsnitt fora en mer djupgaende diskussion for att applicera teorier och relatera resultatet
till tidigare forskning. I sista avsnittet kommer jag fora en mer utforlig diskussion som knyter
thop analysens olika avsnitt. Forsta avsnittet illustrerar hur foresprdkarna beskrivs som ett
sikerhetshot, andra delen diskuterar foresprakarna som utopiska och verklighetsfranvéinda, och

tredje och avslutande avsnittet synliggdr hur foresprékarna beskrivs som dumdristiga.

6.1 Ett sikerhetshot

I foljande avsnitt illustrerar jag hur motstaindarna beskriver foresprakarnas dsikt som ett
sdkerhetshot. For att synliggéra hur idéer om genus formar, begriansar och genomsyrar den
mediala diskussionen om kidrnvapen kommer jag att fora en diskussion om motstandarnas
antaganden om sdkerhet d4 det kommer visa hur motstdndarnas fOrstaelse for staten och
ménniskan i sjdlva verket inte dr neutral utan beroende av idéer om maskulinitet och femininitet.

Jag inleder dock med att kartldgga hur foresprakarna beskrivs som ett sékerhetshot.

Vissa forfattare argumenterar for att Sverige genom att skriva pa konventionen tar en risk och
att beslutet inte skulle gynna landets sékerhet:
Det gor den svenska linjen under Socialdemokraterna inte bara naiv utan dven i sin
naivitet farlig. Wallstroms naivitet gér nimligen de hinsynsldsa regimer som struntar i

internationell lag och rétt &nnu farligare. Darmed oOkar riskerna for oss alla. En
ogenomténkt svensk linje &r i detta fall ansvarslos. (Hogmark, 30/8 2017)

Inget land som har kérnvapen rostade for FN-konventionen. Inte heller Finland eller véara
baltiska grannar rostade for. De inser ndmligen att konventionen undergriver vér
sdkerhet. Wallstroms politik ar destabiliserande. (Gudmundson, 80/8 2017)

Citaten visar att det bara finns ett beslut som skulle gynna sdkerheten, vilket enligt dessa
forfattare &r att inte skriva pa. Naiviteten som skulle prégla beslutet om en svensk péskrift anses

farlig och andra lidnder har redan insett faran i ett sddant beslut.

Andra debattorer menar att det ar farligt att skriva pa kdrnvapenkonventionen eftersom det hotar

Sveriges forsvarspolitiska samarbeten:
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Wallstroms politik, som lett till det konstaterande som Nato framfort om risken for
minskat samarbete, hotar ddremot den svenska sikerheten och &ventyrar Sveriges
internationella forsvarssamarbeten. Genom att ensidigt vilja bryta lojalitet och politiskt
samarbete med Nato och vara grannar till formén for att underlétta for vissa regimer att
ensamma forfoga éver kdrnvapen ar det Wallstrom som bér ansvaret, men ldgger skulden
pa andra. (Hokmark, 7/1 2018)

Haér dras séledes paralleller mellan Sveriges sédkerhet och samarbeten med Nato. Istéllet for att
stirka den egna sdkerheten skulle en svensk paskrift istdllet gynna Sveriges “fiender”.
Foresprékarna anklagas ocksa for att inte prioritera “véra verkliga intressen”:
Virlden blir knappast tryggare och fredligare i ett ldge diar endast Nordkorea och
Ryssland har kérnvapen. Det vore en bisarrt dum handling att frivilligt avvipna sig sjilv.
Miljororelser, vansterrorelser, fredsrorelser eller vad de nu vill kalla sig har dock alltid

hellre — medvetet eller omedvetet — gatt diktaturers drenden &n att sitta vara egna verkliga
intressen framst. (Storgirds, 23/11 2017)

Den enda som skulle vinna pa ett svenskt godkdnnande av kidrnvapenforbudet, och att
Sverige dédrmed fjdrmar sig fran véra vénligt sinnade grannlédnder, dr Vladimir Putin. Och
han kommer att ha kvar sina kdrnvapen oavsett, var si séker pa det. (Gustafsson, 4/12
2018)
Trots motstandarnas aterkommande pastdende om hur foresprakarna utgdr ett sdkerhetshot fors
ingen uttalad diskussion om vad sékerhet dr utan det antas av debattorerna vara allmént forstatt.
Enligt Kaldor (2018, s. 26) &r sdkerhet ett méngfacetterat begrepp och det kan rada skilda
meningar om vem som ska vara séker, vad som ses som ett hot och vad som kan garantera
sakerhet. Detta relaterar till poststrukturalismens perspektiv pd sprak som foranderligt, flyktigt
och stindigt i behov av att sdkras (People och Vaughan-Williams, 2010, s. 64). Jag kommer nu
darfor fora en diskussion om vad debattdrerna menar med sdkerhet for att forstd varfor
foresprakarnas ansats, enligt motstdndarna, kan forstds som destabiliserande. Jag gor detta for
att sedan i ett nésta steg kunna argumentera for hur idéer om genus formar, begrénsar och

genomsyrar debatten.

Forst vill jag synliggora vad debattorerna anser dr hotet. Ur debattorernas synvinkel ar det
diktaturer, frimst Ryssland och Nordkorea, som utgor ett hot. Darfor ar det enligt dessa

debattorer motiverat att demokratiska stater balanserar skurkstaternas makt:

Dessa regimer [Ryssland], som kanske &r allra minst ldmpade att inncha
massforstorelsevapen, kommer aldrig att avskaffa dem. Darfor ar det dessvarre
nodvéndigt att dven ett antal demokratiska linder har samma férmaga. (Thorén och
Widman, 21/10 2017)
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Att anta att stater som Ryssland och Nordkorea &r aggressiva och maktsdkande av sin natur gér
att koppla till den realistiska skolans syn pa sikerhet. Stater anses dd maktsdkande pa grund av
sin inneboende vilja att dverleva i ett anarkiskt system (Waltz, 1097, s. 121). De demokratiska
staternas karnvapen (militdr styrka) dr det som kan skydda fran andra staters aggressiva

beteende (Tickner, 1997, s. 435; Williams, 2008, s. 105).

Flertal debattorer anser vidare att hotet mot Sveriges sikerhet kan hanteras genom forsvars- och

sakerhetspolitiska samarbeten:

Hela den svenska forsvarsplaneringen baseras pa att vi far militdrt stod av Nato - las
kérnvapenmakterna USA och Storbritannien - i héndelse av en vépnad konflikt.
(Tunstréom, 22/1 2018)

I en tid av 6kad oro kan ett undertecknande dventyra Sveriges relationer med viktiga
samarbetspartners och dédrmed ytterst riskera rikets sdkerhet. (Jacobsson Gjortler och
Wallmark, 15/1 2018)

Citaten likstdller okad sdkerhet med ageranden som stdrker eller upprétthéller svenska
forsvarssamarbeten. Det kan tolkas anspela pd realistisk teori eftersom stater enligt den
realistiska skolan kan maximera sin chans att 6verlevna i ett anarkiskt system antingen genom

militdr styrka eller genom att skapa allianser med andra stater (Karlsson, 2017, s. 33).

Vidare argumenterar vissa motstdndare ocksa for att kdrnvapens existens kan vara ett sitt for

att skapa fred och sikerhet:

Det &r inte FN som har varit garanten for fred i vérlden utan det 4r terrorbalansen med
kdrnvapen som riddat oss fran ett tredje virldskrig mellan Vist och Ost [...]. Vetskapen
att Sverige backats upp av amerikanska atombomber har varit avskrackande. Sa dven 1
dag och i framtiden. (Storgérds, 23/11 2017)

Det enda som avskridcker en aggressiv stat fran att anvinda méansklighetens vérsta vapen
ar hotet om att sjilv utséttas for dem. Glom EU - det dr vetskapen om att varje attack
skulle besvaras med kérnvapen som har héllit Europa i fred sedan andra vérldskriget.
(Expressen, 7/2 2018)

Aven om man kan sympatisera med denna nollvision utifrin det moraliskt problematiska
med kdrnvapnens potentiella destruktivitet, fyller de dock en viktig roll just pa grund av
detta. [...] Kérnvapen bidrar till stabilitet och minskad krigsrisk just pa grund av den
avskriackande och himmande effekt de har. (Hermansson, 19/6 2017)

Om kidrnvapen anses kunna skapa fred genom sin avskriackande effekt kan saledes handlingar

som hotar kdrnvapens existens ocksa anses hota freden. Det kan forklara varfor foresprakarnas
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asikter beskrivs som sdkerhetshot. Nar forfattarna refererar till kirnvapens avskrackande effekt

ar det realismens avskrackningsteori (Brodie, 1959, s. 174) som de baserar sina argument pa.

For att sammanfatta motstdndarnas antaganden om sdkerhet gar det att se att det frdmst ar vissa
staters kiarnvapen (diktaturers) som utgoér ett hot mot Sveriges sdkerhet. Hotet kan hanteras
genom att demokratiska stater (till exempel kdrnvapenstater inom Nato) balanserar upp
diktaturers kdrnvapen. Till foljd av kdrnvapens destruktivitet utgoér de en sdkerhetsgaranti
eftersom ingen rationell aktor skulle anvéinda kidrnvapen med vetskapen om att staten sjilv
kommer utséttas for en liknande attack. Utifran dessa premisser kan saledes forespridkarnas
position om ett svenskt tilltrdde till FN:s kdrnvapenkonvention utgoéra ett hot mot Sveriges
sdkerhet dels eftersom konventionen inte accepterar kdrnvapen i avskrickande syfte
(UNODAZ2, u.d.), dels eftersom en péaskrift enligt debattorerna skulle kunna skada Sveriges

relation till militdralliansen Nato och dess kdrnvapenparaply.

Som jag ndmnde tidigare sé kan debattdrernas argument om kdrnvapen som fredsskapande och
stabiliserande kopplas till teorin om avskrickning (Brodie, 1957, s. 174). Cohn och Ruddick
(2004, s. 420) har kritiserat teorin for att forutsitta att samtliga aktorer agerar rationellt utifran
fullstdndig information, liksom att rationalitet 4r detsamma for alla oavsett historisk kontext,
kulturella skillnader eller aktorers subjektivitet. Tickner (1999, s. 47) har pa liknande sétt
papekat att rationalitet inom realistisk teori dr konstant och alltid betyder att stater agerar
sjilvhjdlpande och ar egoistiska, autonoma och maktmaximerande. Detta dr egenskaper som
Tickner (Ibid.) menar har anmirkningsviart mycket gemensamt med egenskaper hos den
ekonomiska méinniskan som historiskt sett associerats med maskulinitet och méns beteende i
det ekonomiska systemet. Tickners (Ibid) kritik handlar sdledes om hur den realistiska
forstaelsen av sdkerhet anses bygga pa en objektiv beskrivning av ménniskan och statens
beteende nir det egentligen — enligt Tickner (Ibid) — finns en aspekt av makt i relation till genus
som paverkar vad som upplevs som objektivt. Det vill séga, att realismens objektivitet i sjélva

verket dr beroende av en idealiserad bild av maskulinitet.

Tickners (1999) diskussion dr relevant for uppsatsens syfte dd den kan indikera hur
debattdrernas beskrivning och bemdtande av foresprdkarna som ett sdkerhetshot kan forstés 1
termer av genus. For att foresprakarna ska kunna beskrivas som ett hot mot Sveriges sékerhet
kravs vissa antaganden om konceptet sdkerhet. Som min analys har visat anspelar debattorernas
forstaelse for konceptet sikerhet pa realistisk teori, och Tickners kritik av realismen kan séledes

synliggdra hur idéer om genus — i1 det hér fallet hur stater anses agera pa ett sitt som historiskt
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gar att koppla till idén om maskulinitet — formar, begrinsar och genomsyrar debatten.
Bendmningen av foresprakarna som ett hot mot Sveriges sdkerhet blir ett sitt att avfarda
argumentens relevans. Ett svenskt tilltrdde till FN:s kérnvapenkonvention fors i en
sikerhetspolitisk kontext, och att d& beskriva foresprdkarna som ett hot mot det virde som
politiska beslut inom filtet i1 sjdlva verket ska oka bidrar till att stinga ute vissa tankar, idéer

och aspekter av kidrnvapen (Cohn et al. 2006, s. 5).

Jag har nu argumenterat for att debattérernas grundldggande forstielse av konceptet sdkerhet
har en realistisk pragel vilken forklar idéer om maskulinitet 1 objektivitet. For att ytterligare
forsta hur den svenska mediala diskussionen om kdrnvapen formas, begrénsas och genomsyras
av idéer om genus kommer jag nu ga vidare till att diskutera tvd andra teman for hur
foresprakarnas bemots: utopi och dumdristig. Med forstielsen for debattorernas bild av sdkerhet
som grund kommer foljande avsnitt ge en bild av hur idéer om genus legitimerar vissa slutsatser

men utesluter andra.

6.2 Utopiskt

Foljande avsnitt beskriver hur fOresprdkarna for en svensk underskrift av FN:s
kdrnvapenkonvention bemdts som utopiska och verklighetsfrdnvdnda. 1 slutet av avsnittet
diskuterar jag hur bemotandet kan forstds som en teknik for att kontrollera vad som ar realistiskt

genomforbart och inte.
Vissa motstdndare argumenterar for att det &r utopiskt att tro att karnvapen kan avskaffas:
Att kdrnvapen ar farligt har virlden begripit atminstone sedan Hiroshima. Det betyder

inte att utopin om att avskaffa dem slar in i forsta taget. (Jonsson, 15/6 2017)

Det finns ett internationellt nedrustningsavtal, icke spridningsavtalet NPT. Det &r
realistiskt och anvdndbart i strdvan att minska antalet kdrnvapen i vérlden. FN-
konventionen som ICAN lobbar for &r utopisk och hotar dessutom att forsvaga NPT.
(Expressen, 7/10 2017)

Dessa motstandare séger séledes att det dr utopiskt att tro att kirnvapen kan forsvinna liksom

att kdrnvapenkonventionen i sig ar utopisk.

Andra poédngterar att det ocksa dr utopiskt att tro att Kina, Ryssland eller Nordkorea skulle
nedrusta:
’En vérld fri fran kdrnvapen ar mojlig’, skriver Wallstrom. Men det dr den inte. S& lange

det finns auktoritéra stater som Ryssland, Kina och Nordkorea dr nedrustning blott en
naiv drom. Da behover véstvirlden vara rustad for att bjuda diktaturerna motstand - med
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faktiska militdra resurser, inte bara vackra ord. Kim Jong-un bryr sig inte om vad Margot
Wallstrom tycker. (Karkkédinen, 1/9 2017)

Citaten skapar en verklighet dar det finns onda och goda kdrnvapenstater. Det konstanta hotet
frdn de onda diktaturernas kdrnvapen motiverar enligt dessa debattorer varfor en kirnvapenfri

varld dr omgjligt.

Vidare menar vissa motstdndare att konventionen dr utopisk pd grund av hur virlden é&r

beskaffad:

Man kan tycka att det moraliskt &r riktigt med en nollvision géllande kérnvapen pa grund
av deras destruktivitet, men det dr i ndgon bemérkelse lika utopiskt som att drémma om
en varld utan vapen eller arméer. Det vore kanske trevligt, men kommer aldrig att ske.
De kommer alltid att behdvas - pa grund av hur ménniskan som sadan dr beskaffad. (Nya
Wermlands-Tidningen, 30/1 2019)

Rysslands diktator Vladimir Putin eller Kinas diktator Xi Jinping har inga planer pé att
avveckla sina kdrnvapen - och sa ldnge Ryssland, Kina och Nordkorea har kérnvapen
kommer ldnder som USA, Storbritannien och Frankrike - tack och lov - att ha kvar sina.
Sa ser virlden ut. (Gustafsson, 4/12 2018)

Dessa debattorer gor sdledes ansprak pa att, genom en objektiv beskrivning av vérlden sett till
hur ménniskan &r skapad liksom hur stater agerar, kunna sdga vad som &dr mojligt och inte.
Debattorernas beskrivning av foresprdkarna som utopiska gér séledes att koppla till deras syn

pa vad sdkerhet dr, hur det anskaffas och vad som hotar den (se 6.1 Sdkerhetshot).
Pé liknande tema beskriver andra debattorer foresprakarnas ansats som ogrundad i verkligheten:

Det ar latt att forsta att Vansterpartiet, pacifister och de mest nitiska Nato-motstdndare
inom Socialdemokraterna kan landa i att forespraka ett kdrnvapenférbud, men det &r i
grunden en verklighetsfranvénd héllning. (Adaktusson och Oscarsson, 19/6 2019)

Argumenten fOr att skriva pad FN:s kdrnvapenkonvention &r séledes enligt debattdrerna baserade
pa idealism snarare dn grundade i verkligheten. Ett beslut som grundar sig pa verklighetens

premisser dr istéllet att inte skriva pa.

Foresprakarnas ansats &r ocksa verklighetsfrdnvind eftersom den géar emot Sveriges

forsvarspolitik:

Ett problem i relationen till bade USA och Nato é&r att utrikesminister Margot Wallstrom
(S) driver en linje som varken gar ihop med forsvarspolitiken eller med verkligheten. Hon
vill skriva pa den konvention om kdrnvapenférbud som har tagits fram inom FN:s ram.
Ingen Natomedlem och ingen annan i Norden é&r intresserad. USA, men éven till exempel
Frankrike och Tyskland, har varnat for att det svenska partnerskapet med Nato &r i
riskzonen. (Jacobsson Gjortler och Wallmark, 15/1 2018)
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Ett kdrnvapenforbud dr helt orealistiskt och skulle bara skada Sveriges mddosamt
upparbetade forsvars- och sékerhetspolitiska samarbeten med andra ldnder (Nya
Wermlands-Tidningen, 13/7 2019)

Att prioritera andra varden 6ver Sveriges militdra samarbeten 1 syfte att skapa en sdkrare vérld

ar séledes enligt debattdrerna orealistiskt och verklighetsfranvént.

Motstandarnas retorik om foresprakarna som verklighetsfrdnvinda och utopiska bor forstis
som ndgot mer &dn ett uttryck for en annorlunda tolkning. Istéllet bor det forstas som ett forsok
att underminera, diskreditera och forneka foresprikarnas vérldsbild; ett forsok att kontrollera
narrativet och dga rétten att definiera vad som ar genomforbar inom den forsvars- och
sikerhetspolitiska arenan. Acheson (2018, s. 248; 2019, s. 79) menar att det dr en vanlig
patriarkal teknik att beskriva idéer, handlingar eller alternativ som utopiska och irrationella 1
syfte att kontroller vad som &r rationellt och viktigt. Enligt poststrukturalistisk teori finns det
ingen objektiv "verklighet” utan spraket anvinds for att tolka verkligheten, och kan ocksa verka
for att avpolitisera och neutralisera vissa representationer av verkligheten (Bergstrom och
Boréus, 2005, s. 22). Genom att bendmna fOresprdkarna som utopiska eller
verklighetsfranvénda sétter det grianser for vad som &r materiellt och politiskt mgjligt att
genomfora, samtidigt som det far en destabiliserande effekt och fornekar de
upplevelser/erfarenheter och idéer som foresprékarnas argument vilar pa. Det dr ett sétt att sédga
’dina kénslor och tankar dr baserade pa en verklighet som inte finns’. Vad som istéllet bekréiftas
och reproduceras ndr motstdndarna talar om foresprdkarna som utopiska dr motstdndarnas egen
bild av verkligheten dér stater dr egoistiska, sjélvhjélpande och alltid kommer agera for att
maximera sin militdra makt 1 syfte att garantera overlevnad 1 ett anarkiskt system (Williams,
2008, s. 15; Waltz 1979, s. 121; Morgenthau, 1993 [1948]). I en realistisk beskrivning av
verkligheten kommer nedrustning alltid upplevas som omdjlig och irrationell eftersom det
standigt kommer finnas stater som vill upprusta och ateruppta karnvapens forstorande kapacitet.
Det dr dock viktigt att padpeka att nedrustning endast dr utopiskt sa linge andra stater standigt
antas antagonistiska. Som jag skrev i diskussionen om féresprakarna som ett sékerhetshot (6.7)
understryker feministisk kritik mot realistisk teori att de objektiva, universella lagar om
ménniskans natur och verklighetens beskaffenhet, som realismen grundar sin teori om det
internationella systemet pa, egentligen inte ar objektiva utan djupt praglade av genus (Tickner,

1999, s. 45-47).

For att slutfora analysen kommer jag nu ga vidare och diskutera hur foresprakarna beskrivs 1
termer av ofOrnuft, naivitet och ansvarsloshet. Jag kommer ocksa ta upp hur debattérerna

anvander sig av forsvarsminister Peter Hultqvist och fore detta utrikesminister Margot
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Wallstrom for att ytterligare forstirka skiljelinjen mellan sina egna asikter och foresprakarnas.
Analysen kommer sedan avslutas med en sammanfattande diskussion om hur motstandarnas
beskrivning av foresprdkarna kan forstas i termer av genus samt vad det betyder for den publika

mediala diskussionen om kdrnvapen i Sverige.

6.3 Dumdristig

En del debattorer poédngterar att det fornuftiga beslutet maste vara att inte skriva pa
kdrnvapenkonventionen:
Nu nér dven flera tunga expertmyndigheter, likt regeringens egen utredare, avrader fran
att underteckna FN:s kdrnvapenforbud méste regeringen och Socialdemokraterna ta sitt

fornuft till fdnga och sdga nej till utrikesminister Margot Wallstroms pacifism.
(Gustafsson, 30/4 2019)

Foresprakarnas forslag blir sdledes ofornuftiga i kontrast till motstandarnas fornuftiga hallning.

Vidare anser debattdrerna att regeringen boOr agera eftertinksamt och inte skriva pa
konventionen:

Forhoppningsvis inser regeringen ocksd det dumdristiga i att deklamera krav om
karnvapenforbud. (Nya Wermlands-Tidningen, 30/4 2019)

Att yrka for en paskrift av kidrnvapenforbudet kopplas ocksa av vissa skribenter till daligt
omddme:
Sverige hade annars det déliga omddmet att for tva &r sedan rosta for konventionen i FN,
men fick dérefter utsd en massiv kritik fran organisationer och myndigheter som, till

skillnad fran de naiva och idealistiska fredshetsarna pa utrikesdepartementet, forstar sig
pa sdkerhetspolitik. (Nya Wermlands-Tidning, 13/7 2019)

Att inte skriva péd kdrnvapenkonventionen visar saledes pa gott omddme och en forstaelse for
sakerhetspolitik. Dessa tre exempel anspelar alla pa logik och fornuft och beskriver

foresprakarnas ansats som frankopplad fran detta.

Foresprékarnas vilja att skriva pa kdrnvapenkonventionen visar enligt andra debattdrer ocksa
pa en naiv instdllning till forsvars- och sikerhetspolitik eftersom det finns stater som aldrig
kommer f6lja konventionen:
Miljopartiet och andra motstdndare &r for naiva for att inse ar att skurkstater och
diktaturer ar de enda som kommer att behalla sina kdrnvapen. Virlden blir knappast

tryggare och fredligare i ett ldge dir endast Nordkorea och Ryssland har kdrnvapen.
(Storgérds, 23/11 2017)

Det vore naivt att tro att Vladimir Putins Ryssland, mullorna i Iran eller Nordkoreas Kim
Jong Un skulle fésta ndgon vikt vid ett internationellt kdrnvapenférbud och det skulle
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vara mycket farligt och ansvarslost om véstvérlden ensidigt avvecklade sina kdrnvapen.
(Adaktusson och Oscarsson, 19/6 2019)

Nordkorea, Ryssland och Iran &r enligt motstdndarna stater som aldrig skulle folja ett
internationellt avtal och det vore dirfor farligt om Gvriga kidrnvapenstater f6ljde konventionen
och rustade ner. Att tro att ovan ndmnda stater skulle rusta ner &r siledes godtroget medan
forstaelsen for att dessa stater inte dr samarbetsvilliga och endast vill maximera sin militdra

makt dr en mer realistisk och genomtinkt slutsats.

En del motstdndare forsoker ocksd definiera vad som é&r ansvarsfull respektive oansvarig
forsvars- och sédkerhetspolitik. Till exempel tycker Karin Enstrom och Hans Wallmark (26/8
2017) att en svensk paskrift dr djupt oansvarig:
Att Sverige [...] skulle ansluta sig till en konvention, som innebér en risk for vara
viktigaste forsvarspolitiska samarbeten och som dérigenom starkt skulle begrénsa vér

sdkerhetspolitiska handlingsfrihet, vore djupt oansvarigt. (Enstrom och Wallmark, 26/8
2017)

Har likstélls en svensk paskrift av FN:s kidrnvapenkonvention med minskat sékerhetspolitiskt
utrymme vilket klassas som en djupt oansvarig handling. Detta stills 1 kontrast till att inte skriva

pa konventionen vilket enligt skribenterna saledes utgor det ansvarsfulla beslutet.

Andra debattorer drar ockséd paralleller till att Stefan Lofven maéste agera ansvarsfullt och
hantera de ministrar som yrkar for en svensk paskrift:
Det vilar ett tungt ansvar pa Stefan Lofven att ta itu med vice statsminister Isabella Lovin

och utrikesminister Margot Wallstroms naiva syn ifall den nu inte rékar dven vara hans
egen. (Jacobsson Gjortler och Wallmark, 15/1 2018)

Stefan Lofven behover se till att hans ministrar réttar in sig i ledet och tygla UD:s stindiga
utbrytningsforsok (Expressen, 15/1 2018)

Lofven maste ocksa “’sdtta ner foten™:
Nar det géiller den sa viktiga sdkerhetspolitiken har Sverige inte rad att skicka olika

signaler [...]. Lofven maste sdtta ned foten ordentligt, och foretrddesvis da pa den
realistiska sidan dér hans forsvarsminister star. (Nya Wermlands-Tidningen, 12/1 2018)

Eftersom asikten att skriva pd FN:s kdrnvapenkonvention enligt motstindarna ér ofornuftig,
dumdristig, naiv och oansvarig motiverar det att statsministern maste "ta itu” med foresprakarna

inom Regeringskansliet, och framfor allt inom Utrikesdepartementet.

Foresprékarna beskrivs sdledes i termer av ofornuft, naivitet och ansvarsloshet vilket gor att
motstdndarnas egen stdndpunkt uppfattas som fornuftig, realistisk och ansvarsfull. Kontrasterna

mellan foresprakarna och motstandarna forstirks genom att debattorerna stéller davarande
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utrikesminister Margot Wallstrom och forsvarsminister Peter Hultqvist mot varandra.
Wallstrom, som personifierar foresprakarna till foljd av hennes positiva instdllning till FN:s
kdrnvapenkonvention (Wallstrom, 30/8 2017), beskrivs bland annat som naiv:
’En virld fri fran kdrnvapen dr mojlig” skriver Wallstrom. Men det 4r den inte. Sé lange
det finns auktoritéra stater som Ryssland, Kina och Nordkorea dr nedrustning blott en
naiv drom. Da behover viéstvérlden vara rustad for att bjuda diktaturerna motstand - med

faktiska militéra resurser, inte bara vackra ord. Kim Jong-un bryr sig inte om vad Margot
Wallstrom tycker. (Karkkédinen, 1/9 2017)

Wallstrom beskrivs ocksa som idealistisk:

Utrikesminister Margot Wallstrom (S) verkar leva i sin egen lilla idealistiska dromvarld.
Det hotar nu grunderna i den svenska forsvars- och sikerhetspolitiken. Darfor méste det
nu sittas ett effektivt stopp for planerna pa att Sverige skall underteckna en FN-
konvention om ett globalt kirnvapenforbud. (Nya Wermlands-Tidningen, 6/9 2017)

Vidare beskrivs hon som verklighetsfranvind:

Den linje Wallstrdom driver saknar forankring i verkligheten. Anledningen att fler
kérnvapenstater tillkommit — bland annat Nordkorea — &r att dessa lédnder inte forhaller
sig till internationell ritt och internationell konventioner. (Hégmark, 30/8 2017)

Motstandarna sjdlva portritterar sin egen héllning genom Hultqvist som dr motsatsen till
Wallstrom. Hultqvist ar till exempel enligt vissa debattérer pragmatisk snarare dn idealistisk:

Idealisten Wallstrom och den socialdemokratiska tilltron till FN stdlls hidr mot
pragmatikern Hultqvist och Sveriges sikerhetsintressen. (Soderstrom, 2/9 2017)

Enligt ledarskribenter pa DN (12/1 2018) ar Hultqvists analys, till skillnad frdn Wallstroms,
verklighetsbaserad:
Splittringen mellan Hultqvist och Wallstrom speglar den som existerar i det

socialdemokratiska partiet. Dar finns en mer verklighetsbaserad del och en som tror att
det blir fred pé jorden bara Sverige far sitta i FN:s sdkerhetsrad. (DN, 14/1 2018)

Andra skribenter anser att Hultqvist ocksé star for den seridsa sikerhets- och forsvarspolitiken:
For Hultqvist &r det viktigt att behélla och fordjupa samarbetet med forsvarsalliansen
Nato i allménhet och med Forenta Staterna i synnerhet. For Wallstrom &r det betydligt

viktigare att i ndgon sorts Palmenostalgiskt skimmer framstélla Sverige som en moralisk
stormakt. (Nya Wermlands-Tidningen, 12/1 2018)

Jag har nu synliggjort hur foresprdkarna beskrivs i1 termer av ofGrnuft, naivitet och
ansvarsloshet. Jag kommer nu gé vidare och féra en sammantfattande diskussion om hur det kan
forstas 1 termer av genus och hur det paverkar den publika mediala diskussionen om kdrnvapen

1 Sverige.
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Utifran uppsatsens poststrukturalistiska ansats beror teckens mening av dess motsats till andra
tecken 1 sprékstrukturen. Meningen hos tecken &r flyktig och i forsok att sdkra meningen kan
tecken stillas mot sin motsats genom binéra oppositioner (Poeple och Vaughan-Williams, 2010,
s. 64). I uppsatsens kontext betyder det att beskrivningar som dumdristig, naiv och ansvarslos
inte betyder nigot forrdn det sétts mot sin motpart. Den kontrasterande beskrivningen av
Wallstrom och Hultqvist kan séledes utgora ett exempel pd hur motstandarna forsoker skapa en
bild av att naivitet i sammanhanget dr likstéllt med att yrka for en svensk paskrift, och
pragmatism med att argumentera mot. Sdledes skapas fortroende for motstdndarnas asikt
samtidigt som foresprakarnas yrkande for karnvapens humanitdra och miljoméssiga
konsekvenser (se 2. Debatten for och mot ett svenskt tilltrdde till FN:s kdrnvapenkonvention)
fordummas. Acheson (2019, s. 78) har visat hur retoriken som anvinds av motstandare till
kidrnvapenkonventionen kan forstas i1 termer av genus eftersom foresprakarna feminiseras da de
beskrivs vara utopiska, ofornuftiga, naiva och ansvarslésa. Bindra oppositioner likt
fornuft/ofornuft, pragmatisk/idealistisk och realistisk/naiv et cetera. dr praglade av idéer om
genus snarare dn jamlika termer. Den vénstra termen speglar maskulinitet och den hogra

femininitet, och tecknen vérderas dérefter (Cohn et al. 2006, s. 3).

Utifran uppsatsens forstéelse av genus som ett symbolsystem (se 4.3 Genus) dér det traditionellt
maskulina virderas 6ver det feminina dr det inte forvanande att motstdndarna véljer att beskriva
foresprakarna i feminina ordalag da det ar ett effektivt sétt att nedvérdera och underminera deras
asikter di det skapar associationer till ndgot som behdver hjélpas, hanteras och kontrolleras.
McEwan (2009, s. 123) papekar till exempel att det ar ofordelaktigt att bli beskriven i feminina
termer eftersom det anses normbrytande och dirfor 16per storre risk att utgdra ett hot.
Handlingar, personer eller ting som beskrivs 1 feminina ordalag likt naivitet, dumdristighet,
ofornuft et cetera blir sdledes foremal for dominans och kontroll. Motstandarnas beskrivning
av hur Stefan Lofven maste “sdtta ner foten” (Nya Wermlands-Tidningen, 12/1 2018) och
“tygla UD:s stindiga utbrytarforsok™ (Expressen, 15/1 2018) kan utgora ett exempel pd hur

kontroll och dominans upplevs motiverat eftersom asikterna beskrivs i feminina ordalag.

Motstidndarna kan saledes tolkas anvénda binéra oppositioner for att feminisera foresprikarna i
syfte att forsvaga deras ansats. Vad som ocksd sker ndr foresprékarna feminiseras dr att
motstdndarnas egna argument privilegieras. Detta till foljd av att termer som
pragmatisk/naivitet ar relationella (People och Vaughan-Williams, 2010, s. 64) vilket betyder
att pragmatismen, som motstdndarna identifierar sig med (Soderstrom, 2/9 2017), endast blir

overordnad genom att nedvirdera det motsatta: naivitet (People och Vaughan-Williams, 2010,
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s. 64). Motstandarnas nedvérdering av feminint associerade egenskaper, som naivitet och
ofornuft, och upphdjande av maskulint associerade egenskaper, som realism och pragmatism,
stiarker Cohn et al. (2006, s. 2) ansats att feminina och maskulina egenskaper utgor dikotomier.
Vidare stirker det Cohn et al. argument att maskulina beskrivningar uppfattas som mer
fordelaktiga dn feminina, samt att innebdrden av genuspraglade beskrivningar definieras genom
relationen till dess motsats. Att beskriva asikter, handlingar eller fenomen i feminina och
maskulina ordalag leder enligt Cohn et al. (Ibid) till att fenomenet ifraga uppfattas som mer

eller mindre feminint/maskulint, och dven att de varderas darefter.

Eftersom uppsatsen syfte dr att synliggdra hur idéer om genus formar, begrinsar och
genomsyrar den mediala diskussionen om kirnvapen dr det relevant att friga sig vilka virden
och &sikter som mer konkret feminiseras, och dirmed nedvérderas. Tidigare forskning fran
Cohn et al. (2006, s. 5) antyder att det som inte respekteras inom kdrnvapendiskursen, eftersom
det klassas som feminint, dr argumentation som tar upp det emotionella, det konkreta och
ménniskors liv, kroppar, sarbarhet samt subjektivitet. Analysen av uppsatsens material gar i
linje med fOrfattarnas reflektioner eftersom det som feminiseras i den svenska mediala
diskussionen dr argument som anspelar pa kidrnvapens konsekvenser for miljon (Borjesson,
Nilsson och Larsson, 11/7 2019; Ag et al. 20/9 2017) samt ménniskors liv och hélsa (Schori,
27/12 2019; Fihn, 16/7 2019). Foresprakarnas argument riktar uppméarksamhet mot den
humanitira katastrof som skulle bli resultatet av en kérnvapenattack (Gunnarsson och
Svenneling, 19/6 2019), samt préglas av en tro pa staters politiska vilja for nedrustning. Vad
som av motstandarna beskrivs 1 termer av pragmatism, realism och ansvarsfullhet dr istéllet
fokuset pa Sveriges militdra forsvar (Expressen02, 29/8 2017; Gustafsson, 17/1 2018), vara
militdra samarbeten med militdralliansen Nato (Thorén och Widman, 21/10 2017; Adaktusson
och Oscarsson, 19/6 2019) samt kdrnvapens militdrstrategiska vinster pa grund av dess
avskriackande effekt (Nordlund, 18/1 2019). Saledes finns det en tydlig skillnad i fokus mellan
det som av motstandarna nedvirderas, och det som premieras, vilket kan forstds i termer av
genus. Virdena som foresprakarna tar upp, vilka motstdndarna avfardar som naiva, dr virden
som fokuserar pa det civila framfor det militdra, det konkreta framfor det abstrakta, det fredliga
framfor det antagonistiska. Foresprakarnas argument till varfor Sverige ska skriva pa FN:s
kdrnvapenkonvention lyfter nedrustning och ménniskors sdkerhet som viktiga varden framfor

upprustning och statens sékerhet.

Idéer om genus har séledes inte bara betydelse for Aur foresprdkarna nedvirderas, utan kan

ocksa forklara varfor de nedvérderas. Pa grund av foresprékarnas fokus pa feminina virden
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framfor maskulina anses inte deras asikter 6verhuvudtaget vara ldmpade att ingé i1 forsvars- och
sakerhetspolitiska debatter 1 allménhet, och kdrnvapendebatten i synnerhet. Genom att forsta
genus som ett symbolsystem och som en central organiserande diskurs blir det séledes tydligt
hur vissa typer av asikter, handlingar och aspekter av kdrnvapen inte anses legitima eller
realistiska. For den svenska mediala debatten om kidrnvapen betyder det att asikter inte
diskuteras pa ett jamlikt sétt. Istéllet for att bemota foresprakarnas argument som ett uttryck for
en annan typ av asikt s& feminiserar motstdndarna foresprédkarna genom att anklaga dem for att
bedriva en idealistisk, utopisk och naiv politik som skulle kunna utgora ett sdkerhetshot mot
Sverige. Eftersom argumenten avfardas, ignoreras och delegitimeras skapas begransningar for
vad som dr mdjligt och realistiskt i arbetet med kdrnvapennedrustning, med fordel for de mer
traditionella forstielserna av staters natur, sikerhet och synen pa militédr styrka. Sdledes kan
uppsatsens analys av hur foresprakarna till ett svenskt tilltrade till FN:s kdrnvapenkonvention
bemots av motstandarna utgora ett talande exempel pa hur idéer om genus formar, begrénsar

och genomsyrar den mediala debatten om kérnvapen.
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7. Sammanfattande slutsatser

Uppsatsen stirker forstaelsen av hur idéer om genus formar, begransar och genomsyrar den
svenska debatten om kérnvapen genom att synliggora hur foresprékarna till ett svenskt tilltrade
till FN:s kédrnvapenkonvention beskrivs som ett sdkerhetshot och bendmns som utopiska,
ofornuftiga, oansvarsfulla och naiva. Uppsatsens resultat illustrerar vidare hur dessa
beskrivningar inte dr neutrala utan priglade av idéer om genus. Att tala om foresprdkarna som
ett sdkerhetshot bygger pa en forstéelse av sdkerhetsbegreppet vilken forutsétter en idé om
statens och ménniskans natur som ir beroende av en idealiserad bild av maskulinitet. Dartill,
genom att bendmna foresprakarna som utopiska, oférnuftiga, oansvarsfulla och naiva sker tva
saker: dels anvinder motstdndarna feminint associerade egenskaper for att nedvérdera och
underminera foresprékarna, dels sitts grinser for vad som é&r realistisk, fornuftig, ansvarsfulla
och pragmatisk sdkerhetspolitik dir feminina virden som fokuserar pa det civila, det konkreta,

det emotionella delegitimeras och avfirdas.

Slutsatserna for uppsatsen bidrar till det storre forskningsfélt som visar pa kopplingen mellan
genus och hur vi forstar forsvars- och sdkerhetspolitik 1 allménhet och kdrnvapen i1 synnerhet.
Resultatet stirker tidigare forskning som visar att feminina vdrden som det emotionella,
konkreta och ménniskors liv och dess subjektivitet inte anses hora hemma inom den forsvars-
och sdkerhetspolitiska diskursen, liksom att detta i sin tur skapar tystnad och frdnvaro fran vissa
perspektiv av kdrnvapen. Pa en strukturell nivad kan denna begransning fa konsekvenser for
synen pa nedrustning och icke-spridning av kdrnvapen 1 stort. Uppsatsens genusanalys av det
svenska mediala motstandet mot ett svenskt tilltrade till FN:s kdrnvapenkonvention kan saledes
Oppna upp for en diskussion om varfor vissa perspektiv pa kdrnvapen avfirdas, och i en storre
kontext ses som ett forsok att bredda perspektiven och siledes 6ka mdgjligheterna for

nedrustning och icke-spridning.
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8. Forslag pa framtida forskning

Uppsatsen har synliggjort hur idéer om genus formar, begransar och genomsyrar den mediala
diskussionen om ett svenskt tilltrdde till FN:s kdrnvapenkonvention. Det dr dock viktigt att
poidngtera att studien inte kan generaliseras eller sdga nagonting om huruvida debattérerna
medvetet anvinder genushierarkier for att nedvérdera och delegitimera foresprakarna till ett
svenskt tilltrade till FN:s kdrnvapenkonvention. Studien skulle kunnat breddas pé flera olika
satt vilket mojliggor for ett flertal infallsvinklar pd dmnet. Till exempel skulle en liknande
analys kunna genomfOras pa andra tidningar. Likasa hade materialet kunnat utgéras av
regeringens egna uttalanden ifraga for att kunna diskutera hur idéer om genus far konsekvenser
for politiska beslut relaterade till nedrustning. Det hade ocksa varit passande att genomfora en
liknande analys och addera ett postkolonialt perspektiv for att se hur genus och rasism

samverkar for att feminisera och nedvirdera vissa typer av politiska handlingar.

Slutligen mojliggér dmnet ocksa for olika typer av jamforande studier. Dels hade det varit
intressant att se om foresprdkarna pd samma sitt som motstdndarna anvander idéer om genus
for att delegitimera och underminera sin motstandare, dels hade en jaimforande studie kunnat
genomforas genom att titta pa svenska tidningar i kontrast till ndgot annat lands media.
Tyskland utgor hir ett bra exempel for en sddan analys. Tyskland &r medlem i Nato och &r en
del av Nato’s nuclear sharing'? strategi dé landet tilliter amerikanska kirnvapen pa tysk mark.
I och med en diskussion om huruvida Tyskland ska kopa upp ett antal amerikanska F-18
jetflygplan har ocksa en debatt om Tysklands deltagande 1 nuclear sharing tagit vid. Debatten
kretar kring om Tyskland ska fortsitta tilldta amerikanska kérnvapen pa tysk mark och ifall
stationering av kidrnvapen i Europa verkligen 6kar sékerheten (Griill & Brzozowski, 6/5 2020;
Miitzenish, 15/5 2020; Sprenger, 11/5 2020). Belgien skulle kunna utgora ett annat bra exempel
eftersom landet 1 borjan av 2020 férde en debatt om amerikanska kdrnvapen pa belgisk mark,
samt debatterade ett eventuellt belgiskt tilltrdde till TPNW (Galindo, 17/1 2020; Stone, 17/1
2020).

12 Nuclear Sharing idr ett koncept inom Nato’s kirnvapenavskrickning dér amerikanska kirnvapen stationeras i ett
medlemsland utan kdrnvapen. Lénder som tillater stationeringen féar till viss del inflytande Over Nato’s
kiarnvapenstrategi, liksom ansvar vid en eventuell kirnvapendetonering (Street, 2018, s. 2).
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