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Abstract

Titel: Vikten av att prata med barnen, inte om barnen

Forfattare: Cornelia Nyman & Josefine Mazetti

Syftet med denna studie var att undersoka hur ett urval av socialsekreterare upplever sig gora
barn delaktiga och beakta barns perspektiv i LVU-utredningar som berdr barn under 15 ar. For
att besvara studiens syfte formulerades tva fragestillningar: Hur upplever sig
socialsekreterarna gé tillviga for att gora barn delaktiga i utredningsprocesserna? Hur
upplever sig socialsekreterarna beakta barns perspektiv under utredningsprocesserna? For att
besvara studiens fragestéillningar utgick studien fran en kvalitativ forskningsmetod och det
empiriska materialet bestod av sex intervjuer med yrkesverksamma socialsekreterare, vilka
arbetar med barn och unga vid tre olika socialtjinster. I studien anvéndes tematisk
innehéllsanalys vid analys av empirin. Barndomssociologi tillimpades som teoretiskt
ramverk, inom vilket omsorgs- och delaktighetsperspektivet anvindes som teoretiska
perspektiv, samt barns perspektiv och barnperspektivet som forklarande begrepp. Genom den
tematiska analysen framkom fyra olika huvudteman som kom att utgora grunden for analysen.
I analysen framkom det att samtliga av socialsekreterarna upplevde det som viktigt att gora
barn delaktiga i sina LVU-utredningar. I analysen redogdrs det for socialsekreterarnas
uppfattningar att olika former av samtal mojliggdr barn till att bli delaktiga, och att genom
delaktigheten kommer deras perspektiv foljaktligen att fa lov att ta plats. Slutsatserna som
bland annat presenterades var att socialsekreterarna upplevde att: information, att ha
barnsamtal, att lyssna pa det barn séger och tillméta det betydelse, var olika sétt for dem att

gora barn delaktiga och sidlunda beakta deras perspektiv under en LVU-utredning.

Nyckelord: Barn, Delaktighet, Barns perspektiv, Barnperspektiv, Socialsekreterare
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Forord

Vi vill rikta ett stort tack och uttrycka var tacksamhet gentemot alla respondenter som stallt
upp for oss. Vi dr vil medvetna om att ert arbete krdver mycket tid av er och att det séllan
finns tid over till annat. Med anledning av detta dr vi otroligt tacksamma for att ni, trots det,
gav oss det ni ofta har lite knappt om - tid. Tack for era virdefulla tankar och att ni mottog oss
med ett oppet sinne och vdlmening. Det glidder oss och viarmer vara hjirtan att det finns
socialarbetare som er, som utvecklar samhiéllet och bidrar till att barnens roster blir mer horda
varje dag. Det ger oss ndgot att se upp till ndr vi snart sjélva ska arbeta for att barns roster ska

horas hogst av alla 1 samhéllet.

Vi vill vidare rikta ett stort tack till var handledare Elin Hultman som stottat och foljt oss

genom skrivprocessen och alla vara funderingar.

Slutligen vill vi tacka varandra for ett fantastiskt genomfort arbete och samarbete under
framtagandet av uppsatsen, men dven visa var uppriktiga tacksamhet 4t vara drade husdjur:

Sahlea, Bilbo och Hamlet, som stottat oss 1 vatt och torrt d& vdra sambos inte ldngre orkat.

Josefine Mazetti & Cornelia Nyman, december 2020
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1. Inledning

1.1 Problemformulering

Forstaelsen for vad socialt arbete 4r och innebér 4r mangtydigt och kan komma att besvaras
pé olika sitt utifrén olika perspektiv (Borjesson & Borjesson, 2015:17f). Ur ett perspektiv
som inbegriper socialsekreterare, alltsd en person som utdvar socialt arbete, kan begreppet
forstas som genomforandet av insatser riktade till utsatta manniskor (ibid.). En grupp som kan
forstds som extra utsatt dr barn, och dér barnavéardsutredningar inom socialtjansten kan
innebdra det allra svéraste sociala arbetet (Borjesson & Borjesson, 2015:77). Barn ér enligt
Mattsson (2017:107) en sérskilt utsatt grupp i samhillet och som dven kan ha svéarigheter med
att fa sina réttigheter tillgodosedda. Mattsson (2017:107) hdvdar att barn sédllan kan utkrdva
sina réttigheter sjidlva utan behover vuxnas aktiva insatser for det. Socialstyrelsen (2015:18)
skriver att barnavardsomsorgen, eller den sociala barn- och ungdomsvéarden som det d4ven kan
bendmnas, riktar sig till barn som kan behdva skydd, stod och hjdlp frdn samhéllet. Alla
sociala barnavéirdsutredningar inleds med stdd av socialtjdnstlagen (SoL) (SFS 2001:453)
(Ponnert, 2017:1749). Om ett barns vardbehov inte kan tillgodoses via socialtjédnsten enligt de
principer som finns inom ramen for Socialtjdnstlagen (SoL) (SFS 2001:453), skall barnet
vardas med stod av lag (SFS 1990:52) med sérskilda bestimmelser om vérd av unga (LVU)
(Alexius & Hollander, 2014:21). I praktiken bedrivs SoL-utredningar och LV U-utredningar pé
samma sétt, men skillnaden dem emellan dr om samtycke till insatser foreligger eller inte
inom respektive utredning (Ponnert, 2017:174). Ett beslut om LVU kan saledes innebéra att
Socialndmnden fattar beslut om att tvangsmedel skall anvdndas mot en familj eller barns vilja
for att pa négot sétt skydda eller varda barn eller unga (ibid.).

Barn och unga under 15 ar behdver en vuxen foretrddare vid LVU (Socialstyrelsen,
2020:44). Socialsekreterare har dirmed dels ett stort ansvar for att gora barn delaktiga 1
utredningar som berdr dem, men dven en viktig roll 1 att uppmirksamma, inhdmta och
vidarefora barns synpunkter och dsikter (Socialstyrelsen, 2015:77). Fernqvist, Flinkfeldt,
Nasman och Ponton von Gerber (2020:13) hiavdar att barns inflytande, perspektiv och
delaktighet 1 frdgor som berdr dem sjélva dr beroende av hur aktivt lyssnade vuxna
runtomkring dem dr. Nar vuxna beaktar barns perspektiv sé gors detta i regel utifrén ett
barnperspektiv, alltsd vuxnas syn pé barn (Andersson, 2019:125). Nigot som kan vara
avgorande 1 utredningar dr socialsekreterarnas uppfattningar om hur de uppfattar barn och vad
barnen i fraga uttrycker (ibid.). Barn ar rittighetsbdrare men ges sillan samma sjilvklara

position i sammanhang dér dven vuxna befinner sig (Swird & Hugander Juhlin, 2019:9f). De
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gors heller inte alltid lika delaktiga i sina sammanhang som de faktiskt har rétt till (Kosher &
Ben-Arieh, 2020:294f). De ovanstdende pastdendena och redogdrelserna dr nagot som
socionomstudenterna Josefine Mazetti och Cornelia Nyman anser vara av vikt att forska
vidare kring.

I denna studien ar forfattarna av den, Josefine Mazetti och Cornelia Nyman, darfor
intresserade av att undersoka hur socialsekreterare upplever sig gora barn delaktiga i sina
LVU-utredningar. Barn kan utifrdn ovanstdende forstds som en extra utsatt grupp, och dér de i
LVU-utredningar blir beroende av vuxna som foretrddare for deras asikter. Det framgar att
socialsekreterare har ett stort ansvar i att gora barn delaktiga och att uppmérksamma barnens
asikter. Barns asikter och synpunkter tolkas som viktiga, och dirmed &mnar forfattarna av
denna studien dven att i relation till barns delaktighet undersdka hur barns perspektiv beaktas i
utredningsprocessen. For att kunna gora lasaren mer inforstddd i studiens sammanhang och
dess forskningsomrade kommer forst studiens syfte och fragestdllningar att presenteras. Efter
detta foljer en introduktion av studiens forstdelseram och begreppsdefinitioner. Sedan
redogors det for bakgrundsinformation géllande det lagrum och riktlinjer som formar barns
ritt till delaktighet. Foljt av detta kommer avgrdnsningar, studiens relevans for socialt arbete
och avslutningsvis presenteras den arbetsfordelning som skett mellan studiens forfattare i

foreliggande uppsats.

1.2 Syfte och fragestéllningar
Syftet med studien &r att undersdka hur ett urval av socialsekreterare upplever sig géra barn

delaktiga och beakta barns perspektiv i LVU-utredningar som beror barn under 15 ér.

- Hur upplever sig socialsekreterarna ga tillvdga for att géra barn delaktiga 1

utredningsprocesserna?

- Hur upplever sig socialsekreterarna beakta barns perspektiv under

utredningsprocesserna?



1.3 Forstaelseram och begreppsdefinitioner

Nedan f6ljer olika centrala begrepp och hur de 1 denna studien anvinds.

Barn: Begreppet barn omfattar individer under 18 ar (Andersson, 2019:105), och begreppet
unga och ungdomar kan hinvisa till personer som fyllt 18 &r men inte 21 ar (Socialstyrelsen,

2020:17). I foreliggande studie kommer barn att syfta till barn under 15 ar.

Sociala barnavarden: Verksamhetsomradet inom socialtjdnsten som syftar till att ge stod och
hjélp till socialt utsatta barn och familjer, eller skydd for barn som av olika anledningar far illa
eller gor sig sjdlv och andra illa (Andersson, Hgjer, Sallnds & Sjoblom, 2019:17). Detta dr det
verksamhetsomrdde som omfattar sammanhanget inom vilket studiens syfte och

fragestéllningar berors.

Socialsekreterare: En yrkesprofession som utdvar socialt arbete (Borjesson & Borjesson,
2015:17). I foreliggande studie dr fokusen riktad till socialsekreterare som arbetar med att

utreda barn och unga inom socialtjénsten.

Utredning: Den process dér information om barn och deras familj insamlas, analyseras och
beddms, for att vidare fungera som ett beslutsunderlag géllande forslag eller ansokan om

insatser for den unge (Ponnert, 2017:175).

LVU-utredning: Bendmning for de sociala barnavardsutredningar och utredningsférfaranden
som leder fram till forslag om tvingsvard eller ett omedelbart omhéndertagande med stod av

LVU.

1.4 Bakgrund

1.4.1 LVU

Andersson och Sallnds (2019:26) redogdr for att ndr barn inte har goda eller trygga
forhédllanden i relation till vad som anses som rimligt och tillrdckligt sa skall deras behov av
stod- och hjélpinsatser tillgodoses. Dessa insatser skall helst ske pd frivillig véig eller genom
att berorda personer samtyckt till insatsen, men det finns forhallanden eller situationer som

bedoms som sa allvarliga att socialtjinsten da har som uppgift att ingripa mot individernas

vilja (ibid.). Wigzell (2020:3) skriver att lag (SFS 1990:52) med sdrskilda bestimmelser om



vérd av unga (LVU), blir aktuellt ndr behovlig vard av barn och unga inte kan genomforas pa
frivillig vdg. Barn har rétt till omvardnad, trygghet och en god fostran (Socialstyrelsen,
2020:32). I forsta hand ligger detta ansvar hos den eller de som har virdnaden om barnet, men
1 de fall nér barns grundlidggande behov allvarligt asidosétts dr det samhéllets skyldighet att
ingripa for att skydda barnet (ibid.). Enligt Socialstyrelsen (2020:34) skall LVU trygga
samhiéllets mojligheter att kunna ge barn och unga den véard och behandling som de behover,
och skall vidare komplettera SoL nér frivilliga insatser inte dr mdjliga.

For att LVU skall vara lamplig behover tre forutséttningar vara uppfyllda: att det
antingen skall foreligga missforhallanden i anknytningen till unges hemmiljo enligt 2 § LVU
och/eller missforhdllanden med anknytning till den unges eget beteende enligt 3 § LVU, dessa
missforhallanden skall medfora vad som kallas for en pataglig risk for att den unges hilsa
eller utveckling skadas, samt att den behovliga varden inte kan ges pa frivillig viag (Ibid:35). I
36 § LVU framgar det att barn och unga har en ritt att fi framfora sina ésikter och att dessa
skall tillmétas betydelse efter barn och ungas &lder och mognad (LVU 1990:529). Barn och
unga under 15 ar saknar dock réitten att sjdlva fora sin talan 1 mél som rér LVU, och maéste
dérfor foretrddas av en vuxen stillforetrddare (Socialstyrelsen, 2020:44). Det blir saledes den
vuxne foretrddarens ansvar att ta till vara pd och framfora barnets egna dsikter, synpunkter
och intressen (ibid.). I dessa fall krdvs det att vuxna dédrmed foretrdder barn och kan beakta
samt framfora deras asikter for att kunna géra dem delaktiga i sin egna utredning (Mattsson,
2017:115).

LVU-utredningar kan enligt Ponnert (2017:174) betraktas som en pendling mellan
olika lagar, logiker och forutsittningar for beslutsfattande som i sin praktik medfor olika
konsekvenser. Ponnert (2017:175f) hdvdar att olika begrepp, sdsom delaktighet, ofta tolkas pa
olika sitt av olika socialsekreterare. Likasa menar forfattaren att hon tolkar att barns egna
asikter och synpunkter tillméts olika stor betydelse och inflytande i socialsekreterarnas
utredningsforfarande beroende pd hur mycket den enskilde socialsekreterarens tar hansyn till
detta (Ibid:188). En slutsats forfattaren gor av detta dr att beroende pé socialsekreterare kan
villkoren for barns rétt till delaktighet skilja sig i olika LVU-utredningar beroende pa hur
barns delaktighet, samt deras dsikter och synpunkter tolkas och beaktas i en LVU-utredning
(Ponnert, 2017:192ft.).

1.4.2 FN:s konvention om barns rittigheter - Barnkonventionen
FN:s konvention om barns réttigheter, dven kallad barnkonventionen, antogs av FN:s

generalférsamling den 20 november 1989 (UNICEF, 2018:4). Barnkonventionen innehaller
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bestimmelser om ménskliga réttigheter for barn och ar for alla de ldnder som anslutit sig till
konventionen ett réttsligt bindande internationellt avtal (ibid.). Konventionen bestir av 42
artiklar rorande barns rattigheter, och alla artiklar utgdr i sin helhet en viktig grund, men
framforallt fyra artiklar antas som grundldggande principer och skall alltid beaktas vid frdgor
som ror barn (UNICEEF, 2018:4). De fyra grundldggande principerna utgors av artikel 2 som
avser att alla barn har samma réttigheter och lika virde, artikel 3 som avser att barnets bista
skall beaktas vid alla beslut rorande barnet, artikel 6 som sdger att alla barn har ratt till
utveckling och artikel 12 som innebdr att alla barn har ritt att sdga sin mening och fa den
respekterad (ibid.).

Fran och med 1 januari 2020 géiller barnkonventionen som svensk lag och innebér att
barns réttigheter ges en starkare juridisk stidllning (Swérd, 2020:21). Lagen stiller salunda
krav pé att betrakta barn som rittighetsbarare och att socialtjansten skall respektera, prioritera,
skydda och sdkerstdlla barns réttigheter (ibid.). Den artikel som ofta uppfattas som tydligast
och som haft storst betydelse for enskilda barn dr artikel 12 i barnkonventionen (Arrhenius &
Schultz, 2014:59). Artikel 12 avser tydligt barns rétt att fa vara delaktiga genom att fa
uttrycka sina asikter och att vidare f4 dem betraktade i alla fragor som berér denne (ibid.). Att
barnkonventionen tas som lag innebér dock inte att barn som erhaller stdd fran socialtjdnsten
far en tryggare vardag per automatik i den svenska kontexten (Swérd, 2020:15). I manga
frdgor som handlar om barn har vuxna tolkningsforetradde pa hur barns delaktighet ska tolkas
och forstas samt vad som egentligen ar det bésta for barnet (ibid.). Trots att barns rétt till att fa
sina roster horda finns inkorporerat 1 den svenska lagstiftningen s innebér inte det att barns
roster dr forstirkta i barnavardens praktik per automatik (Singer, 2014:383f). Lagstiftningen
ar lik manga andra begrepp 6ppna for tolkning (Ponnert, 2017:193f).

Trots den 6kade betoningen av barns réttigheter i och med FN:s barnkonvention pastér
Kosher och Ben-Arieh (2020:294ft.) att barns delaktighet inte alltid prioriteras i
utredningsarbetet som géller barn och unga. Dahlgren och Patel Seropian (2020:15) menar att
barnkonventionen som svensk lag inte per automatik kommer att fordndra svenska barns
livsvillkor. Swird och Hugander Juhlin (2019:11f) skriver att konventionens principer endast
fir en konkret innebord for barn sa ldnge det finns vuxna som aktivt arbetar for dem och deras
rittigheter. De menar att det krédvs ett sékerstidllande av barns réttigheter sa att barnen inte
hamnar 1 skymundan endast for vuxnas bestimmande (Ibid:65). Barn har synpunkter, asikter,
onskningar och viljor, och for barn som blir foremal for utredningar inom socialtjdnsten kan
deras mojlighet till att {4 vara delaktiga och fa uttrycka sig vara helt avgérande beroende pa

den socialsekreterare som de moéter (Dahlgren & Patel Seropian, 2020:15f).
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1.5 Avgransningar

Fokus i1 denna studien ar pé socialsekreterares upplevelser av barns delaktighet och barns
perspektiv i relation till LVU utredningar som ror barn under 15 ar. SoL-utredningar
foreskrivs da samtycke till insatser foreligger (Leviner & Lundstrém, 2017:25). Da denna
studiens syfte dr att undersdka hur socialsekreterare pa socialtjansten upplever sig géra barn
under 15 ér delaktiga i LVU-utredningar, s& kommer sociala barnavardsutredningar som
enbart omfattas av SoL att uteldmnas. En utredning startar med en férhandsbedomning och
leder under en utredningsprocess fram till ndgot form av beslut (Ponnert, 2018:194). Fokusen
1 denna studien ar riktad endast till utredningsprocessen och ej till processen fore en utredning
har inletts, efterfoljande beslutsprocess eller vad som sker efter ett beslut om insatser eller
liknande tagits. Tidigare har det dven framkommit att for att LVU skall bli aktuellt maste tre
forutséttningar vara uppfyllda (Socialstyrelsen, 2020:35), och dé studien inte har som avsikt
att undersoka hur barn gors delaktiga eller hur deras perspektiv beaktas beroende pé deras
forutséttningar for att inleda en LVU-utredning, kommer detta inte heller att omndmnas i
foreliggande studie.

Da studiens empiri dr baserat pa intervjuer med socialsekreterare s& kommer
perspektiv, som baseras utifran andra typer av professioner som arbetar med barn inte att
bendmnas. Utifran studiens problemformulering kommer barns perspektiv per se inte att
undersokas. Vardnadshavares inblandning eller paverkan av utredningen kommer heller inte
att omndmnas. Nagot som heller inte kommer att pétalas ir socialsekreterarnas upplevelser
och erfarenheter av ungdomar. Forfattarna till denna texten har inte genomfort studien 1 syftet
att belysa hur socialsekreterare i olika kommuner eller vid olika socialtjénster och
verksamheter resonerar vid LVU utredningar. Dirav avgrinsas studien till att istdllet fokusera
pa hur enskilda socialsekreterare sjdlva berdttar om sina egna perspektiv och upplevelser av

barns delaktighet och barns perspektiv i relation till LVU utredningar.

1.6 Studiens relevans for socialt arbete

Tidigare uppmérksammades att barn kan forstas som en extra utsatt grupp inom ramen for det
sociala arbetet (Borjesson & Borjesson, 2015:17f), och att de som utsatt grupp kan ha svarare
att sjilva driva fragor som ber6ér dem (Mattsson, 2017:107). Inom socialtjanstens handbdcker
finns det utskrivet att barns ritt till delaktighet maste stdrkas (Socialstyrelsen, 2015:8), och att
professioner som i det sociala arbetet traffar och moéter barn alltid aktivt maste arbeta for att

gora dem delaktiga i den mén de vill eller klarar av (Socialstyrelsen, 2018:9). Ett betonande



som tolkas som ett tydliggorande av att socialsekreterare aktivt méste arbeta for att géra barns
roster horda da deras delaktighet inte annars ar givet tagen. Namligen att det foljaktligen inte
ar en sjdlvklarhet att barn av sig sjdlva ér delaktiga i sina utredningar, utan de maste aktivt
goras delaktiga.

Vuxna har i regel tolkningsforetrdde framfor barn i fragor som berdr barn och barns
villkor (Dahlgren & Patel Seropian, 2020:15). Vuxnas forestillningar om barn och tolkningar
av hur de bor bemotas och dérefter behandlas kan anses vara nagot visentligt for de villkor
som barn far i sina liv (Qvarsell, 2003:106). Barnens egna uppfattningar och perspektiv blir i
forhéllande till detta ett nodvandigt korrektiv enligt Qvarsell (2003:106). Utifran ovanstdende
gor forfattarna av denna studien den tolkningen att barn blir 1 en beroendestéllning gentemot
vuxna. Da barn under 15 &r som blir under utredning for LVU inte har nagon laga rétt att
framfora sin talan, sa blir de desto mer beroende av vuxna som skall fora deras talan.
Socialstyrelsen (2018:9) betonar att i arbetet med barn far barnens egna perspektiv inte ga
forlorade. Barns perspektiv och deras asikter betyder sdlunda nagot, men trots det dr det de
vuxnas roster och tolkningsforetrade som 1 regel ges mest utrymme. Tolkningsvis en stor
maktobalans som vid LVU-utredningar blir &nnu mer pétagligt. Det anses darfor vara av vikt
att vidare utforska hur socialsekreterare som arbetar med barn anser sig arbeta med detta. Hur
de beaktar barns perspektiv och gor deras roster och asikter horda. Da dessa socialsekreterare
arbetar med, som framkom ovan, en vildigt utsatt grupp i samhillet, menar denna studiens
forfattare att det ur ett samhéllsperspektiv dr av relevans att utforska hur enskilda
socialsekreterare upplever sig gora barn delaktiga och hur de beaktar barns perspektiv. Genom
denna studien argumenteras det for att studien kan bringa en vidare insyn i hur det praktiska
arbetet med barns delaktighet och barns perspektiv upplevs av ett urval av socialsekreterare.
Pé sa sitt striavas det i denna studien efter att kunna dskadliggora olika aspekter av
socialsekreterarnas upplevelser av ovanstdende, och foljaktligen kunna uppmuntra till att
vikten av barns delaktighet och perspektiv dr nagot som dterkommande méste pétalas for att

salunda kunna stdrka barns position och rittigheter.

1.7 Arbetsfordelning
Forfattarna av denna uppsats har under hela tiden av konstruktionen av uppsatsen arbetat 1 ett
ndra samarbete med varandra. Forfattarna har delat lika pa arbetet och har skrivit lika mycket

av uppsatsens innehall.



2. Tidigare forskning

I detta kapitel kommer olika typer av forskning som pa olika sétt beror studiens &mnesomrade
samt dess syfte och fragestillningar att presenteras. Inledningsvis presenteras ett avsnitt
géllande urval och sékning av tidigare forskning. Sedan kommer avsnittet det sociala arbetet
med barn foljt av avsnittet forstdaelsen av barns delaktighet. Avslutningsvis kommer den
tidigare forskningens relevans for studien, och som syftar till att sammanfatta de viktigaste

aspekterna som framkommit i den tidigare forskningen.

2.1 Urval och sokning av tidigare forskning
De sokmotorer som fOrfattarna till denna text anvént sig av i sokandet efter forskningsartiklar
ar sadana som varit tillgdngliga via Goteborgs Universitets databaser, sa som UB: Supersok,
Scopus, ProQuest, Brill och Wiley Online Library. S6korden som anvéndes pa dessa sidor var
“children’s participation”, “social work”, “children’s perspective”, “children’s right to
participation”, “barns delaktighet”, “barns perspektiv’” och “barnperspektiv i socialt arbete”.
Socialstyrelsens hemsida anvéndes dven for att bestilla hem eller ladda ner
handbdcker som anvénds inom socialtjdnsten. Utover detta gick dven forfattarna tillbaka till
kéllor som olika artiklar och forskningsstudier i sig himtat information fran eller hinvisat till
for att stodja sina resonemang. Det framsta mélet har sdledes varit att 1 sd stor utstrackning
som mojligt i denna studien kunna hénvisa till framst primérkéllor och dérefter
sekundérkéllor. En primirkilla kan forklaras som en forsta publicering av ett resultat, och en
sekundirkélla som en kélla som aterger formedlingen av ndgot som den ursprungliga kéllan
har angett (Alexandersson, 2016:7). Sekundarkallor har i denna text anvinds i de fall dar
primérkillan inte varit tillgdnglig pd grund av oatkomlighet eller misslyckade forsok att nd

dess originalversion.

2.2 Det sociala arbetet med barn
For att undersoka hur socialsekreterare upplever sig gora barn delaktiga och beakta deras
perspektiv vid LVU-utredningar kan det ses som nddvéndigt att borja med att dskddliggora
den forskning som finns om den sociala barnavardens praktik och dess professioner. Darfor
kommer detta avsnitt att redogdra for hur socialsekreterarens roll, bland annat i relation till
LVU-processer, kan komma att paverka barns delaktighet och perspektivtagande.

Hoéjer och Hojer (2019:66) har forskat om de professionella i den sociala barnavérden,

och skriver att kravet pd den professionella kompetensen hos de som arbetar inom den sociala
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barnavarden ar stor. Ofta ar definitionerna, utifran vilka socialarbetarna skall fatta beslut
kring, vaga och otydliga vilket innebér att det &r upp till socialarbetarna sjilva att tolka dem
(ibid.). Hojer och Hojer (2019:72) menar att mycket forskning om det professionella sociala
arbetet som riktar sig till barn och familj &r préglat av en balans mellan hjilp och kontroll.
Balansen innebar exempelvis de professionellas forestillningar av vad som &r bést for
klienten i kontrast till vad klienterna sjilva uttrycker (ibid.). Liknande resonemang fors av
Hollander (2005). Hollander (2005:44) har forskat om hur barns bista kommer till uttryck 1
socialsekreterarnas praktiska tillimpning av SoL och LVU. I sin artikel skriver Hollander
(2005:49) att tolkningen av barns bésta kan paverkas av barnens egna uppfattning av vad de
sjdlva anser vara sitt bésta, men att detta dock ar under forutsittning att den vuxne
socialsekreteraren tar hiansyn till vad barnet faktiskt vill.

Leviner (2017:126f) har forskat och analyserat om barns rittigheter i forhéllande till
LVU. Leviner (2017:126f) skriver att en LVU process for en socialsekreterare innebér en
balansgang vid gransdragningen mellan frivillighet och tving och barns begridnsande
sjdlvbestimmanderitt. I sin forskning finner Leviner (2017:144) att grundantaganden inom
socialtjansten tycks vara att mdnniskor som blir foremal for utredningar som ligger i
gransdragningen mellan frivillighet och tving, forvéntas att samarbeta med socialtjdnsten vid
pressade situationer. Ett antagande som forfattaren finner problematiskt eftersom klienterna
star i en beroendestédllning gentemot socialtjansten, och dér socialtjansten maktpositionering
gentemot klienterna blir obalanserad (ibid.). I synnerhet blir detta extra svart for barn dd barn
séllan kan paverka hur de i en utredning skall goras delaktiga (Leviner, 2017:146f). Att
delaktighet ar en réttighet for barn innebér enligt Leviner (2017:139f) i sig inte att barn kan
bestimma ramarna for hur deras delaktighet ska se ut. Istéllet dr det socialsekreteraren som
mojliggdr eller begriansar detta, och forfattaren argumenterar avslutningsvis for att
socialsekreterarnas utrymme for att sjdlva kunna tolka vad delaktighet innebér kan forstés
som ett hinder vid tillimpningen av barns réttigheter (ibid.).

I en internationell kontext undersokte Kosher och Ben-Arieh (2020:2941f.) med hjélp
av figurerade vinjetter hur socialsekreterare implementerade barns rétt till delaktighet 1
drenden dér barn och vuxna hamnade i intressekonflikter. De vinjetterade intressekonflikterna
anspelade till gdnger dé barns utsagor och krav pé insatser eller behandlingar inte speglade
vad utomstédende vuxna ansag vara det basta for barnet (Ibid:296). I sin artikel presenterar
Kosher och Ben-Arieh (2020:294ft.) att socialsekreterarna hade en tendens att vara mer
restriktiva i tilldmpandet av barns rétt till delaktighet an vad som foreskrivs i deras praxis.

Forfattarna menar att socialsekreterarna ofta hdnvisade bristen pd barns delaktighet till
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skyddsfaktorer, att barnen kunde fara illa av for mycket delaktighet eller g emot
socialsekreterarnas principer 1 att skydda barnen (Ibid:300). Andra hdvdade enligt Kosher och
Ben-Arieh (2020:300) att barnens asikter och beréttelser helt enkelt inte var relevanta for det
beslut som socialsekreteraren @mnade ta, och ddrav behdvde barnen heller inte goras lika
delaktiga i utredningen. Avslutningsvis argumenterar Kosher & Ben-Arieh (2020:301) att
véardet av barns delaktighet inte alltid tycks vara sjilvklart i det sociala arbetet med barn.
Forfattarna menar att en del av skyddsaspekterna som tydligare bor implementeras i det
sociala arbetets praktik dr just virnandet av barns delaktighet och deras autonomi som

rattighetsbarare (ibid.).

2.3 Forstaelsen kring barns delaktighet
I forra avsnittet tydliggjordes salunda socialsekreterarens roll och vikt vid mdjligheten till att
kunna, eller inte kunna, gora barn delaktiga i sina utredningar. Ndgot som i f6ljande avsnitt
kommer att fordjupas ytterligare men med en tydligare fokus pd barnen och barnens ritt till
delaktighet, och dven spénningsfiltet som finns mellan olika sétt att betrakta barn och hur
deras egna perspektiv ges en mdjlighet till att bli horda och tillmétas betydelse. Nagot som
kan komma att vara av vikt for den kommande analysen i relation till studiens syfte och
fragestillningar.

Nordenfors (2010:5) har forskat kring den kunskap som finns om barns delaktighet
och de villkor som finns for delaktigheten i den svenska kontexten. Nordenfors (2010:5)
menar att artikel 12 1 FN:s konvention om barns réttigheter, som innebdr barns ritt att sdga sin
mening i frigor som berdr dem och fa den respekterad och beaktad, i praktiken inte tycks vara
latt att folja 1 dagliga verksamheter. Argumentationen for detta antas utgoras av att det ofta
rader spanningsforhdllanden mellan olika perspektiv i att just betrakta barn (Ibid:7). Synen pa
barn som objekt i ett behov av omsorg i dess relation till synen pa barn som en aktdr med
rittigheter dr en sddan spanning, och som gor att synen pé barns delaktighet kan f4 olika utfall
(Nordenfors, 2010:7). Nordenfors (2010:12) skriver att barns delaktighet ofta innebar en
fokus pa det tilltrade som barn far pa vuxendominerande arenor. Tilltrddet blir av en bestimd
agenda pa vuxnas villkor da det 4r de vuxna som definierar barns forutséttningar for
deltagandet (ibid.). Forestillningar om barn och vad ett barn &r blir ndgot som f6ljaktligen styr
forhallandena for barns position och forhallanden (Nordenfors, 2010:70). Nordenfors

(Ibid:76) finner vuxnas maktposition i forhdllande till barn som framtrddande i sin studie, och
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att en av de storsta utmaningar for barns forutséttningar till delaktighet ligger i en 6kad
medvetenhet om de forestdllningar och forgivettaganden som vuxna har om barn.

Larsson och Hultman (2019:85) presenterar i en artikel en genomgéng av forskning
som syftar till tolkningen av innebdrden av barns rétt till delaktighet i samband med
beslutsprocesser i1 den sociala barnavarden. I sin artikel redogor de att tolkningen av begreppet
delaktighet varierar och kan sannolikt paverka dess omfattning i praktiken och ge upphov till
en mingd olika stillningstaganden (ibid.). Studiens resultat anger att inkluderingen av barn ar
frén olika perioder komplex och delvis motstridig (Larsson & Hultman, 2019:90). I somliga
studier presenteras det att barn inte inkluderats 6verhuvudtaget i sina egna sociala
barnavardsutredningar, medan andra studier pekar pa att barn inkluderas mer och mer i de
sociala barnavardsutredningarna (ibid.). Trots att det kan tolkas som att barns delaktighet 6kat
i dagens sociala barnavardsutredningar sa menar Larsson och Hultman (2019:91) att det dock
finns ett framtrddande hinder, ndmligen nér socialsekreterare ges ett for stort utrymme att
sjdlva tolka vad delaktighet innebdr. Konsekvensen av detta kan bli att barns ratt till
delaktighet tolkas olika beroende pd socialsekreterarna, och som 1 sig kan utgora ett hinder {or
barns rittighet till delaktighet (ibid.). En liknande studie genomfordes av Heimer, Ndasman
och Palme (2018). I sin studie fann de att barn séllan ges mojligheten till att sjdlva fa definiera
och skapa ramen for vad de anser vara sina storsta problem eller behovsomraden (Heimer,
Nésman & Palme, 2018:316.). Heimer m.fl. (2018:321) argumenterar dven for att det rdder en
maktobalans mellan vuxnas vérderingar i1 kontrast till barns vérderingar, och dar deras
tolkning blev att vuxnas virderingar emellertid stér 1 hdgre stand &n barns.

I en internationell kontext har McMellon och Tisdall (2020:159) genomfort en
forskningsoversikt om de senaste 30 &rens trender, utmaningar och mojligheter {or det falt
inom socialt arbete som berdr barn och ungas delaktighet. I en artikel menar de att delaktighet
som precist begrepp inte uttryckligen finns utskrivet i barnkonventionen (ibid.). McMellon
och Tisdall (2020:160) menar att vuxnas uppskattning av barns kompetens och kapacitet kan
leda till att barn exkluderas fran att bli delaktiga i beslutsfattandet gidllande barnen sjélva. I sin
studie finner McMellon och Tisdall (2020:165) att vikten av barns réttigheter och inflytande
internationellt sett har betonats och lyfts pd liknande vis i ndstan 25 ar. Nagot som forfattarna
till artikeln menar &r allt for 1angsamtgéende, och att barns delaktighet inte bara kan talas om 1
teorin utan dven maste ske 1 praktiken om den som ovan uppfattas som betydelsefull for
vuxna som arbetar med barn (ibid.).

Att barns delaktighet dr av betydelse dr ndgot som dven visat sig i studier dér barn

sjdlva har deltagit. Burger (2018:65) har genomfort en enkétstudie om hur barn sjélva
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uppskattar vikten av att fa sina roster horda och deras ritt till delaktighet i sammanhang som
berdr dem. I sin artikel argumenterar Burger (2018:73) for att om barn skall uppmuntras till
att vilja vara delaktiga och involverade i fridgor som ror dem sjilva sa maste de foljaktligen bli
bemotta och mottagna av vuxna som tar dem pé allvar. Som slutsats menar Burger (2018:73)
att vuxna som moter barn 1 sina professioner, exempelvis socialsekreterare, maste bemdta
barn pa allvar genom att dels informera barn om deras rétt till delaktighet, och dérefter

mojliggora sa att barnens delaktighet har eller ger en inverkan pa deras situation.

2.4 Den tidigare forskningens relevans for denna studien

I ovanstdende har det redogjorts for forskning som berdr ett antal dvergripande delar i det
sociala arbetet som berdr barn. Bland annat socialsekreterarens roll vid sociala
barnavirdsutredningar, barns ritt till delaktighet och hur socialsekreterare vidare bor arbeta
for barns delaktighet, samt riskerna som finns om barn inte gors delaktiga. I detta framhélls
och poingteras ménga olika ansatser som denna studiens forfattare menar kan komma att vara
av relevans for denna studien. D4 denna studien riktar fokus mot socialsekreterare och deras
upplevda tillvigagingssitt for att gora barn delaktiga i LVU-utredningar samt hur barns
perspektiv beaktas i en sddan utredning, pastar denna studiens forfattare det som framforts 1
den tidigare forskningen ligger i linje med detta. Foljaktligen antas den tidigare forskningen
kunna tjdna nytta i det kommande analysavsnittet i kapitel 5 genom att antingen stodja eller
utmana de resultat som forfattarna till denna studien anser sig ha.

Den tidigare forskningen @mnar dven att fungera som en god introduktion for
lasaren i forskningsfaltet som berér denna studiens syfte och dess fragestillningar. Det finns
dock en medvetenhet om att tva av kéllorna i den tidigare forskningen dverskrider ett
aldersspann pa 10 ar och som kan innebdr att kdllorna kan uppfattas som mindre relevanta.
Trots detta har dessa kéllor valts att inkluderas i1 denna studien, da forfattarnas mal har varit
att i storsta utstrickning aterga till originalkéllor géllande relevant tidigare forskning for
denna studien. Manga av nyare studier har hinvisat till bland annat Hollander (2005) och
Nordenfors (2010). En tolkning blir att dess innehdll fortfarande kan forstas som relevant
dven for studier ar 2020. Ytterligare en sak som framhélls i den tidigare forskningen, men som
nddvéndigtvis inte dberopas 1 den kommande analysen, dr socialsekreterarnas beslutsfattande
vid LVU. Dock menar forfattarna till denna studien att det finns en relevans av att lyfta detta 1

den tidigare forskningen, da en utredningsprocess alltid slutar i ndgon form av beslut.
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Argumentet blir att mot detta anser denna studiens forfattare att det sdledes ér av relevans att

presentera 1 den tidigare forskningens sammanhang.

3. Teori och centrala begrepp

Med termen teori avses ofta en forklaring av observerande regelbundenheter (Bryman,
2018:43). Teorier utgdr i regel den ram inom vilka sociala fenomen eller foreteelser kan
forstds och tolkas inom (ibid.). For att kunna tolka den empiri som i denna studien samlats in
kommer dérfor ett teoretiskt ramverk att presenteras och senare appliceras i analysen av
empirin i kapitel 5. Forst presenteras studiens dvergripande teoretiska ramverk,
barndomssociologi, foljt av en redogorelse for inriktningen pa omsorgs- och
delaktighetsperspektivet. Sedan presenteras hur barnperspektivet och barns perspektiv kan
tolkas och forstas i det barndomssociologiska sammanhanget. Avslutningsvis aterges en kort

sammanfattning av det teoretiska ramverket.

3.1 Barndomssociologi

Barndomssociologin presenterades mellan 1980—-1990 talet av James och Prout som en
alternativ teoretisk utgangspunkt for att studera barn och barndomen (James and Prout,
2014:11). Fernqvist m.fl. (2020:12f) menar att James och Prouts teoretiska utgdngspunkt var
alternativ pa grund av dess kritiska perspektiv gentemot den redan vedertagna maktordningen
1 samhéllet dir vuxna ses som dverordnar dver barn 1 olika utstrickning beroende pa barns
alder. Den vedertagna maktordningen syftar ur ett barndomssociologiskt perspektiv pa
antagandet om att barn tillhor en hierarkisk kategori som foregis av vuxna, och dir vuxna
salunda har en ritt att bruka makt over barn (ibid.). Maktordningen varierar utifran samhéllets
forviantade forestdllningar om barn i relation dess alderskategorier (Qvotrup, 2015:112ft.).
Barns sociala, kulturella och materiella tillgdngar dr beroende av dess position i forhallande
till andra alderskategorier (Ibid:112). Inom barndomssociologin antas vuxna individer erhalla
en hogre position i samhéllets aldersordning medan barnen antar en lagre, och saledes ar
barnen underordnade gentemot de vuxna som ses som dominerande (Fernqvist m.fl.,
2020:13). Barn ses ofta som tillhérande en familj eller ett storre socialt sammanhang och
salunda alltid tillhdrande ndgon vuxen individ (James & Prout, 2015:11f). En beskrivning
enligt detta kan kallas familialisering, vilket innebér att barn dr 1 beroendestillning till sina
fordldrar och deras omsorg (Fernqvist m.fl., 2020:13). Barn ses sélunda i forsta hand som

objekt for fordldrarnas omsorg och i andra hand som sjélvstindiga sociala aktorer (ibid.).
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Nér barndomssociologin sedan etablerades allt mer under 1990-talet motsatte sig
teorin det synsétt som menade pa att barndomen endast innebar en transportstracka till
vuxenlivet (James and Prout, 2014:16f). Barndomssociologin dmnar istéllet belysa att barn ar
kompetenta individer, som dr aktiva, subjektiva och har egna perspektiv pa deras tillvaro, och
vars perspektiv séledes bor tillmitas betydelse (Andersson, 2019:107). Teorin avser belysa att
barns utveckling och barndom é&r beroende av exempelvis kontexten de lever i och de
sammanhang som barnen befinner sig i under sin uppvixt (ibid.). James och Prout (2014:33f)
menar att barndomssociologin introducerade vad som kan komma att kallas for ett nytt
paradigm inom barndomsforskning, eftersom teorin tillforde ett nytt perspektiv att betrakta
barn ur. Nadgot som ledde till nya sétt att forska om barn, men dven for och med barnen sjélva
for att foljaktligen ge mer makt at barnen och fordndra deras villkor 1 samhaéllet till det béattre
(ibid.).

Istdllet for att betrakta barndomen som ett statiskt tillstdnd innan vuxenlivet menar
Qvotrup (2014:113f) att barn bor beaktas som en social grupp med ett eget gorande av sin
egen barndom, annars finns risken att barn marginaliseras. Halldén (2007:31f) skriver att en
som tog Qvotrups resonemang vidare under det tidiga 2000-talet och vidareutvecklade denna
synen inom barndomssociologin var Lee (2001). Lee (2001:2f) foresprakar inom det
barndomssociologiska ramverket for synen péd barn som being snarare dn becoming. Being
syftar till barnet som varande, alltsa existerande hér och nu, snarare dn ett becoming som i en
blivande vuxen individ (ibid). Barndomssociologin ger salunda barnen ett storre och mer
sjalvklar plats i samhéllet genom att beakta dem som redan varande medlemmar i samhéllet
snarare dn som blivande medlemmar i samhéllet (Halldén, 2007:26f). Barn och barndomen
ska ddrmed enligt barndomssociologin beaktas som en social konstruktion och gar
foljaktligen inte att forstas som enbart ett biologiskt fenomen (ibid.).

James och Prout (2014:261f) argumenterar for att ett barndomssociologiskt perspektiv
bidrar till en 6kad forstaelse for att vuxnas forestidllningar om barndomen dr préiglat av tid.
Tidens betydelse representeras av att vuxna beaktar och beméter barn baserat pa barns alder
och de formodade forestdllningar som vuxna har om hur barn beter sig i forhdllande till den
specifika aldern (ibid.). En tolkning som gdrs inom ramen for barndomssociologi ar att barn
enligt Qvotrup (2014:112f) ofta forstds som beroende av vuxna. Antagandet dr att barn
kategoriseras utifran sin biologiska alder och tillskrivs egenskaper som framstélls som
bristfilliga i deras jimforelse med vuxna personers (ibid.). P& det séttet uppfattas barn istillet
vara beroende av vuxna och deras kapaciteter samt formaga att avgora vad som &r bast for

barnen 1 frdgor som rér dem (Qvotrup, 2014:112f).
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Genom den barndomssociologiska teorin forstds barn som enskilda individer, och inte
som generella blivande vuxna, eftersom varje barn och dess barndom beror av olika kontexter
och sammanhang (Halldén, 2007:26f.). Barn och barndom antas ddrmed inom
barndomssociologin besitta egna réttigheter (ibid.). Liksom vuxna tolkas barn sdledes som
aktiva och delaktiga i att skapa sin egen sociala och kulturella tillvaro (Halldén, 2007:26f).
Barnen i samhillet ska ddrmed alltid f4 komma till tals, och det &r av stor vikt att samhéllet
och forskning skall efterstrava detta samt frambringar metoder som gor att barn och deras

roster kan bli horda genom deras egna roster (Ibid:261f.).

3.2 Omsorgs- och delaktighetsperspektivet

Omsorgsperspektivet innebdr att barn frimst tolkas och hanteras utifran att barn och deras
utveckling stér 1 ett beroendeforhallande till vuxna (Fernqvist m.fl., 2020:13). I samhéllet idag
dominerar omsorgsperspektivet, och synen pa barn innefattar att de dr sarbara och i behov av
omsorg frdn vuxna som dértill tar ansvar 6ver dem (ibid.). Detta for att barnen ska {4 sina
behov tillgodosedda, eftersom de inte utvecklat de formégor som vuxna har och darmed inte
kan klara att sjalvstiandigt tillgodogora sina egna behov (Fernqvist m.fl., 2020:13). Fernqvist
m.fl. (2020:13) menar att omsorgsperspektivets syn pa barn och dess dominans 1 dagens
samhdlle har lett till att vuxna idag besitter ett tolkningsforetrdde och en beslutanderitt over
barnen. Barndomssociologin och dess kritiska perspektiv pa den maktstruktur i samhillet
kring barns stéllning betonar dérfor istillet vikten av att anta ett sd kallat
delaktighetsperspektiv (Ibid:12f). Delaktighetsperspektivet innebir att barn gors delaktiga, att
de ses som aktorer och individer vilka besitter kompetens och dérfor bor fa delta i
utformningen av deras egna liv, vilket ger dem ritten till inflytande, insyn och delaktighet i
beslut som ror deras egna liv (Fernqvist m.fl., 2020:12f).

Omsorgsperspektivet och delaktighetsperspektivet dr dock inte enbart motstridiga
varandra och behdver dirfor inte heller forstas som sddant (Ibid:13). I motet med barn menar
Fernqvist m.fl. (2020:13) att det finns ett behov av att beakta bada perspektiven samt att de i
vissa situationer 16per parallellt med- och gér in 1 varandra. Antagandet gors utifran att den
omsorg som barn som aktdrer beskrivs ha ritt att tillgodoses fran vuxna utifrén det ena
perspektivet, kan tillgodogoras utifrdn att barnen ges mojlighet till delaktighet, vilket det
andra perspektivet foresprakar (ibid.). Delaktighet kan séledes forstds vara en viktig del av
den omsorg som barn har rétt till (Halldén, 2007:60ft.). Att barn far och har rétten till att fa

information om sina egna situationer och att barn ges mojligheter att forstd informationen
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(Fernqvist m.fl., 2020:13). Likasa att barn far dela sina upplevelser och att barn blir aktivt
lyssnade till av vuxna som mojliggor tillfredsstédllelsen av barns behov av att bli horda,
bekriftade och stottade samt att de vuxna i barns omgivning féar en forstielse for barns

situation, dess utsatthet och behov (ibid.).

3.3 Barns perspektiv och barnperspektivet inom barndomssociologin

Ur den gamla synen pa barn som omogna och ociviliserade samhéllsmedborgare, vilka genom
barndomen var framvéxande for att tillslut bli civiliserade och mogna samhéllsmedborgare,
utvecklades en ny syn med tva tillika perspektiv pa barn och deras barndom ur
barndomssociologin (Sommer, 2011:48f). Det ena &r barns perspektiv som belyser barnets
egna uppfattningar och erfarenheter, och det andra &r barnperspektivet som innebér vuxnas
syn pa barnet, dess behov, erfarenheter och upplevelser (Halldén, 2003:12f). Enligt
barndomssociologin bor barndomen uppfattas som nagot vésentligt och som dérfor kan
erfaras, uppfattas och dokumenteras av barnet hédr och nu (Sommer, 2011:48f). Barn forstas
och tolkas sdlunda som egna aktorer 1 relation till sin position i samhéllet snarare @n passiva
foremal for socialisation och ldrande (ibid.). Barns perspektiv antas inom ramen for
barndomssociologi alltsa via synen pé barn som egna aktdrer, ddrav egna individer med
sjalvstiandiga och subjektiva erfarenheter, upplevelser och forstaelse av deras egen virld och
livssituation inom vilka de sjédlvstindigt kan uttrycka sig (Sommer, 2011:48ftf.).

Sommer (2011:49) menar dock att barndomssociologin snare alltid antar ett
barnperspektiv én ett barns perspektiv. Trots att barndomssociologin &mnar belysa barn som
egna aktdrer sa dr det i regel ndgon annan vuxen dn barnets sjdlv som erfar, uppfattar och
dokumenterar for barnets skull (ibid.). Som en sammansatt forklaring menar Sommer &
Parmling Samuelsson (2011:39) att begreppet innebér en sdrskild syn eller ett sétt att se barn
pa. Enligt forfattarna betonas barnperspektivets innebord aterkommande eftersom de menar
barns uppfattningar endas existerar utifran vuxnas uppfattningar och konstruktioner om barn
(Ibid:40f). Nagot som dven Anderson (2019) betonar vid sin definiering av begreppet. Enligt
Andersson (2019:125) blir barns perspektiv endast synliggjort och uppmérksammat via ett
barnperspektiv. Dock menar Hundeide (2011:146) att ett erhdllande av barnperspektivet kan
vara problematiskt 1 termer som innefattar att vuxna professioner pratar om barn istillet for
med dem. Ett barnperspektiv utan en inkludering av barns perspektiv kan enligt forfattaren

forsvara omsorgsbeaktandet av barnen, da Hundeide (2011:146) foresprakar for att
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barnperspektivet bor vara den vuxnes spegling av barnet. Om barnet séledes inte far ge sitt
perspektiv formér sdledes inte den vuxne att fullt ut kunna spegla barnets tillstdnd (ibid.).

Tvé andra forskare som framfor liknande resonemang ar Qvarsell (2003) och
Rasmusson (2006). For att kunna tala om barns egna roster anser Qvarsell (2003:111f) att
vuxnas uppmarksamhet maste riktas till barn som egna perspektivtagare genom att sitta dem 1
centrum utan att vara en spegling av vuxnas tolkningar. Annars kan uppfattningen av barnens
perspektiv istéllet representera de vuxnas tankar om barnens perspektiv (ibid.). Rasmusson
(2006:22) tar upp att barnperspektivet i den sociala barnavarden i regel representerar
omvérlden och samhillet samlade kunskap om barn. En tolkning enligt Rasmusson (2006:22)
pa perspektivet ér att det sdlunda préglas av sin tids uppfattning och vuxnas forstielse av barn

for sin tid.

3.4 Sammanfattning av det teoretiska ramverket

Den barndomssociologiska teorin kan alltsd forstds som en teoretisk utgdngspunkt som
utmanar den annars vedertagna synen pé barn underordnade av vuxnas makt (Fernqvist m.fl.,
2020:12f). Barn bemots och behandlas utifrdn de vuxnas forestdllningar om barnen i relation
till dess dlderskategorier, och som kommer att paverka barnens villkor for hur de far
positionera sig och ta plats 1 olika sammanhang (Qvotrup, 2014:112ff.). Inom ramen for denna
studien kan dessa utgdngspunkter vara behjilpligt for att belysa de villkor som (de vuxna)
socialsekreterarna utgar frdn och skapar for barnen. Att beroende pa socialsekreterarnas
forestillningar om barnen sé kan deras arbete for barns delaktighet och barns perspektiv
variera.

Inom barndomssociologin foresprakas synen pd barn som egna aktiva aktorer
och inte som blott ett objekt pa en transportstracka mot vuxenlivet (James & Prout, 2014:16f).
Barn ér sélunda inte bara becomings i att bli vuxna, utan bor beaktas som beings (Lee,
2001:2f). Kopplat till denna studiens empiri kan dessa utgangspunkter bidra med tolkningar
kring om socialsekreterarna ldmnar uttryck for huruvida de beaktar barn som aktorer och
beings, eller betraktar dem som objekt och becomings. Nagot som tolkningsvis kan komma
att paverka hénsynstagandet av barns delaktighet och perspektiv. Omsorgs-och
delaktighetsperspektivet, som innebér synen pa barn som objekt for omsorg eller som givna
aktorer med inflytanderitt (Fernqvist m.fl., 2020:13), kan d@ven kopplas till det sistndmnda.

Sommer och Pramling Samuelsson (2011:2344f.) argumenterar for att barns

perspektiv och barnperspektivet i ett analytiskt arbete bor foregds av en redogorelse for hur de
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1 ett sammanhang avses att tolkas. I denna studien kommer barns perspektiv kopplat till
studiens syfte att tolkas som barns mdjlighet till att fa ta plats och fa uttrycka sina egna
asikter. D4 denna studiens empiri inte bestér av barns egna utsagor per se kommer deras
perspektiv att speglas genom hur de gors delaktiga i sin utredningsprocess, och hur deras
perspektiv beaktas. Barnperspektivet kommer foljaktligen att tolkas som vuxna forestillningar
och tolkningar av barn, och kan vidare vara relevant i analysen for att se hur ett

tillvaratagande av barns villkor ser ut genom ett barnperspektiv.

4. Metod

I detta kapitel kommer forfattarna att presentera studiens metod. Inledningsvis introduceras
det metodval som gjorts for studien foljt av en metoddiskussion. Efter detta kommer digitala
verktyg, urval, genomforande av intervjuer och bearbetning av empirin. Vidare redovisas
analysmetoden och avslutningsvis redogors for studiens forskningsetiska oéverviganden,

deltagarna i studien och slutligen studiens tillforlitlighet.

4.1 Metodval

Syftet med forfattarnas C-uppsats ér att undersdka hur ett urval av socialsekreterare upplever
sig gbra barn delaktiga och beakta barns perspektiv 1 LVU-utredningar som beror barn under
15 ar. Forfattarna till denna forskningsstudie har darfor valt att anvinda sig av en kvalitativ
forskningsmetod for mojliggdrandet av en grundlédggande forstielse for &mnet som studien
dmnar att studera.

Vid studier som dmnar forstd och belysa social interaktion och dess funktion mellan
individer i ett samhélle framhalls det att en kvalitativa forskningsmetod ldmpar sig vél
(Rennstam & Wisterfors, 2015:13). Inom kvalitativ forskning ligger fokus pa betydelsen av
ord, individuell forstielse, tolkningar, attityder och asikter (Bryman, 2018:454f.). Da denna
studien riktar sig till att forstd socialsekreterares upplevelser och erfarenheter, tolkas den
kvalitativa forskningsmetoden som gynnande for att kunna undersoka studiens syfte och
fragestillningar. Vid kvalitativ forskning antar forskarna en forskningsstrategi som &r
tolkande, induktiv och konstruktionistisk (ibid.). Ett sddant angreppssétt kan forstds som
induktivt d& forskningsresultaten grundas och utgar fran praktiskt material, ur vilken teori
genereras, for att darefter sammankoppla forhdllandet mellan praktik och teori (Bryman,
2018:454f.). D4 studiens forfattare amnar att tolka empirin och vidare koppla den till studiens

teoretiska ramverk kan det forstds som att empirin styrt studiens riktning och foljaktligen kan
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forskningsstrategin antas som induktiv. Ett angreppssitt som tolkas som gynnande for studien,
dé det &r socialsekreterarnas upplevelser och erfarenheter som ligger till grund f6r empirin
och inte nagot statistiskt.

For att samla in denna empiri har kvalitativa intervjuer anvénts. Kvalitativa intervjuer
anvinds med fordel da det &r intervjupersonernas perspektiv och upplevelser som efterfragas
(Kvale & Brinkmann, 2014:15ft.). Kvalitativa intervjuer lampar sig ddrmed val till denna
studien och dess syfte. Kvalitativ intervju dr en véldigt generell term som anvénds for att
beskriva ménga olika typer av intervjuer (Bryman, 2018:457), vilka kan genomforas pa flera
olika sitt, bade strukturerat, semistrukturerat och ostrukturerat (Ibid:260). Forfattarna till
denna studien har intervjuat sex personer och har valt att genomfora individuella
semistrukturerade intervjuer. En semistrukturerad intervju innebér att intervjuaren har en
uppséttning av fragor som denne planerat att stilla, men dir ordningsfoljden pa fragorna samt
frdgornas form kan variera (Bryman, 2018:260). Intervjufrdgorna tenderar ddrmed att vara
mer allméint formulerade &n fragor inom en strukturerad intervju (ibid.). Att fragorna ar mer
allmént och 6ppet formulerade leder till att intervjuaren ges en viss mojlighet att stélla
foljdfragor d& denna uppmérksammar svar som kan vara av merintresse for studiens syfte,
nagot som dérmed ger intervjupersonerna mojlighet att utveckla och férdjupa sitt svar
(Bryman, 2018:260). Vidare genom att anvdnda en datainsamlingsmetod vilken innebér att
halla individuella intervjuer menas forskarna kunna na en fordjupad forstaelse (Jacobsen,
2012:971f.). Med anledning av detta anvinde forfattarna till denna studien sig av individuella
semistrukturerade intervjuer da det ansags gynna socialsekreterarnas bekvamlighet och

studiens undersokningsomréde.

4.2 Metoddiskussion

Den kvalitativa forskningsmetoden beskrivs ha vissa begransningar och har liksom andra
forskningsmetoder mottagit viss kritik (Bryman, 2018:483). Exempelvis gillande att
kvalitativa intervjuer beskrivs vara kontextbundna samt paverkas- och bero pa forhallandet
mellan intervjuaren och intervjupersonen (Kvale & Brinkmann, 2009:186). Vad
intervjupersonen delar med sig av under intervjutillfallet menas kunna bero av vilken kontakt
och tillit den intervjuade far till den som intervjuar (Jacobsen, 2012:107f). For att det ska
kunna ske ett 6ppet informationsutbyte dr darfor kontakt och tillit mellan intervjuaren och
intervjupersonen viktigt (ibid.). Den information som delas kan annars paverkas, bade genom

att utbytet av information blir mindre, men ocksd genom att den som intervjuas delar med sig
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av fiktiv information for att gora intervjuaren mer intresserad (Jacobsen, 2012:107f.). Det
framhalls dven att det darfor kan vara svart att géra om en kvalitativ studie och att fa samma
resultat som forsta gdngen dé studien pa grund av den mellanminskliga relationen som &r
situationsbunden (Bryman, 2018:484).

Utdver detta paverkas bade intervjupersonen och studien av vad forskarnas intresse ér,
dé kvalitativa forskare hidvdas kunna vara alltfor influerade av sina egna subjektiva intressen
(ibid.). Nagot som paverkar vad for typ av information som forskaren anser vara av intresse
for dennes specifika studie, och dérigenom kan komma att paverka forskarens val av
information som beddms vara intressant och sadlunda hogre varderad att uppmuntra och inrikta
fokus pé (Bryman, 2018:484). Ett antagande som innebir att denna studiens slutsatser och
pastaenden som framkommer genom ett kvalitativt angreppssatt kan komma att paverkas av
dess forfattares intressen och subjektivitet. Ytterligare problematik med den kvalitativa
studien kan beskrivas vara att dess forskningsresultat kan vara svéra att generalisera och
bristen pa transparens (Ibid:484ff.).

For att hantera problematiken kring den kvalitativa metoden som forfattarna till denna
studien valt har forfattarna dels varit kritiska kring tolkningen av det insamlade
intervjumaterialet, men ocksa medvetna om att studiens resultat pdverkas av forfattarnas egna
erfarenheter, varderingar och preferenser eftersom det ar forfattarna sjilva som tolkar
materialet. Pa grund av detta har det varit omdjligt att anta en helt neutral och objektiv
instéillning vid tolkning av intervjumaterialet. Likasa dr det som framkommit i intervjuerna
socialsekreterarnas egna upplevelser och erfarenheter, och bor inte tolkas som generella
uppfattningar. Dock bor det podngteras att det med denna studien aldrig funnits nagot syfte att
na ett generaliserbart resultat eftersom forfattarna ar vil medvetna om studiens begrénsning.
Varfor problematiken kring den kvalitativa metodens generaliserbarhet inte anses paverka
denna studien. For att mdta problematiken kring den kvalitativa studiens transparens har
forfattarna valt att ldgga stor vikt vid att redogora for studiens metod och tillvigagangssatt
och darfor givit kapitlet kring studiens metod en relativt stor plats i studien. Detta for att ge
lasaren stor insyn i hur studien skapats och i den mén det gar kompensera for den kvalitativa
studiens naturligt diffusa skapelseprocess.

En ytterligare aspekt som tal att papekas ér att det inom intervjuer ofta rdder en form
av maktasymetri eftersom den ena parten i samtalet, forskaren, dr den som leder och styr
samtalet och darmed mer eller mindre kontrollerar den andra (Kvale & Brinkmann, 2009:19).
For att minska det ojamlika forhallandet mellan intervjuare och intervjupersonen var

forfattarna val medveten om den maktposition de besatt under intervjuerna och reflekterade
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mycket infor intervjuerna for att om mojligt minska ojdmlikheten, men framforallt inte utoka
eller utnyttja den position de besatt. Detta genom att exempelvis forsoka att inte inflika under
tiden da intervjupersonen pratade. Fragor stélldes utan att inflika for mycket for att
intervjupersonen skulle uppfatta den pa ritt sitt och diarigenom lita denna tolka frdgan och
darefter ge ett svar och da lata intervjupersonen styra samtalet i den méngd det var mojligt

utan att samtalet svivade for langt utanfor amnet.

4.3 Digitala verktyg

Pé grund av den rddande situationen med Covid-19 kunde fysiska méten inte genomforas.
Trots att kvalitativa intervjuer ofta innefattar en slags direktkontakt mellan intervjuare och
den som intervjuas, kan det ibland finnas omstindigheter dir intervjun behdver genomforas
pa distans via digitala medel eller verktyg (Bryman, 2018:571). Digitala samtalsmedel via
datoruppkoppling eller telefon mdjliggdr att intervjuer kan genomforas trots att den som
intervjuar och den som dmnas intervjuas inte befinner sig pad samma plats rent geografiskt
(Kvale & Binkmann, 2014:190). Férdelen med intervjuer som genomfors via digitala medel
eller telefon kan vara att intervjun kan ta plats i den miljon som béda parterna énskar
(Bryman, 2018:582f). Nagot forfattarna till studien uppfattade som en mdjlighet till att géra
intervjusituationen mer likstilld och tillgodogdra intervjupersonen ett storre inflytande under
intervjun, vilket i sin tur ansags frdmja kontakten mellan intervjupersonen och intervjuaren
samt intervjupersonens bekvimlighet. Att anvinda telefon och digitala verktyg tolkades dven
som positivt i den bemirkelsen att socialsekreterarna hade léttare att boka mote for en sadan
typ av flexibel intervju én ett fysiskt mdte pa grund av deras arbetsschema.

Vid intervjuer som inte sker 6ga mot 6ga mellan den som intervjuar och den som
intervjuas finns det dock en risk att minspel och gester blir svérare att uppfatta eller rent av
gar forlorade i sammanhanget (Bryman, 2018:583). Nackdelen med att inte kunna erhalla ett
mellanménskligt samspel rent kroppsligt kan innebéra att bigge parter i en intervju inte
upplever samtalet som en genuin social interaktion (Kvale & Brinkmann, 2014:190f).
Forfattarna av denna studien befarade att digitala intervjuer skulle resultera i mindre
djupgéende och mer opersonliga intervjuer i forhallande till ovanstaende nackdelar som
Bryman (2018) och Kvale och Brinkmann (2014) nimner. Dock menar de att det snarare blev
mer fordelaktigt utifran att det minskade den makt som forfattarna till studien annars hade
besuttit under intervjusituationerna, och att den insamlade datan inte paverkades ndmnvirt

utan att intervjuerna blev lyckade och innehéllsrika. Det som ddremot upplevdes som en
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nackdel, om si en mindre, var kvaliteten pa uppkopplingen hos en av forfattarna, vilket ledde

till att denne ibland fick stilla frigorna tva gdnger under tva av intervjuerna.

4.4 Urval

Inom kvalitativ forskning utgar forskaren ofta fran studiens fragestéllningar for att finna
relevanta enheter for den specifika studien, saledes genomfors ett méalstyrt urval (Bryman,
2018:495f). Det malstyrda urvalet innebér att de enheter som véljs ut for att bistd med
information till studien ska ha en direkt koppling till studiens forskningsfragor och sdlunda
kunna tillgodose studien med relevant information (ibid.). Forfattarna till denna studien har
darfor valt att vid urvalsprocessen genomfora ett malstyrt urval genom att vélja enheter till
studien utifran studiens fragestéllningar. Personer som har direkt kunskap och kinnedom om
olika foreteelser, fenomen eller grupper kallas ofta for respondenter och anses vara
representanter for gruppen som studien dmnar att studera (Jacobsen, 2012:128). Utifran detta
kommer fortsdttningsvis enheterna for studien att bendmnas vid respondenterna.

Studiens urval dr vidare genomfort med hjélp av vad som kallas for ett kriteriestyrt
urval. Ett kriteriestyrt urval dr ett exempel pa ett mélstyrt urval, och gér ut pa att studiens
respondenter viljs ut genom att de uppfyller ett eller flera av de kriterier som forfattarna till
en forskningsstudie valt att formulera som kriterier for att kunna delta 1 studien (Bryman,
2018:497). Denna studiens urval har genomforts via ett kriteriestyrt urval, dir ett
informationskriterium stétt i centrum. Informationskriterium innebér att de enheter som viljs
ut for att fa delta i studien ska besitta god, relevant och kompetent information och kunskap
om det amne som studien syftar till att studera, vilket respondenterna kan besitta genom att
exempelvis arbeta med en viss sak, inom en viss avdelning eller med ett visst klientel
(Jacobsen, 2012:128f). Denna studien hade som kriterium att respondenterna skulle vara
verksamma pa socialtjdnsten med barn och unga, samt att socialsekreteraren skulle arbeta
inom utredningsgruppen pa socialtjansten och ha genomfort minst ett LVU géllande ett barn
under 15 ér. Alla respondenterna uppfyllde detta kriterium.

Initialt kontaktades tva olika socialkontor med inriktning mot utredningsarbete for
barn och unga, varav det ena socialkontoret dr ként for en av studiens forfattare. De tva
socialkontoren &r placerade med ett relativt stort geografiskt avstind till varandra. Kontakt
skedde via mail och vid forsta kontakten presenterades studiens forfattare och syfte samt
tidsramen for genomforandet av studien. Forfattarna mailade ut bade informationsblad

(Bilaga 1) och samtyckesblanketten (Bilaga 2) till enhetscheferna for vardera socialkontor och
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de ombads att vidarebefordra mailet till de verksamma socialsekreterarna som dérefter, om de
ville delta, ombads att maila tillbaka till forfattarna direkt. Detta {Or att 1 storsta mojliga mén
minska att respondenterna paverkades av att enhetscheferna eventuellt skulle ha fatt vetskap
om vilka som deltog utifran Brymans (2018) resonemang. Bryman (2018:18f) skriver att
intervjuer som ror en arbetsplats med fordel bor ske utan arbetsledarens direkta inblandning
for att minska risken for att de som intervjuas kinner sig tvingade till att stélla upp eller
dylikt.

Forfragningarna till de tvé forsta socialkontoren resulterade i fem respondenter. Till
foljd av forfattarnas mal att ha sex respondenter till férfogande, for att minimera risken att ha
inhdmtat for lite material, valde forfattarna att kontakta ytterligare en socialtjanst. Det tredje
socialkontoret dr ocksa ként for en av forfattarna sedan tidigare, samt ar lokaliserat med ett
visst geografiskt avstdnd fran de andra tva socialtjdnsterna. Forfattarna anser det vara
fordelaktigt att respondenterna ér verksamma inom olika socialtjdnster vilka dr placerade i
olika 1dn, dd det ger en nyanserad bild av fenomenet. Slutligen hade sdlunda forfattarna
mojlighet att intervjua sex respondenter. Forfattarna har valt att inte ndmna vart
socialkontoren &r beldgna utifrén att det inte anses vara av relevans for studiens syfte och for
att 0ka respondenternas konfidentialitet.

Att forfrigan skickades till tre socialkontor vara tva av kontoren hade en av forfattarna
tidigare bekantskap med, har diskuterats och problematiserat forfattarna emellan. Det kan
innebdra en risk att respondenterna séger saker som de tror att intervjupersonerna vill hora for
att uppna ett bra resultat och inte gora nagon besviken. Ett sadant tillvigagangssétt kan alltsé
riskera att respondentens deltagande blir for &ndamalsstyrt (Ibid:510). En annan risk dr &ven
att respondenterna inte delger allsidig information kring arbetet och arbetsplatsen, det vill
sdga bade for- och nackdelar, pa grund av oro for att det ska paverka denna individuellt. Efter
att ha diskuterat med varandra tog dock forfattarna beslutet att fordelarna med en sjétte

respondent var dvervidgande i1 forhdllande till dess nackdelar.

4.5 Genomforande av intervjuer

Vid utférande av intervjuer &r det av stor vikt att respondenterna, de som intervjuas, kinner
sig tillfreds och bekvdma i sammanhanget, varfor intervjuer bor realiseras i en vardaglig
kontext, till exempel pa en arbetsplats (Jacobsen, 2012:175). Utifran rddande situation med
Covid-19 pandemin hade forfattarna till studien inte mojlighet att mota respondenterna pa

deras arbetsplatser personligen. Intervjuerna genomfordes dirmed dver telefon eller via
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Zoom. Zoom ér ett verktyg som anvinds frekvent pad Goteborgs Universitet for ndrvarande
dér deltagare kan ha méten via video dver nitet. Det krdvs inte att alla deltagare har ett konto
varfor forfattarna ansag det vara fordelaktigt att anvéinda Zoom eftersom forfattarna sjélva har
konton som studenter pd Goteborgs Universitet. Respondenterna tillfrdgades om de ville
genomfora intervjun pa arbetsplatsen och om de ville géra den 6ver Zoom eller telefon. Att
intervjuerna genomfordes pa respondenternas arbetsplats kan dock anses innebéra en nackdel.
Detta med anledning av att annat arbete kan vara en stressande faktor vilket kan leda till att
respondenterna tappar fokus. Forfattarna till studien upplevde dock inte detta under
intervjuerna och ansag det vara centralt att respondenterna skulle kdnna sig bekvdma, varfor
arbetsplatsen bedomdes vara det bésta alternativet.

Fore intervjun fick respondenterna mailat tva dokument till sig: informationsbladet (se
Bilaga 1) vilken forfattarna fore intervjun fragade respondenterna om de 14st och forstatt, samt
samtyckesblanketten (se Bilaga 2), vilken respondenterna fore intervjun ombetts att skriva pa
och maila tillbaka till forfattarna. Den individuella intervjun inleddes vidare med att
forfattarna presenterade sig, studien och syftet med intervju. Under de individuella
intervjuerna anvénde studiens forfattare en utarbetad semistrukturerad intervjuguide (se
Bilaga 3) vilken var sammanstilld fore intervjuerna och skickades dven ut till tva
respondenter fore genomforandet av intervjun pa deras begiran. Intervjuguiden strukturerades
efter studiens syfte och fragestillningar och hade tvé olika huvudteman, ”Barns perspektiv
och Barnperspektiv”’ samt ”Delaktighet”. Varje tema definierades for respondenterna for att de
skulle vara inforstddda i forfattarnas forstdelse av begreppen. Intervjuguiden inleddes med
fragor om respondenten ville delta, om forfattarna fick samtycke att anvianda ljudupptagning
samt om respondenterna hade nagra frigor.

Under intervjuerna deltog bada forfattarna, den ena mer aktivt genom att inneha rollen
som intervjuare och ddrmed stélla frdgorna fran intervjuguiden. Den andra intog ddrav en mer
passiv roll genom att lyssna, anteckna och stilla relevanta foljdfrdgor vid behov samt ansvara
for att intervjuerna holl sig inom den tidsram som avsatts for intervjun. Detta for att pé alla
mdjliga sétt minska paverkan av att en av forfattarna har en tidigare bekantskap med tva av
socialkontoren och de verksamma socialsekreterarna som blivit foremal for studiens
intervjuer. Intervjuerna varierade mellan 30 - 45 minuter, vilket var inom ramen for
forfattarnas tillsatta tid for intervjuerna. Forfattarna upplevde det som fordelaktigt 1 analysen
av den insamlade empirin att samma person hdll i intervjuerna och stillde fragor enligt

intervjuguiden da det medforde en viss likhet 1 intervjuerna, trots att de naturligt och med
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fordel dven varierade. Intervjuerna avslutades med tre avslutande frdgor och att forfattarna

tackade respondenterna for att de tagit sig tid att stilla upp.

4.6 Bearbetning av empirin

Vid bearbetning av studiens empiri valde forfattarna att dela upp intervjuerna sinsemellan.
Utifran att det var ett jamnt antal intervjuer togs beslutet att dela antalet intervjuer pa mitten,
saledes transkriberade forfattarna tre intervjuer var. Till f6ljd av att en av forfattarna har en
tidigare bekantskap med nédgra av respondenterna valdes att denna inte skulle transkribera
dessa for att minska att transkriberingen paverkades pa négot vis. Att transkribera materialet
fran en ljudinspelning tilldter intervjuaren att fokusera och vara nérvarande under intervjun
istéllet for att frenetiskt anteckna vad intervjupersonen sidger samt en noggrann analys av
empirin (Bryman, 2018:577f). Forfattarna till denna studien valde att genomfora
transkriptionen efter att alla intervjuer var genomforda och stridvade efter att ordagrant dterge
intervjuerna i mdjligaste man. Kvale & Brinkmann (2014:222f) beskriver dock att studiens
syfte paverkar behovet av emotionella uttryck eller pauser i en transkription och menar att
sadant kan vara av relevans i en studie dér syftet &r att belysa social interaktion, men inte 1
meningsanalyser av intervjutexter. Forfattarna till denna studie valde dérfor att utesluta en del
kanslouttryck, talsprak, pauser och irrelevanta ord eller ord som upprepas. Detta med
anledning av att intresset inte ligger i samtalet i sig utan i socialsekreterarnas berittelser om
deras upplevelser och erfarenheter. Det antas dven gynna ldsbarheten och forenkla vid citering
har skriftsprék tillimpats ndr materialet transkriberats.

Att transkribera intervjuer innebér en viss svarigheter eftersom processen innebér att
fordndra talsprak till skriftsprak, tva olika typer av sprak vilka skiljer sig at (Kvale &
Brinkmann, 2014:217f). Det blir saledes upp till studiens forskare att tolka intervjuns innehall
under transformationen, vilket sdledes kan komma att paverka resultatet av transkriptionen
eftersom materialet kan ha paverkats av forskarens egna tolkning utifrdn dennes subjektiva
premisser (ibid.). Efter genomford transkribering valde dérfor forfattarna att lyssna igenom
ljudfilerna igen fOr att kontrollera att transkriberingen blivit korrekt, och valde d4 att byta
ljudfiler med varandra for att sdkerstélla att bada forfattarna uppfattade materialet pa samma
vis och att det inte blivit ndgra feltolkningar eller alternativa tolkningar om influerats av
forfattarens egna subjektiva antaganden. Slutligen diskuterade forfattarna transkriberingarna
tillsammans for att samtala om de eventuella tolkningsskiljaktigheter som uppstatt under

transkriberingarna men ocksé om materialet i sin helhet for att byta tankar och forstielse infor
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studiens analys av empirin. Genom att gora detta samt att dterge materialet ordagrant upplever
forfattarna att risken for att det skett ndgra missforstand eller feltolkningar undvikits 1
mojligaste man. Vidare avidentifierade materialet under bearbetningen av det, varfor till
exempel namn tagits bort och skriftsprak anvints istéllet for talsprk da forfattarna anser att
det minskat en mdjlig identifiering eller igenkdnning av respondenterna. Respondenterna
tilldelades dartill ett nummer mellan 1-6 under bearbetningen av materialet, se mer under

rubriken ““ Presentation av deltagarna i studien”.

4.7 Analysmetod

En kvalitativ analys &r en metod vilken utgdr insamling av priméardata, som dérefter
struktureras in i olika kategorier utifrdn empirins innehall och mening (Bryman, 2018:8271t.).
Syftet med analysprocessen ér att askadliggora existerande alternativt icke existerande teman
vilka har gemensamma attribut, och diri forsta dess mening och den kontextuella padverkans
betydelse (Ibid:833.). I denna studien har en tematisk innehéllsanalys vid analys av empirin
valts. En tematisk innehallsanalys &r en metod som anvinds vid analys av kvalitativ data, dir
det mest betydelsefulla momenten innebér att reducera datan for att komma fram till centrala
teman inom empirin (Bryman, 2018:707ft.). Inom den tematiska analysmetoden &r det
essentiella berittelsernas innehall, sdledes vad som beskrivs och berittas, det dr ocksa detta
som kommer att analyseras (Rennstam & Wisterfors, 2015:59). Det beskrivs vara fordelaktigt
att vid analys av innehall att strukturera innehéllet som framkommer fran materialet i olika
kategorier, eftersom det da uppstar en mgjlighet att pa ett Gverskadligt sitt se det centrala
innehallet i empirin (Ibid:69). Vilket tillater forskaren att urskilja olika fenomen, upplevelser
eller delar som dr aterkommande i intervjuernas innehéll (Rennstam & Wisterfors, 2015:69).
Négot som inom en tematisk analys genomfor via kodning (Bryman, 2018:707). Att koda
datan innebdr att dela in olika nyckelord som framkommer under transkriberingen av datan in
1 olika kategorier (Ibid:828). Kategorierna som sedan blir till olika teman (Bryman,

2018:703).
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Tabell 1

information

Samtalets struktur

Barns berattelser

Huvudtema Delaktighet genom Delaktighet utifran Beaktande och Att ha samtal med barn
information alder och mognad betraktande av barn
Underkategorier Inleda med Alder och mognad | Lyssna pa barnen Traffa barnen

Forum for barn att fa

Fa barnen efter &lder och uttrycka sig
inforstadda i mognad Uppmérksamma
sammanhanget det de sdger Alltid fa till samtal

Information som
forberedande for
vad som kommer

att hinda

Den tematiska analysmetoden dr omfingsrik som metod och uppbyggd i flera steg (Bryman,
2018: 7071f.). Forfattarna till studien har genom metodens tillvigagangssitt transkriberat
intervjuerna for att ddrefter analysera empirin bestdende av intervjuerna, kodat materialet
genom att markera specifika ord och gemensamma dmnen intervjuerna sinsemellan. Detta
genom att skriva ut intervjuerna for att kunna markera orden pa papper och saledes se monster
och gemensamma ndmnare som uppmérksammats. Utifran detta skapades olika
kategoriseringar som avsag att ticka mindre former av samtalskategorier, och som tillslut
ledde till analysens olika huvudteman som visas i Tabell 1.

Under den tematiska analysen av intervjuerna uppmarksammades flera olika
underkategorier och teman som kunde kopplas till studiens fragestallningar. Det rorde sig om
génger da respondenterna ldmnade uttryck for hur de upplever sig gora barn delaktiga och
beakta deras perspektiv. Det forsta huvudtemat bendmns som delaktighet genom information.
Huvudtemat omfattas av mindre kategoriseringar som inbegrep kodningen av de tillfdllena da
respondenterna talade om att information och informativa mdten var bra i den inledande
kontakten med barnen, att informationen tjinade ett syfte dar barnen genom information
kunde gora sig inforstddda 1 sammanhanget, och information som ett forberedande moment
infor sjdlva utredningsprocessen vid LVU, for respektive underkategori. Efter detta kom
huvudtemat delaktighet utifran dlder och mognad. Den ena underkategorin innefattar kodning
dar respondenterna generellt talade om hur de anser sig behdva anpassa olika saker efter barns
alder och mognad, och den andra de ganger som respondenterna talade om samtalens struktur
efter barns alder och mognad. Det tredje huvudtemat blev beaktande och betraktande av barn.

Dess underkategorier kodades efter de gdnger som respondenterna tydligt betonade vikten av
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att lyssna pa barnen, hora barns rdst och deras beréttelser, och att verkligen uppmérksamma
det som barn berittar. Sista huvudtemat blev att ha samtal med barn. Underkategorierna i
denna omfattades av koder dir respondenterna uttryckte att de som socialsekreterare maste
trdffa barnen, att barn maste fa uttrycka sig i en miljo dir de kdnner sig trygga och att det
innebdr for socialsekreteraren att skapa sékra forum for detta, och att barnen maste fa komma
till tals eller uttrycka sig oavsett hur eller hur mycket respektive lite de gor det. Ovanstiende
huvudteman kommer att presenteras i kapitel 5 ddr de applicerats tillsammans med denna
studiens teoretiska ramverk och dir de sdlunda utgor fyra huvudteman for denna studiens

analys. Helheten ledde slutligen fram till studiens slutsatser.

4.8 Forskningsetiska dvervigande
Vid samhéllsvetenskapliga studier aktualiseras i regel alltid olika varderingsvédgningar i form
av etiska stéllningstaganden (Bryman, 2018:166). Etiken kan forstis som ett slags
overgripande riktlinjer géllande tankar och val som ror médnniskans handlande i olika
forhallanden samt mellanménskliga situationer (Kalman & Lovgren, 2019:11). De etiska
regelverk som rekommenderas av Vetenskapsradet kan konkretiseras i fyra allmédnna
huvudkrav som antas kunna tillvarata bade individens och forskningens integritet och virde
(Ibid:15). De fyra allmdnna huvudkraven bendmns foljaktligen som informationskravet,
samtyckeskravet, konfidentialitetskravet och nyttjandekravet (Vetenskapsradet, 2017:6).
Informationskravet syftar till den férhandsinformation om studien, sdsom alla dess
inslag och syfte, som forskaren ar skyldig att delge studiens ténkta deltagare innan studien
borjar (Ibid:7). Respondenterna i denna studien fick ta del av ett informationsbrev (se Bilaga
1) samt en samtyckesblankett (se Bilaga 2) via mailutskick innan intervjuerna dgde rum. Via
informationsbrevet fick studenterna och forfattarna till denna studien presentera sig, ge en
forklaring pa varfor de hade kontaktat respondenterna, syftet med studien och hur intervjuerna
dmnades att genomforas. Av informationskravet skall det dven framga att det r frivilligt att
delta i studien, och som vidare kan forstds ldgga grunden for samtyckeskravet (Kalman &
Lovgren, 2019:15). Samtyckeskravet innebir att studiens deltagare sjélva har ritt att
bestimma Over sin medverkan, och att samtycket kan dras tillbaka under studiens gang utan
att det medfor negativa foljder for studiens deltagare (Vetenskapsradet, 2017:10). For
forfattarna till denna studien var det av vikt att vid upprepade tillfdllen hénvisa till att det var

frivilligt att delta i studien. I bade informationsbrevet och i samtyckesblanketten kunde
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respondenterna finna information angdende frivillighet och samtycke till att delta i denna
studien.

Konfidentialitetskravet avser sekretessbeldggningen av studiens deltagarnas identiteter
och intressen (Ibid:12). Alla uppgifter som kan innebéra att ndgon deltagare av studien kan
identifieras skall skyddas fran utomstaende (Vetenskapsradet, 2017:12). For att dtaga
konfidentialitetskravet kommer mdjliga identifikation indikationer om respondenterna ej att
presenteras. Den enda beskrivande informationen som denna studiens respondenter omfattas
av dr att de dr socialsekreterare inom socialtjansten med erfarenheter av LVU-utredningar av
barn under 15 ar. Mer om detta foljer nedan under “presentation av deltagarna i studien”.

De uppgifter som foljaktligen har insamlats genom studiens deltagare far vidare endast
anvéndas for studiens dndamal, vilket utgor grunden for nyttjandekravet (Ibid:14). For att
ataga nyttjandekravet skrevs det i informationsbrevet att det endast dr denna studiens
forfattare, och eventuellt deras handledare, som kommer att ha tillgéng till det insamlade
intervjumaterialet. Det uttrycktes dven att det insamlade materialet i form av inspelade
intervjuer endast skulle anvindas till att tjdna studiens syfte. Efter att C-uppsatsen ar klar och
har uppnétt minst ett godként betyg, kommer samtlig radata i form av inspelade intervjuer och

transkriberingar att forstoras.

4.9 Presentation av deltagarna 1 studien

Deltagarna i denna studien kommer att bendmnas som Respondent 1-6. Den tilldelade siffran
for respektive respondent har slumpats av denna studiens forfattare och har saledes ingen
vidare betydelse bortom detta. Med hénsyn till konfidentialitetskravet och etiska aspekter som
ndmnts ovan sd kommer ytterligare detaljer rorande respondenternas alder, kon,
yrkeserfarenhet eller deras arbetsplats geografiska placering ej att skrivas ut. Vid

nddvéndighet av anvindningen av pronomen kommer hen att anvéndas.

4.10 Studiens tillforlitlighet

Inom forskning brukar en studies reliabilitet, det vill sdga tillforlitlighet, och validitet som
avser giltighet och generaliserbarhet, diskuteras (Bryman, 2018:72). Inom den kvalitativa
forskningen har det dock diskuterats huruvida begreppen ar relevanta for kvalitativ forskning
eftersom de primért anvénds inom kvantitativ forskning (Ibid:465ff.). Forskare menar dock att
begreppen ér av relevans for den kvalitativa forskningen, men att de behdver anpassas

(Bryman, 2018:467). Forskare anpassar salunda begreppen utan att egentligen fordndra
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begreppens grundbetydelse (Ibid:465ff.). Alternativa begrepp som kan anvindas som
komplement vid bedomning av den kvalitativa studiens kvalitet ar tillforlitlighet (Bryman,
2018:467). Tillforlitlighet innefattar fyra grundkriterier: trovardighet, 6verforbarhet,
pélitlighet och mojligheten att styrka och konfirmera (Ibid:465ff.). Forfattarna till denna
studien har dérfor, vid bedomning av denna studiens tillforlitlighet valt att anvidnda sig av
begreppet tillforlitlighet.

Trovirdighet 1 en studie syftar till att studien genomforts utefter de regler som finns
och belyser det den &mnat att belysa (Bryman, 2018:467). Studies trovéirdighet kan dven
paverkats av respondentsvalidering, vilket avser att respondenterna getts mojlighet att ta del
av materialet och det fardigstdllda resultatet samt att empirin dverensstimmer med
respondenternas uppfattning (ibid.). Det genomfors salunda en form av kvalitetssidkring
genom att respondenterna bekréftar att forskarna uppfattat fenomenet som studerats pa rétt
sitt (Bryman, 2018:467). Forfattarna till denna studien anser att materialet som insamlats ar i
enlighet med och av relevans for studiens syfte, fragestillningar och metod. Forfattarna har
genom intervjuer fétt ta del av socialsekreterarnas upplevelser och erfarenheter vilket var vad
som efterfragades i studien. Intervjuerna har spelats in och transkriberats med en medvetenhet
om vikten av att dterge respondenternas egna ord och berittelser, vilket forfattarna anser ka
studiens trovardighet. Respondenterna har dértill fitt information om att de, om s& 6nskas,
kan fa ta del av materialet som transkriberas. Ingen av respondenterna har dock bett om detta
varfor ingen av respondenterna verifierat materialet. Bada forfattarna har deltagit under
intervjuerna och transkriberingen av dessa, forfattarna har ocksa tagit del av varandras
transkriberingar och arbetat aktivt och tillsammans med allt material under processen av att
utforma studien. Nagot forfattarna anser har minskat risken for att subjektiva asikter och
varderingar kan ha paverkat genomforandet av studien och dess material.

Forfattarna upplevde ocksa att tviparts-granskningen okat mojligheten att styrka och
konfirmera studien, vilket ocksa dkar studiens tillforlitlighet. Nagot som berdrs 1 det andra
kriteriet att styrka och konfirmera resultat i en studie vilket innebér att strdva efter objektivitet
(Ibid:4671t.). Att anta en objektivitet 1 forskningen innebdr att forskaren ska ha agerat 1 god
tro, det ska vara uppenbart att forskaren inte medvetet 1atit sig paverkas av subjektiva
véarderingar eller 1atit teoretiska inriktningar pdverka en studie (Bryman, 2018:470).
Forfattarna har dartill hela tiden gjort sig medvetna om och fort en aktiv diskussion kring
deras egen forforstaelse om dmnet for att i en sé liten min som mojligt paverka studien.

Overforbarhet i en studie innebir att kunna genomféra samma studie, med samma

slutresultat igen och att resultaten av studien gér att 6verfora till en annan kontext eller
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situation alternativ samma sammanhang men vid ett senare tillfdlle (Ibid:467f). Forfattarna av
studien anser sig inte kunna garantera att studiens resultat dr overforbara i1 enlighet med ovan
beskrivning. Detta med anledning av att studien representerar individuella upplevelser och
erfarenheter av ett fenomen, och vid ett annat urval med andra yrkesutdvande respondenter
skulle hogst troligt erfarenheterna och upplevelserna vara annorlunda. Forfattarna vill dock
papekar att syftet aldrig varit detta med denna studien, utan att belysa yrkesverksammas
upplevelser och erfarenheter for att forhoppningsvis kunna bidra med utvecklande reflektioner
inom det sociala arbetet. Slutligen innebér det sista kriteriet, palitlighet, att forskarna
redogjort for alla steg i forskningsprocessen och varit transparenta i deras sitt att redovisa hur
studien genomforts (Bryman, 2018:468). For att styrka studiens palitlighet kan forskaren
redogora for forskningen i ett utforligt metodavsnitt, dar studiens diverse faser redogors for
(ibid.). Forfattarna till studien har varit noga och valt att 14gga mycket tid och arbete, pa att
transparent redogora i metodkapitlet for hur studien genomf6rts och alla dess faser, och anser

dérfor att studien har en hog palitlighet.

5. Analys

I detta kapitel kommer denna studiens empiri att presenteras och analyseras. Utifran studiens
empiri har dess forfattare identifierat fyra Gvergripande teman. Dessa teman kommer nedan
att presenteras och rubriceras som Delaktighet genom information, Delaktighet utifrdn dlder

och mognad, Beaktande och betraktande av barn och Att ha samtal med barn.

5.1 Delaktighet genom information

I artikel 12 i barnkonventionen tydliggdrs det att barn har en réttighet till delaktighet 1 frAgor
som beror dem (UNICEF, 2018:120). Likasa har barn rétt till att fi relevant information om
situationer som berdr dem (Ibid: 18). Samtliga av denna studiens respondenter uppgav att en
viktig ingéng vid motet med barn som blir féremél for en LVU-utredning, 4r att de som
socialsekreterare presenterar sig for barnen. En presentation dér de kan fa informera om vilka
de &r, vad de jobbar med och varfor de behover triffa barnen. Ett resonemang som denna
studiens forfattare menar ligger i linje med det som uttrycks i ovanstdende summering av
artikel 12 och 17 i barnkonventionen. Samtliga respondenter menade att informationen var en
viktig ingdng 1 arbetet med att gora barnen delaktiga i utredningen. En respondent uttryckte

foljande.
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Jag tianker pa det att delaktighet for ett barn sé tinker jag att det ar viktigt att redan fréan att
man triffas forsta gangen att man forsoker forklara att man jobbar for barn, barns basta. Jag brukar
ofta séga till barnen att ”’jag ar hér, att jag jobbar for din skull och att det dr du som &r viktig hér och att
det &r dig jag vill prata med” (...) Men att det &r, att barnet dr den absolut viktigaste 1 utredningen
tanker jag oftast att det kan vara bra att sitta ord pa det sa de vet det. Att informera vad vi jobbar med
forsoker jag och gora det sé enkelt som mojligt. (...) Att verkligen... Ldmna mycket information tror
jag ar viktigt. Att de kinner att de vet vad som hénder. For det &r vill oftast det kanske som é&r
jobbigast for barn nér de inte riktigt vet... Har man inte fatt tillrackligt mycket med information eller

har koll pé laget sa d&, ar det svart for dem. Annars kanske de gér och oroar sig mycket i onédan,

tanker jag. (Respondent 6)

Respondenten uppger att for hen ar det viktigt att presentera sig for att barnen och ge
dem tillrdckligt med information for att barnen skall kunna sitta ord pa det som sker. For
annars sager respondenten att barnen kanske oroar sig i onddan. En tolkning blir att
respondenten &mnar fa barnen inforstddda i sammanhanget. Ett antagande som denna studiens
forfattare menar ligger i linje med Socialstyrelsen (2020) rekommendationer. Socialstyrelsen
(2020:40) skriver att ett forsta steg i en LVU-process for att gora barn delaktiga ar att den
enskilde socialsekreteraren maste forbereda barnen. Forberedelser som syftar till att barnen
skall fa information om ritten till delaktighet och vad den rétten innebér (ibid.). Av detta
framkommer det alltsa att barn skall fa information om att de har en réttighet till att fa vara
delaktiga under utredningsprocessen. Swérd och Hugander Juhlin (2019:17) skriver att i
barnkonventionen tydliggors det dven att barn har rétt till delaktighet genom att {2
information 1 den utstrickning sé att de sjdlva skall kunna ha tillrackligt med forstaelse for att
kunna bilda sig egna asikter i fragor som berdér dem. En respondent understrok denna vikt
genom att informera barn om att “barnkonventionen ér lagen och den sdger att barnen ska
vara delaktiga.” (Respondent 5). En tolkning utifran bdda citaten blir att genom information
kan barnen att skapa sig egna asikter om LVU-utredningen och fa “koll pa ldget”. En sak som
dessutom ar deras ritt, och som mojliggors genom att respondenterna tillhandahéller barnen
med denna information som dérav gor dem delaktiga i ssmmanhanget.

Respondenternas tillvigagangssétt for att genom information gora barn delaktiga kan
enligt denna studiens forfattare tolkas ytterligare inom ramen f6r barndomssociologi. En
barndomssociologisk utgangspunkt &r att barn bor betraktas som aktiva aktorer efter sina egna
formégor och forhédllanden, och sdlunda inte som passiva mottagare (Sommer, 2011:53).
Respondenternas betoning, exempelvis 1 Respondent 6 uttalande, av att barnen skall fa

information och goras inforstddda i situationen tolkar denna textens forfattare utifran en
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barndomssociologisk utgdngspunkt som ett beaktande av barnen som aktiva aktérer. Da
barnen inte forstds som passiva mottagare blir det upp till respondenten att kommunicera
utifran de enskilda barnens forutsattningar. Ett resonemang som kan innebéra att barn alltsé
skall delges information som &r anpassat efter dem och deras situation, och ndgot som vidare

diskuterades av ett flertal av respondenterna. Nedan beréttar en respondent.

Nej men de ar klart att barn maste bli delaktiga efter vad de klarar av. Men sd mycket som
mojligt ska man gora barn delaktiga och jobba med delaktighet, forklara saker for de, hora vad de
sjilva tycker, vad som &r deras asikt, se hur den fordndras 6ver tid kanske och att man kan svara pé
fragor, se fordndringar pa hur de har det nu och senare. Det ar svart och man behdver gora det
begripligt for barnen om de inte &r sé stora heller, forsoka prata med dem pa deras niva liksom och pé
ett satt som de forstar. Vilket kan vara en utmaning (...) Men s bra som mdjligt och det ar viktigt att

man sétter ner tid och engagemang i det, det gar ju kanske inte pa det forsta samtalet eller de forsta tre

samtalen heller, det kréver ju en hel del arbete. (Respondent 3)

Respondenten uppger att barn méste bli delaktiga i den man som de klarar av, och att det &r
upp till socialsekreteraren att jobba med delaktigheten. Burger (2018:73) uttrycker liknande,
och menar att barn behdver uppmuntras till delaktighet av vuxna. Att barn dels behdver fa
information om deras rétt till delaktighet men dven att de maste fa bli bemoétta och mottagna
av vuxna lyssnar och som tar dem p4i allvar (ibid.). Respondentens uttalande tolkas som att
hen anser att det ar viktigt att trdffa barnen, ge dem information och lyssna pa dem sélunda
kunna gora dem delaktiga. Aven att respondenten menar att detta ir nagot som kréver
engagemang och tid fran socialsekreterarens sida. Socialstyrelsen (2015:10) skriver att en
forutséttning for att barn skall kunna bli delaktiga i1 sina egna utredningar &r att
socialsekreteraren har ett arbetssdtt som dr anpassat efter barnen de moter. Hundeide (2011)
framfor ett liknande argument. Da barn séllan har mgjligheten till att sjdlva skapa
forutséttningarna for hur de tas med in i ett sammanhang, sa blir det upp till den vuxne
professionen ta sig tid till att forstd barnen de moter och kunna anpassa sig efter barnens
tempo (Ibid:145f). Nordenfors (2010:12) skriver att mycket av det som ror delaktighets
begreppet fokuserar pa barns delaktighet inom vuxendominerande arenor, det vill sdga hur
barnen far tilltrdde utifrdn en agenda som bestims av vuxna och vuxnas villkor. Utifran dessa
argument tolkas respondentens anpassade forhdllningssitt efter barnen som hen moter som ett
sitt att forsoka gora barnen delaktiga inom en vuxendominerad arena [socialtjdnsten].
Sommer (2011:50) menar att en aspekt som podngteras inom barndomssociologin dr att barn

maste synliggoras genom metoder som dr anpassade och inriktade pa dem. Ett resonemang
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utifrdn en barndomssociologisk utgédngspunkt skulle kunna vara att nér respondenten gor
information begripligt for barn pa en niva sé att de forstdr innehéllet, s anpassar sig slunda

respondenten efter barnen och skapar dérefter mojligheten for dem att synliggoras.

5.2 Delaktighet utifran alder och mognad

En respondent uppgav att “barn ar rittighetsbarare. Jag tianker att vi overlag i samhéllet och i
en [LVU] utredningsprocess maste jobba mer for att barnen ska goras delaktiga och att kénna
att de ar viktiga personer” (Respondent 1). Uttalandet kan tolkas som att respondenten
betraktar barn som rittighetsbirare, och varfor de alltid skall goras delaktiga 1 LVU-
utredningar for att pd s satt kénna att de erhéller en betydelsefull position. Dock beréttade ett
antal av respondenterna att barns delaktighet kan komma att piverkas beroende pé deras élder.
Nedan f6ljer en respondents uttalande efter att ha fatt frigan om det gér att gora alla barn

delaktiga i en LVU-utredning.

Det beror pé alder dr min upplevelse. Ibland blir det ganska naturligt att dldre barn tar mer
plats, de kan hora av sig sjélva. Yngre barn ar det lite léttare att de kanske hamnar i skymundan tyvérr.

Sa dér ar det nog édnda viktigare att man ténker pé att se barnen och verkligen forsoka fa till att prata

sjdlva med barnen. (Respondent 4)

Respondenten uppger att barns alder kan komma att paverka deras delaktighet, dir dldre barn
tycks ta mer plats och yngre desto mindre. Respondenten beréttar att det darfor med yngre
barn dr viktigt "att se barnen”. Uttrycket “att se barnen” kan kopplas till barnperspektivet. Ett
barnperspektiv kan syfta just till vuxnas sétt att se barn och tillvaratagandet av deras villkor
(Halldén, 2007:170). Studiens forfattare menar att respondentens uttalande speglar att hen
beaktar barnens villkor i form av deras élder. En sddan anpassning kan ses som ytterligare ett
mdjliggérande for att 6ka barns delaktighet da en socialsekreterare kan anpassa sig efter
barnen alder och mognad. Men dlders beaktandet kan dven i vissa avseenden uppfattas som en
risk da det kan begrénsa barns delaktighet. Inom ramen f6r den barndomssociologiska teorin
sa antas vuxnas bemotande och betraktande av barn utgoras av deras forestéllningar om
barnen baserat pa deras alder (James & Prout, 2014:261f). James och Prout (2014:276f)
menar att dldersordningen kan anvindas for att exkludera barn fran alla “vuxna” arenor. I
vissa avseenden dr detta en nddvindighet, men det blir desto mer problematisk nér barn inte
tillats att 4 positionera sig utifrdn vad de sjédlva dr bekvima med, utan maste istéillet anpassa

sig efter de vuxnas villkor (ibid.). Nigra av denna studiens respondenter berittade att barns

34



alder kan komma att paverka huruvida deras roster gors horda pa ett sitt som gér dem

delaktiga under utredningsprocessen. En respondent beskriver féljande.

... och om man tanker dldersméssigt sa saklart att ju dldre barnen blir desto mer har de
ju utifrén deras alder och mognad ocksa mycket att sdga till om och de kan ju fora sin talan pa ett
annat sétt ju dldre de blir (...) Det &r lattare pa nagot satt att barns roster blir horda ju dldre de ar
ibland och det &r jatteviktigt pa ett sétt for da, da ar de ocksé vildigt mycket mer medvetna och kan
forsta konsekvenser pa ett annat sétt. Men det dr ju ocksa jétteviktigt ndr barnen ar yngre tanker jag for

da, da ar det sa latt att ett vuxet perspektiv, ett fordldraperspektiv, tar 6ver for att, men barnen &r s

unga. (Respondent 1)

Respondenter uttrycker att barn kan fora sin talan pé ett annat sitt ju dldre de blir, och att nér
det handlar om yngre barn finns det snarare en risk for att vuxnas perspektiv tar ver. Ett
uttalande som liknar det Respondent 4 berittade tidigare. Yngre barns roster riskerar att
hamna i skymundan. Ur ett barndomssociologiskt betraktande menar Qvotrup (2014:113f) att
vuxna ofta exkluderar barn fran tillgdng till sammanhang utifran deras alder och mognad
eftersom barn antas som beroende av vuxna. Ett sddant resonemang skulle kunna innebéra att
det respondenterna ldmnar uttryck for dr att sma barn riskerar att hamna i skymundan av
vuxnas perspektiv eftersom de vuxna antar sig veta mer om vad som dr bést for barnen. Sward
(2020:44) menar att socialtjdnsten inte enbart skall lyssna pé det barn uttrycker eller har
asikter om, utan att barn i forhéllande till sin dlder och mognad &dven skall tillatas att kunna
paverka de beslut om barnen som socialtjansten tar. Respondenten uppger att med yngre barn
ar det viktigt att jobba fOr att géra dem horda. Flera av respondenterna problematiserade att
alder och mognad kan komma att paverka hur delaktiga barn kan bli 1 en utredning, men att
det dndock ar viktigt och nagot som en socialsekreterare aktivt méste arbeta frimjande for. En

respondent resonerade pé foljande sétt.

Jag ténker att sdklart s kommer ju barnets alder att ha... Pédverkan i hur mycket vi
kommer kunna ha samtal och s, men det viktigaste ar ju for oss att veta pé vilket sétt som barnet kan
uttrycka sig eller inte kan uttrycka sig (...) Utredningen blir ju mer genomsyrad av vad barnet tycker &r
viktigt och det dr ju dem vi jobbar for. Sa det blir ju ocksa enklare att komma fram till vad de &r i
behov av for nagonting, vad barnet sjdlv har sagt att som behover foréndras for att det ska bli
annorlunda eller vilket typ av stod som barnet kanske séger att ”ah jag skulle behdva det har”. Sa att

de ar vill jatteviktigt att de ar delaktiga. (...) Jag tror att jag alltid forsoker beakta att barns rost ska

vara med i ett sént [LVU] underlag s& mycket sa langt det bara ar mojligt. (Respondent 6)
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Respondenten uppger att barns alder dels kan komma att paverka vilken typ av samtal som
hen kan ha med barnen, men att hen méste jobba med tillvigagangsétt som mojliggdr barns
roster eftersom utredningen enligt respondenten bor genomsyras av vad barnen i fraga tycker
ar viktigt. Denna studiens forfattare tolkar detta som att barnen uppfattas som bade ett objekt
och en aktdr. Rasmusson (2006:18f) menar att arbetet med barn ofta priaglas av synen pa barn
som béde ett objekt och en aktor. Objektifieringen innebir i regel att barn betraktas som négot
1 behov av omsorg och skydd, samtidigt som de dven forvintas att beaktas som en aktiv aktor
1 sitt eget sammanhang (ibid.). Qvotrup (2014:113f) framhaller att barn ofta marginaliseras
utifran sin dlder. Vuxna erhaller forestallningar om barn och om hur barn forvintas bete sig i
relation till sin alder (Ibid:111f). Om barn av vuxna inte motsvarar deras forestéllningar om
barnen utifran deras alder, kommer de foljaktligen att ges ett mindre utrymme och de vuxna
tar sig salunda en storre bestimmanderéatt over barnen (Qvotrup, 2014:111f). Respondentens
uttalande tolkas darmed i detta sammanhang som att barnen objektifieras i relation till sin
alder. Respondenten anser att alder paverka hur mycket denne kan samtala med barnet eller
inte. Den vuxne bestdmmer alltsd forutsédttningarna for barns delaktighet, vilket kan tolkas
som en typ av objektifiering av barnen baserat pa deras élder och mognad.

Men samtidigt sa lyfter respondenten att barns roster skall genomsyra hela
utredningen, och dédrigenom kan det samtidigt tolkas som att respondenten dven ser barnen
som aktiva aktdrer. Genom att argumentera for att utredningar skall genomsyras av vad barn
tycker dr viktigt och vad de vill, s tolkar denna studiens forfattare respondentens uttryck som
ett beaktande och betraktande av barn som aktiva aktorer som kan hjilpa socialsekreteraren
till att komma fram till vad barnen behover. Hollander (2005:49) havdar att barn sjélva kan
komma att pdverka vuxna socialsekreterares tolkning av vad som anses vara det basta for
barnet. Dock under forutsittningen att den vuxne socialsekreteraren tar hénsyn till barnens
asikter om detta (ibid.). En tolkning av respondenternas diskussioner blir att barn alltsé kan
paverka den vuxne socialsekreterares syn pa barns behov, och att de darfor skall goras
delaktiga oavsett om de dr yngre eller dldre barn.

Ovanstdende kan vidare kopplas till den barndomssociologiska inriktningen pa
omsorgs- och delaktighetsperspektivet. Fokus riktas till antingen barnet som passiv mottagare
av omsorg respektive som en egen aktiv aktér (Fernqvist m.fl., 2020:13). Trots dess olika
inriktning behdver de enligt Fernqvist m.fl. (2020:13) inte vara motstridiga varandra. Istéllet
kan perspektiven ga in i varandra d& barn som aktorer har rétt till vuxnas omsorg, och nir
vuxna ger barn en mdjlighet till delaktighet kan detta ses som en viktig del av sjédlva

omsorgen (ibid.). Samtliga respondenter uppgav att de arbetar for barnen, alltsd for deras
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omsorg, men att de i arbetet med denna omsorg méste inkludera barnen. En respondent
uttryckte att “det dr 4ndéd barnet som man behdver ha med sig, sdger barnet nagonting ér det

299

det vi behover lyssna pd” (Respondent 5). Detta i relation till ovanstdende citat fran
Respondent 6, tolkas som en sammanvigning av omsorgs- och delaktighetsperspektivet.
Alder och mognad kan komma att paverka hur pass delaktiga de kan vara men ir trots det
under foremal av omsorg, sen oavsett dlder och mognad skall de i den utstriackning det gar

goras delaktiga.

5.3 Beaktande och betraktande av barn

Samtliga av denna studiens respondenter har uppgett vikten av att barnen sitts i centrum vid
LVU-utredningar. En respondent beréttade att det dr viktigt att barn gors centrala genom att fa
komma till tals och “att man ger barnen utrymme sa att de far kénna sig viktiga, att det
handlar om dem” (Respondent 5). Inom ramen for den barndomssociologiska teorin dr barnets
position centralt, d& vuxnas betraktande och beaktande av barnet kommer att spegla vilken
roll som barnet antas ha 1 sammanhanget (Halldén, 2007:32). James och Prout (1997:11f)
anser att den mellanménskliga interaktionen mellan barn och vuxna priglas av en
maktfordelning. Heimer m.fl. (2018:321) argumenterar for att maktobalansen utgors av
varderingen mellan vuxnas respektive barns asikter, och dér vuxnas varderingar stér 1 hogre
stand 4n barns. Vid LVU-utredningar blir barn under 15 beroende av vuxna som foretridare
for deras asikter dé de inte sjdlva har rétten till att fora sin talan (Socialstyrelsen, 2020:44). En
tolkning blir att maktobalansen som da redan finns mellan vuxna och barn blir extra pataglig
vid LVU dé barnen uttryckligen &r beroende av vuxna. Ovanstaende respondents uttalande
tolkas som ett sétt att forsoka minska denna maktfordelning. En minskning genom att sitta
barnet i fokus och ge dem utrymme for att fa kénna sig viktiga. Ett resonemang som
diskuterades av flera respondenter. Somliga tog upp att den enskilde socialsekreteraren kan
komma att paverka huruvida eller hur mycket barn gors delaktiga. Mycket utifran hur den
enskilde socialsekreteraren tolkar betydelsen av barns perspektiv respektive barnperspektivet.

En respondent berittar foljande.

Jag tinker att det dr upp till den enskilde socialsekreteraren, att géra barn delaktiga (...) Det
ges vill mycket mdjlighet men jag ténkte det ligger ju ocksa, eller det ligger véldigt mycket pa den
enskilde socialsekreteraren, tdnker jag ocksa hur man definierar de hir begreppen [barns perspektiv
och barnperspektiv] och hur man arbetar utifrén dem. For att det finns ju vildigt mycket utrymme

tanker jag, om man med sin egna kompetens och drivkraft att vilja driva de hir perspektiven sa finns
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det ju mycket utrymme. Men det finns ju lika vil da at andra hallet. Att man kan med alltsa i och med

ett ganska stort handlingsutrymme dnd4 kan vilja bort perspektiven. (Respondent 1)

Det respondenten beréttar dr att det ar upp till den enskilde socialsekreteraren att gora barn
delaktiga, och att beroende pd deras handlingsutrymme kan de vélja att inkludera eller
exkludera olika perspektiv under en utredning. En tolkning ar att ett sddant agerande skulle
kunna innebdr en risk for att en socialsekreterare positionerar sig bort ifran barnen istéllet for
att gora dem delaktiga. Leviner (2017:139f) menar att socialsekreterares utrymme for att
sjdlva kunna tolka hur barn och deras perspektiv skall géras delaktiga skulle kunna utgora ett
eventuellt hinder for barns villkor. Detta eftersom deras mdjlighet till delaktighet kan se olika
ut beroende av just socialsekreteraren och dennes tolkningar av begreppen och dess
tillimpning (ibid.). Larsson och Hultman (2019:92) hédvdar att det finns en risk att
socialsekreterare kan komma att gora barn delaktiga i olika utstrackning beroende pé deras
fordomar och ovidkommande hinsyn av barn. Ett antagande som denna studiens forfattare
tycker dr av vikt att belysa, da de tolkar respondentens uttalande som ett uttryck for att barn
beaktas och betraktas olika utifrén socialsekreterarnas forestdllningar om dem. Vuxna erhaller
salunda en maktposition dir de kan vilja att eller inte att fokusera pé olika perspektiv under
LVU-utredningen.

Vuxnas forestillningar om barn och hur de bér bemoétas och direfter behandlas &r
ndgot vésentligt for de villkor som barn far i sina liv (Qvarsell, 2003:106). Socialsekreterarnas
sdtt att bemota barn och positionera dem 1 relation till sig sjdlva kan alltsd komma att pdverka
de villkor som barnen har 1 en utredning. Ett antagande som dven stods av Ponnert (2018).
Ponnert (2018:195) menar att socialsekreterarens bedomning och dirav tolkning av barnen
och barnens behov kommer att vara avgoérande for den eventuella insats som barn sedan
kommer att fa eller inte. For att minska distansering mellan sig och barnen patalade flera av
respondenterna om vikten av att beakta barns perspektiv. Nedan foljer en respondents

uttalande.

Barns perspektiv &r ju att sétta barnet i centrum. Det dr barnet som ska kunna fora sin talan i
den mén de kan utifrén sin &lder och mognad. Och det &r véldigt olika (...) Men samtidigt sa &r det ju
barnet det handlar om (...). Barns perspektiv ér prio 1, och barnperspektivet ska stodja det

perspektivet. Det dr barnet forst och sen den vuxnas input i det som ska l6sas och att det dr barnet forst

tanker jag. (Respondent 5)
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Respondenten uppger ovan att hens syn pa barns perspektiv ér att sitta barnet i centrum.
Barns perspektiv syftar till barnets egna uppfattningar och erfarenheter (Sommer, 2011:48f).
For att mojliggora detta menar respondenten att det dr viktigt att barn darfor far mojligheten
till att komma till tals. Barnperspektivet riktar istéllet de vuxnas uppmérksamhet mot en
forstaelse for barns egen erfarenhetsvirld (Sommer & Pramling Samuelsson, 2011:234). Trots
att barnperspektivet bringar mojligheten till att fa en insyn 1 barns erfarenhetsvérld, s4 menar
dock Sommer och Pramling Samuelsson (2011:234) att denna insyn alltid kommer att
representera de vuxnas objektifiering av barn. En tolkning utifran detta kopplat till
respondentens citat ovan, &r att barnen i respondentens uttalande bade dterigen objektifieras
och ses som en egen aktor med ett eget perspektiv. Barn betraktas relation till deras dlder och
mognad, men att respondenten dndock stravar efter att barnens perspektiv skall komma i
forsta hand. Exempelvis genom att sédga att barnens perspektiv dr forsta prioriteringen och att
barnperspektivet skall stodja detta.

Ovanstdende antagande kan dven stodjas utifrdn Halldéns (2003) resonemang. Halldén
(2003:13) havdar for att ett barnperspektiv alltid méste innehalla ett barns perspektiv. Vuxna
madste forst skapa mojligheten for att barn skall kunna ge sitt perspektiv for att vidare kunna
tolka detta och sdlunda anta ett barnperspektiv (ibid.). Mot ett sddant argument kan barns
perspektiv alltsa forstds som en nddvindighet for att verhuvudtaget kunna erhdlla ett
barnperspektiv. Av den anledningen kan det foljaktligen tolkas som att mdjligheten for att
barn skall f& komma till tals som respondenten ovan uttrycker det, blir av stor vikt. Om barn
far mojligheten att yttra sig och ge sitt perspektiv samt har forsta prioritering, sa kan
socialsekreterarna anta ett barnperspektiv som vidare skulle kunna tolkas som frimjande for
LVU-utredningen.

Om den professionelle i motet med barn tillater dem att tala sd 6ppet som mojligt, och
skapar forutséttningar for detta, s menar Socialstyrelsen (2018:55f) att detta signalerar ett
budskap till barnet att den vuxne bryr sig, lyssnar pa barnet och tar d&ven barnet pa allvar. Ett
sadant bemotande kan frimja barnets kinsla av att forsté sitt sammanhang och deras vilja till
att vara delaktiga i samtalet (ibid.). Detta kan kopplas till denna studiens empiri da flera av
respondenterna uppgav att en viktig aspekt for att mdjliggora barns perspektiv ar att signalera
att barnen fir framfora sina sikter och att dessa skall vérderas av dem som barnens

socialsekreterare. Nedan foljer hur en respondent tédnkte kring detta.

Det handlar om att jag som jobbar med det hér, att vara en person som visar pa att det ar helt

okej att tala om vad man vill, visa att jag ar hér och tar emot er. Framforallt att vi gér nanting med det.
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For att annars, det har ju ocksa varit sé sen tidigare att man tar emot LVU information fran barnen och
sen ”ah da var det de d&” for att jag ska kunna skriva det i min utredning. Men ocksé da vad gor jag av

med den hir informationen? Att visa att jag gér nanting med det, jag tar inte bara emot den, utan att

jag hanterar det, vad det nu kan vara. (Respondent 2)

Respondenten uttrycker att det for hen &r viktigt att skapa forum dér barn kan fa uttrycka sig
och se sina perspektiv samt att hen i rollen som socialsekreterare “gdor ndgonting med det”.
Information som av barn kan framkomma 1 samtal mellan barn och socialsekreterare kan vara
helt avgorande for barnets skydd eller val av insatser (Socialstyrelsen, 2018:53). Att
respondenten dérmed dels forsoker ha en dppenhet gentemot barnen samt visa hénsyn till det
barnen sdger kan alltsa vara avgorande i1 vad barnen i fraga sedan kan komma att fa for skydd
eller insatser. Vikten av detta kan séttas 1 relation till Qvarsells (2003) argumentation om
konsekvenserna vid uteblivandet av barns perspektiv. Forfattaren pastar att vuxnas
forestédllningar om barns tinkta behov kan komma i1 konflikt med barns rétt till att fa sdga sin
mening eller ge sin uppfattning om en situation (Ibid:103). Om vuxna inte ger barn
mdjligheten till att fa ge sina perspektiv kan en tolkning foljaktligen vara att nekas nadgot som

de har ratt till.

5.4 Att ha samtal med barn

I den sociala barnavérden ér det socialsekreterarnas uppgift att undersoka levnadsvillkoren
och forutséittningarna for de barn som blir aktuella hos socialtjansten (Hojer & Hojer,
2019:66). For att undersoka barns levnadsvillkor, om barn eventuellt far illa samt deras asikter
och upplevelser i fragan sa kravs det att berord profession, som socialsekreterare, har samtal
med barnet 1 fraga (Socialstyrelsen, 2018:9). For samtliga av denna studiens respondenter
innebar detta samtal 1 form av barnsamtal. Barnsamtalens syfte beskrevs som sjdlva samtalet
inom vilket socialsekreterare utreder och undersoker kring barnens situationer. En respondent

ger nedan sin beskrivning av barnsamtal.

Barnsamtal dr ndgot som vi alltid har och det kan man gora pa lite olika sétt. Oftast sitter man
bara och pratar och stiller fragor, och det kan man ju gora utifran barnets alder. Det finns ju material
framtaget och grejer som vi kan ha till det (...) Man forsoker hitta miljoer dér barnet kénner sig s&

tryggt som mojligt. (...) Liksom i samradd med barnet da och vardnadshavare s forsoker man hitta

stillen att prata och gora observationer dir man kénner att barnet ar tryggt. (Respondent 1)
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Det respondenten berittar ar att barnsamtal kan ske pa olika vis, men att oavsett sa ar en
viktig del att hitta en miljo att ha samtalen 1 dir barnen kinner sig bekvdma. Om inte annat
uppfattas som att de kinner sig bekvéima. Enligt Rasmusson (2006:19) erhaller
socialsekreterare 1 sin profession ett dubbelt uppdrag. De forvintas ndmligen att bdde utdva en
social kontroll och samtidigt erbjuda st6d och behandlingsinsatser gentemot sina klienter
(ibid.). Antagandet kopplas till respondentens uttalande pa sa vis att det ligger i respondentens
uppgift att utreda barnets forhallanden och samtidigt kunna erbjuda stod. Rasmusson
(2006:19) havdar dven att socialsekreterarnas dubbla uppdrag inom ramen for den sociala
barnavarden kan begrinsa deras mojligheter for att kunna mdta barn pa en jamlik basis.
Utifrén detta ér en tolkning att respondentens betoning av att anpassa samtalsmiljon efter
barnets preferenser &r ett sétt for att jamna ut maktforhallandet dem emellan. Samtalets
utformning och samtalsmiljon behover alltsa anpassas efter barnen.

Att triffa barnen och ha samtal med dem var nagot som samtliga respondenter
understrok som viktigt. Det kunde bland annat beskrivas som en del av deras ritt till
delaktighet eller att det var ett sitt for barnen att kontinuerligt bli uppdaterade om
utredningsprocessen. Somliga beréttade att barnsamtalen kunde fungera som ett sitt for
respondenterna att kunna skapa en relation mellan dem och barnen. En respondent menade att
borjan av kontakten mellan socialsekreterare och barnen de méter behdver utga frén “att visa
att fokus &r pa barnet. Att man ger barnen utrymme sa att de far kdnna sig viktiga, att det
handlar om dem” (Respondent 4). En vuxen som skapar forutséittningar for barn att fa
utveckla sina relationer och socialt samspel kan gynna barnets forutséttning for att kénna tillit
(Halldén, 2007:37). Barns forutsittningar for att kdnna tillit kan alltsa frimjas i
relationsskapande. Respondentens uttalande om att ge barn utrymme i samtal och fa dem att
kdnna sig viktiga tolkas av denna studiens forfattare som frimjande for barnen genom
respondentens forsok till att skapa en relation dem emellan.

Relationen mellan vuxna och barn &r utifran den barndomssociologiska teorin av ett
intresse att betrakta, dd bade barn och vuxna ses som sociala aktdrer som utvecklas genom
relationer och samspel (Ibid:36). Genom att skapa en miljé som kédnns tryggt f6r barnet kan
det sdlunda tolkas som att bade Respondent 1 och 4 mgjliggor en tillvaro dér ett mer jaimlikt
socialt samspel kan dga rum mellan dem och barnen. Ur ett barndomssociologiskt perspektiv
beaktas barn som sociala och aktiva aktdrer, men dock endast med hjélp av andra méanniskor
som skapar forutsdttningen for barn att kunna ata ett socialt samspel (Halldén, 2007:37).
Vuxna har dérav ansvaret for att upprétthélla relationen och i den kunna lésa barns behov, och

dar det foljaktligen pagér ett samspel dar bigge parter dr beroende av varandra (ibid.). Ett
41



resonemang som visar pa vikten av socialsekreterare skapar miljéer och forum for barn att
uttrycka sig 1 enlighet till det som respondenterna uttryckte. En annan respondent forde ett
resonemang liknande detta, men tog det vidare och pratade 4ven om dé det blir en brist pa

barnsamtal.

Alla socialtjanster tinker jag behover bli béttre pa att traffa barnen. Det som jag upplever ér
att, det ibland kan (...) Att man tinker att, men att det inte ldggs lika mycket fokus pé att, skapa det hir
forumet eller det héra, se till att trdffa de har barnen en gang eller i vissa drenden sker det ju faktiskt
inte en enda géng sé, s att jag skulle siga att... Det &r inte alltid helt enkelt men att jag, jag har blivit

mer att ... det finns storre medvetenhet i att de inte tidigare har kommit till tals pa det séttet da, som vi

forsoker se till att de gor nu. (Respondent 2)

Ur detta resonemang kan det utldsas att respondenten anser att alla socialtjénster borde bli
béttre pa att se till sa att de traffar barnen. Att det enligt respondenten inte alltid 14ggs fokus
pa att socialsekreterare skall traffa barnen i person for att sdlunda kunna ge dem mojligheten
att komma till tals. Denna studiens forfattare menar att ett sddant tillvigagéngssatt kan tolkas
som en negativ inverkan pa barnens mojlighet till delaktighet. Heimer m.fl. (2018:322) menar
att vid brist pa barns delaktighet eller mojligheten till att fa vara delaktig under en utredning
finns risken att barn istdllet hamnar i en utsatt position. Om barn inte fir mdjligheten till vara
delaktiga blir maktférdelningen mellan barn och vuxna &nnu ojamnare (ibid.). Risken blir d&
att barnen istéllet bli limnade i en sérbar position dér de varken vet vad som hander, kommer
att handa eller hur de skall hantera sitt sammanhang (Heimer m.fl., 2018:322). En tolkning
utifran detta blir att respondentens onskar att frdmja barnens positionering i utredningen och
deras rétt till att fa komma till tals.

Heimer m.fl. (2018:322) menar att for fa eller enstaka moten mellan socialsekreterare
och barn de utreder riskerar att leda till en alltfor 6vergripande och generell aterspegling av
barnet och barnets asikter. Ett resonemang som aterspeglades i vissa av respondenternas
intervjuer. Att respondenterna inte upplevde sig ha haft tillrackligt ménga barnsamtal med
barn for att kunna fa en mer fordjupad och inte sd generell bild av barnen och deras
situationer. En respondent sag tillbaka pa tidigare utredningar och menade att hen “Gnskar att
man hade dnnu mer tid med barnen. Alltsé det verkligen fanns den tiden som behdvdes for att
barn ska kinna ett sa stort fortroende att de vill berdtta” (Respondent 6). Respondenten
uppger att tiden &r ett problem. Liknande reflektion gjordes av Respondent 2 och som

utvecklade sitt eget antagande kring varfor det ibland inte gors fler barnsamtal.
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Vi gar framat hela tiden absolut i det hér att gora barn delaktiga, men tycker ocksa att det finns
en viss eller det r fortfarande obehagligt. Eller inte obehagligt men det ar fortfarande obekvamt for
manga [socialsekreterare] att halla vissa barnsamtal och det &r olika. Det kriver att mer att prata med
barnen &n att tex ndrma sig fordldrar och prata med dem om barnen... Vi ér pd god vdg men jag tycker
att vi &nda har en bit kvar och att... det fortfarande finns en san hér allmén kénsla av att det ar
obekvamt med barnsamtal och svéart. Vi behover mer utrymme kring det (...) Men vi behdver ju ocksa
sjilva personligt i yrkesrollen jobba med att viga, att viga frdga barnen. De vet mer &n vad vi tror och

det skulle jag vilja ldgga till. Det ar en bit kvar i praktiken ute i verksamheten att ha tid till samtal.
(Respondent 2)

Det respondenten beréttar &r hen tror att vissa socialsekreterare inte dr bekvdma med att halla
vissa barnsamtal. Att det behdvs mer utrymme for att jobba med barnsamtal samt att det ar
mer tidskrdvande. Trots att socialsekreterare i den sociala barnavarden forvantas att ha samtal
med barn och dédrav gora dem delaktiga i utredningar, s menar Kosher och Ben-Arieh
(2020:295¢) att detta inte alltid prioriteras. En slutats som forfattarna drar frin sin studie ar att
somliga socialsekreterare inte &4r bekvima med att prata med barn eller inte anser sig ha
kunskapen for att gora det pa ett adekvat satt (Ibid:301f). Ett resultat som kan kopplas
samman med Respondent 2 uttalande. Att osdkerhet infor samtal med barn kan leda till att
barnsamtalen inte prioriteras. Antagandet kan enligt denna studiens forfattare knytas ihop till
barnperspektivet och vidare forstas ytterligare i relation till barndomssociologin.

Barnperspektivet kan forstds som den vuxnes avldsning av barns uttryck och
erfarenheter som sedan genererar i den vuxnes uppfattning av barns behov (Hundeide,
2011:146). Qvarsell (2003:105) menar att professioner som arbetar med barn ofta ar praglade
av generella kunskaper och forestéllningar om barn. I relation till respondentens uttalande
tolkas det som att socialsekreterare som inte aktivt arbetar for att ha barnsamtal anser att det
racker med ett barnperspektiv, alltsa de vuxnas uppfattning av barnet, for att kunna fortsitta
utredningsprocessen dér ett mote med barnen inte 4r nddvandigt. Att barnsamtal &r svért och
dirav anser de att det ir tillrickligt med deras egen uppfattning av barnet i friga. Aven om de
inte triiffas for ett samtal. Aterigen blir dirmed vuxnas tolkningsforetriide relevant.

Enligt barndomssociologin positionerar sig vuxna i regel i en hogre maktordning
gentemot barn genom att dberopa att de som éldre har mer kunskap om barnen én barnen
sjdlva (Qvotrup, 2014:112f). Qvotrup (2014:119) menar att barn allt for ofta marginaliseras i
det sociala arbetet eftersom de framst ses som en del av ett stérre sammanhang an enskilda
aktorer. Ett synsitt som Qvotrup (2014:119) menar ar problematisk da det 6kar risken for att

barn inte kan férhandla om sin position i sammanhanget, utan forblir i en beroendestéllning
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gentemot vuxnas bestimmande. Mot ett sddant resonemang kan det argumenteras for att barn
alltsd riskerar att exkluderas fran sin utredning, sitt eget sammanhang, om de inte fir
mdjligheten till att via exempelvis barnsamtal samtala med sin socialsekreterare.

I barndomssociologiska termer kan “barns behov” forstds som ett resultat av vuxnas
samlade och generella forestdllningar vad barn i ssmmanhanget antas behova (James & Prout,
2014:263f). I forhallande till Respondent 2 uttalande kan det med James & Prouts (2014)
sistndmnda resonemang tolkas som att socialsekreterare som avstar fran barnsamtal redan
antar sig ha tillrackligt med kunskap om barnens behov. Att de generellt sett vet vad barn som
blir foremal for en LVU-utredning behdver dven om barnen sjélva inte far uttrycka detta. I ett
sadant anseende kan det att bli mer fokus pa ett barnperspektiv én ett barns perspektiv, och

var nagot som foljande respondent reflekterade kring.

...Jag tror ju mer att om man bara séhér kollar... om jag forsoker ha en utredning framfor mig
séhir en utredning pé 15 sidor, alltsé eller en LVU utredning som jag har gjort da om jamfoér med

textmassan som dr nir vuxna pratar om barn, i relation till dir barnet faktisk har, dir barnets rost hors,

s& &r det ju storre procentandel som dr barnperspektiv dn barnets perspektiv. (Respondent 1)

Det respondenten berittar dr att hens upplevelse ér att barnperspektivet, alltsd vuxna som
uttrycker sig om och tolkar barn, ges mer utrymme i en LVU-utredning &n barnens egna
perspektiv. En tolkning utifran detta blir att barns perspektiv inte beaktas tillriackligt, och som
skulle kunna leda till en allt for generell uppfattning av barnen. Generella uppfattningar om
barn och barns perspektiv kan leda till att de av vuxna forblir kategoriserade som becomings
till att bli vuxna (Ibid:38ft.). Qvotrup (2014:119f) framfGr att risken med ett sddant synsitt dr
att vuxna i det sociala arbetet fastnar i ett tankesitt som styrs av forestéllningen av att det som
ar bast pa ett storre generellt plan for barn accepteras som det bésta for barnet. Om barn alltid
beaktas som blivande vuxna finns risken att de marginaliseras 1 sitt nuvarande aktdrskap
(ibid.). Kopplat till ovanstaende respondents uttalande kan det tolkas som att barnen som
beings inte vérderas lika hogt. Ett antal av respondenterna uttryckte att &ven om barn inte har
mdjligheten till att fa komma till tals lika mycket som de 6nskat, av bristen pd barnsamtal
eller formagan att uttrycka sig, sa var det &ndock viktigt att ta till sig det som barn séger. Flera
av respondenterna berittade att oavsett vad barnet uttrycker sé var det for dem viktigt i

utredningen att terge och belysa det som barn uttrycker. En respondent beréttar.

Det ér &nda barnet som man behdver ha med sig, sdger barnet ndgonting &r det vi

[socialsekreterare] behdver lyssna péd. Séger nagot annat barn nagonting méste vi lyssna pa det. Vi
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maste hela tiden viga i bedomningar fran och till. Sen ar det dr dndé viktigt att ha med sig det, vi

behover gora en samlad bedomning och det gor vi ju i alla vara drenden. Men det dr 4nda barnet vi

behdver lyssna till tycker jag. (Respondent 5)

I ovanstiaende beréttar respondenten att det r viktigt att ha med sig barnen och det de sédger.
Respondenten podngterar att det dr viktigt och att det 4r barnen som de som socialsekreterare
skall lyssna till, &ven om de vid en LVU-utredning gor samlade bedomningar. Respondentens
sdtt att tala om vikten av att barn blir lyssnade pa for att kunna aterge sina perspektiv tolkas
som ett tecken pa att barn i detta sammanhanget beaktas som aktorer. En individ som beaktas
som en aktor innebér att denne har en mgjlighet till att kunna paverka sin omgivning och
salunda erhélla en egen agenda (Sommer, 2011:64). Sommer (2011:64) menar att en sidan
syn pa barn dér de istéllet beaktas som subjekt 4n som objekt kan tvinga in vuxna individer
till att forsoka forsta barnets vérld. Dock med forbehallningen att barnen ar i fokus (ibid.),
nagot som denna studiens forfattare menar ligger i enlighet med som respondenten uttrycker.
Respondentens uttalande tolkas som ett beaktande av barn som being snarare dn becoming.
Genom det barndomssociologiska perspektivet foresprdkas det att barn ses som beings med
egna unika erfarenheter snarare &n passiva becomings (Sommer, 2011:62). Halldén
(2007:176) menar att den barndomssociologiska synen pa barn som being minskar
distanseringen mellan vuxna och barn. Mot detta skulle respondentens uttryck vidare kunna
tolkas som att genom att beakta barnen som aktorer, och ddrmed ména om deras perspektiv, sé
mojliggor respondenten for barnen att ta mer plats. Mer plats som i sin tur kan leda till en mer

jamlik basis mellan barnen som blir foremal for LVU-utredningar och den som utreder.

6. Slutdiskussion och slutsatser

Syftet med studien var att undersdka hur ett urval av socialsekreterare upplever sig gora barn
delaktiga och beakta barns perspektiv i LVU-utredningar som berdr barn under 15 ér. For att
undersoka detta har studien utgéatt fran tva fragestéllningar och som i foljande kapitel kommer
att diskuteras och vars slutsatser kommer att presenteras under respektive avsnitt.

Avslutningsvis foljer ett avsnitt med forslag till framtida forskning och avslutande ord.

6.1 Forsta fragestdllningen
Studiens forsta fragestéllning 16d: Hur upplever sig socialsekreterarna ga tillvdga for att gora
barn delaktiga i utredningsprocesserna? Utifran analysen argumenterar denna studiens

forfattare for att den enskilde socialsekreteraren har ett stort eget ansvar nér det kommer till
45



att gora barn delaktiga. Larsson och Hultman (2019:92) har 1 sin forskning presenterat att det
rader ett stort tolkningsutrymme i1 delaktighetsbegreppet i den sociala barnavarden, och att
begreppet kan komma att tillmétas olika mycket vikt beroende pé den enskilde
socialsekreteraren. En tolkning av analysen &r att samtliga av respondenterna har pavisat ett
stort engagemang 1 att vilja géra barn delaktiga utifran att de minga génger betonat att det ar
barnens utredningar, ingen annans. I respondenternas arbete for att gora barn delaktiga sa
betonades vikten av att forse barnen med information anpassat efter dem. Forfattarna av
denna studien menar att detta ligger i linje med barns rittigheter som framhélls 1 FN:s
barnkonvention. Det vill séga att barn har rétt till delaktighet (UNICEF, 2018:120), och likasé
ratt till att fa relevant information om situationer som berdr dem (Ibid:18). Swird och
Hugander Juhlin (2019:17) hdvdar fortsattningsvis att barn behdver fa information i den
utstrackning att de sjilva far tillrickligt med forstéelse s att de kan bilda sig egna asikter om
det som berdr dem. Ett resonemang som tolkas som enhetligt med det som framkommit i
analysen, da respondenterna menade att tillvigagéngssittet med att forse barnen med
information var ett sitt att géra dem delaktiga genom att fi dem inforstddda i sammanhanget
kring LVU-utredningen. Respondenternas strdvan efter att gora barnen inforstadda i
sammanhanget har utifrdn en barndomssociologisk utgangspunkt tolkats som att de &mnar
synliggdra barnen och lata dem ta plats.

Nordenfors (2010:12) skriver att barn behdver bjudas in av vuxna och fa ta plats
1 annars vuxendominerande arenor fOr att kunna bli delaktiga. Burger (2018:73) framfor att
barn behdver uppmuntras av vuxna till delaktighet och bli bemétta av vuxna som lyssnar och
tar dem pa allvar, och Hundeide (2011:145f) menar att vuxna méste anpassa sig i sitt
bemotande for att mojliggora s att barnen kan fa ta plats i sammanhanget. En tolkning &r att
dessa tre resonemang kan kopplas till det som framkommit i analysen. For att kunna gora barn
delaktiga betonade samtliga respondenter vikten av att ha barnsamtal med barnen. Ett antal av
respondenterna uttryckte att socialsekreterarna i mdtet med barn aktivt maste arbeta med att
sldppa in dem 1 sammanhanget, ”se dem”, och lata dem komma till tals samt visa att de som
vuxna lyssnade pa barnen. Tolkningen blir att barnen gors delaktiga genom att bjudas in till
samtal dér socialsekreterarna kan se dem och lyssna pa dem i en annars vuxendominerad
arena.

I analysen har respondenterna uttryckt att barn alltid skall géras delaktiga, men
att deras mojlighet till delaktighet kan komma att paverkas av deras &lder och mognad. Inom
barndomssociologin foresprikas forstdelsen av att barn bor beaktas som egna aktiva aktorer

(James & Prout, 2014:16f). Dock pépekar Rasmusson (2006:18f) att barn ofta ses som objekt
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snarare dn aktorer. Barndomssociologin uppmérksammar att vuxna i regel erhéller en hogre
maktposition @n barn och att barn beméts och behandlas beroende pa sin dlder (Qvotrup,
2014:112ff.). Utifrdn dessa aspekter har det analyserats kring att barn generellt sett beaktas av
respondenterna som aktiva aktorer. Deras dlder och mognad kan dock komma att padverka
huruvida de gor delaktiga. Studiens forfattare menar att omsorgs-och delaktighetsperspektivet
i relation till detta har bidragit till att belysa att barn inte nddvéandigtvis maste ses som
antingen objekt eller aktdrer. I analysen har det redogjorts for att respondenterna arbetar for
att gora barnen, som ses som aktiva aktorer, delaktiga utifran olika medel som &r anpassat
efter deras élder. Tolkningen blir att barnen betraktas som objekt utifran sin alder och sitt
behov av omsorg, men dven som att barnen beaktas som aktorer som skall goras delaktiga.
Den ovanstdende diskussionen om analysen i forhallande till studiens forsta
fragestéllning leder sélunda fram till tre slutsatser. Sammanfattningsvis argumenterar denna
studiens forfattare for slutsatserna gillande den forsta fragestallningen blir: att
kommunicering av information, att aktivt ha barnsamtal samt att anpassa sitt tillmotesgéende
efter barnens dlder och mognad &r olika tillvigagéngssétt som socialsekreterarna upplever sig

anvanda fOr att gora barn delaktiga i utredningsprocesserna.

6.2 Andra fragestillningen

Studiens andra fragestéllning var: Hur upplever sig socialsekreterarna beakta barns perspektiv
under utredningsprocesserna? Forfattarna av denna studien har utifran analysen tolkat det som
en dvergripande del av respondenterna foresprakade att den enskilde socialsekreteraren alltid
méste ge barn terkommande mojligheter till att f4 uttrycka sig. Aterigen betonas alltsa vikten
av att socialsekreterare traffar barn och har samtal med dem. Kosher och Ben-Arieh
(2020:295¢) pastar att samtal med barn inte alltid prioriteras pa grund av att socialsekreterare
exempelvis inte kdnner sig bekvama eller inte anser sig ha kunskapen for att ha barnsamtal pa
ett adekvat sitt. Flera av respondenterna kiinde igen detta. I analysen har det framgétt att
dessa foljaktligen anser att det ibland inte genomfors tillrdckligt ménga barnsamtal. En
tolkning som denna studiens forfattare har gjort av analysen ar att bristen av barnsamtal kan
tolkas som ett mojligt hinder for socialsekreterare att kunna fa fram barnens asikter och
perspektiv. Heimer m.fl. (2018:322) menar att barn som i en utredning inte gors delaktiga
eller far komma till tals kan hamna 1 en &nnu mera utsatt situation. Ett antagande som via det

barndomssociologiska perspektivet kunde forstas utifrén att aterigen papeka vuxnas
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tolkningsforetrdde gillande barn, men dven den makt som vuxna besitter i forhillande till
barn.

Om barn inte far komma till tals har det 1 analysen argumenterats for att
barnperspektivet ddrav riskerar att ta dver barnens perspektiv. Barnperspektivet kan forstés
som vuxnas forestdllningar och tolkningar av barns perspektiv (Sommer, 2011:48f). Vuxnas
forestillningar om barn kan vidare komma att paverka barnens villkor for hur de far
positionera sig och deras mdjligheter till att fa framfora sina perspektiv (Qvotrup,
2014:112ft.). I LVU-utredningar &r barn under 15 ar dessutom i behov av vuxna som
foretrdder dem och kan aterge deras synpunkter, dsikter och perspektiv (Socialstyrelsen,
2020:44). En tolkning utifrdn dessa resonemang &r att maktobalansen mellan barn och vuxna
blir extra pataglig vid LVU-utredningar. For att jdmna ut detta maktforhéllande gors sdlunda
tolkningen att tiden till samtal blir av extra vikt. Ett argument utifrén att det endast ar i motet
med socialsekreteraren som barnen far en chans att kunna paverka genom att gora sin rost
hord och fa den lyssnad pa.

I analysen har det framgatt att samtliga av respondenterna dr mina om att barn
alltid skall fa dterge sina perspektiv oavsett hur de gor det eller i vilken utstrickning de gor
det. Det har dven papekats att barnen har ritt att {4 uttrycka sig och att det skall tillmétas
betydelse. Inom barndomssociologin tolkas barns perspektiv ofta som barns egna
uppfattningar och erfarenheter (Sommer, 2011:48f). Swird (2020:44) ar en av forskarna som
bland annat argumenterat for att barn dels har rétten att {4 uttrycka sig och dels att
socialsekreterare skall lyssna pa det som barnen har att sdga. Hollander (2005:49) har likasa
papekat att barn maste f4 kunna paverka de beslut som socialtjansten tar. I analysen har dessa
argument kommit 1 uttryck genom respondenternas uttalande om att socialsekreterare méste
anpassa sig efter barnen, erhilla ett ppet bemdtande dar de visar att de bryr sig om barnen,
lyssnar pa dem, och att de &mnar gora nagot av det som barnen uttrycker. En tolkning blir att
respondenterna anser att barnens dsikter dr viktiga och att de dr varande 1 ett hir och nu.
Genom att respondenterna frekvent har argumenterat for detta, dr en tolkning av detta blivit
att de dirav ser barnen som beings snarare dn becomings. Det tolkas alltsa som att
respondenterna ser barnen som egna sociala beings. Halldén (2007:37) skriver att barn &r
sociala varelser men endast med hjilp av andra ménniskor, och det dr dérfor upp till vuxna att
aktivt vara den som har ansvaret for att barn far mojligheten till att {4 vara sa delaktiga som de
kan. Argumentet blir ddrmed att barn maste bjudas in till delaktighet av sina socialsekreterare

for att vidare kunna fa hjdlp med att fa sina roster horda.

48



Ovanstdende diskussion kring analysen har resulterat 1 att studiens forfattare
amnar presentera tre slutsatser gillande den andra fragestéllningen. Slutsatserna &r att
socialsekreterarna upplever sig beakta barns perspektiv under utredningsprocesserna genom
att: ha samtal med barnen dér barnen lov far uttrycka sig, lyssna till det barnen har att siga,

och visa att de &mnar gora nagot av det som barnen uttrycker.

6.3 Forslag till framtida forskning och avslutande ord

I studiens analysarbete har det framkommit teman som till f6ljd av uppsatsens begransning
gillande antal ord inte kunnat fordjupas ytterligare 1 denna studien. Det rérde sig bland annat
om ndr respondenterna uttryckte olika dnskemal om mer tid till barnsamtal, mer utbildningar
kring barnsamtal och mer material som &r anpassat efter sméa barn. Trots att detta inte berorts
vidare 1 denna studien menar dess forfattare att det dr intresseomraden som kan komma att
paverka barns delaktighet och deras mojlighet till att fa framfora sitt perspektiv. En annan sak
som diskuterades men som inte fordjupas var den praktiska tillimpningen av FN:s
barnkonvention som blev svensk lag i januari 2020. Genom analysen tolkades det som att det
radde skilda meningarna om dess paverkan i det praktiska sociala arbetet. Ett antal
respondenter uttryckte att de onskar tydligare riktlinjer vid tilldimpningen av
barnkonventionen som svensk lag. Andra menade dock att de upplevde att de redan innan
konventionen blev svensk lag arbetade i enlighet med denna. Utifran detta anser denna
studiens forfattare att det darfor kan vara av relevans att vidare utforska barnkonventionens
praktiska tilldimpning i den sociala barnavarden.

Som avslutning kan det d&ven vara ndmnvért att podngtera att denna studien har riktat
sig till hur socialsekreterare upplever sig gora barn delaktiga och beakta deras perspektiv, och
darfor har foljaktligen deras tillvigagangssatt 1 det praktiska arbetet ej granskats. Med det sagt
kan det inte 1 denna studien klargdras hur barn 1 praktiken faktiskt gors delaktiga eller hur
deras perspektiv beaktas av dess respondenter. Nagot som denna studiens forfattare menar kan
vara av relevans att undersoka i framtida studier: hur barn bor goras delaktiga och hur deras

perspektiv beaktas enligt ledande dokument och riktlinjer, och huruvida det faktiskt gors 1 det

praktiska sociala arbetet.
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Bilaga 1

GOTEBORGS UNIVERSITET
INSTITUTIONEN FOR SOCIALT ARBETE

INFORMATIONSBLAD
He;j!

Vi heter Josefine Mazetti och Cornelia Nyman och vi studerar termin sex pé
socionomprogrammet pa Goteborgs Universitet. Inom ramen for termin sex pa
socionomprogrammet skall vi genomfora en studie och skriva en kandidatuppsats. Syftet med
vér studie &r att belysa hur barn gors delaktiga och hur barns perspektiv beaktas i
utredningsprocessen, som ligger till grund for beslutsfattandet gidllande LVU utredningar, av
barn under 15 r. Vi dr dven intresserade av hur socialsekreterare sjdlva anser sig arbeta for
detta samt vilka mojligheter de anser sig ha for ett sédant arbete. Du har dirfor blivit inbjuden

att genom intervjuer delta i var kvalitativa studie.

Innan du bestimmer dig for att delta i denna studien ar det av stor vikt att du far en forstéelse
for varfor studien genomfors och vilken innebord den har. Déarfor dr det relevant att lasa

igenom detta informationsblad sé att du kan ta stédllning till om du vill delta eller e;j.

Det kommer att vara samma standardfragor till alla som blir intervjuade for att forsdka fa en

sa rattvis bild som mojligt av det arbete som ni bedriver.

Hur kommer intervjuerna att genomforas?

Utifran den rddande situationen med Covid-19 kommer samtliga intervjuer att genomforas via
digitala verktyg sasom telefon, zoom, skype, teams etc., utifrdn vad som passar dig bast. Vart
studieschema innebér dock en viss tidsbegriansning, och vi dnskar darfor om mojligt att
genomfora intervjuerna under vecka 42 och 43. Tidsramen for intervjuerna forvéntas vara pa

ca 45 minuter.
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Varfor har du blivit inbjuden att delta?

For att kunna genomfora vér studie soker vi socialsekreterare som arbetar med, och som har
erfarenhet av utredningsprocessen som ligger till grund for beslutsfattandet gidllande LVU
utredningar av barn under 15 4r. Till £6]jd av detta dr verksamheten inom vilken du ér
verksam vid och din befattning inom verksamheten av stor relevans for vér studie, och varfor

vi Onskar ha kontakt med dig och bjuda in dig till att delta i var studie.

Vad héinder om jag bestdmmer mig for att delta?

Om du vill delta 1 denna studien sa kommer vi tva studenter, Josefine och Cornelia, att ha en
intervju tillsammans med dig. Under intervjun kommer vi att uppmuntra dig till att berdtta om
tillvdgagangssatt for att gora barn delaktiga i utredningsprocessen vid LVU, och dven be dig

beritta om dina egna erfarenheter av beaktandet av barns perspektiv i en sddan process.

Behover jag fylla i ett formuldr for att delta i studien?

Ja, om du viljer att delta 1 studien kommer du behdva ge ditt samtycke skriftligt genom var
samtyckesblankett, vilket innebér att du ger ditt samtycke till att frivilligt delta i denna studie.
Utifrén radande situation med Covid-19 och att intervjuerna kommer héllas via digitala
verktyg, och att vi inte kommer att motas fysiskt, innebir detta att samtyckesblanketten
antingen kommer att behdvas skrivas under elektroniskt, alternativt behdvas skrivas ut och

skrivas under for att sedan scannas in och skickas till oss elektroniskt via mail.

Mdste jag delta dven om jag skrivit under samtyckesblanketten?

Att delta 1 denna studien &r frivilligt och d&ven om du givit ditt samtycke genom
samtyckesblanketten s& har du mgjligheten att av avbryta vart samarbete nir som helst, dven
efter en genomford intervju. Vid hdndelse av att du vill avbryta samarbetet sa krdvs ingen
orsaksforklaring eller ytterligare utldtanden om varfor du véljer att avbryta samarbetet. Dock
ar det av vikt att notera dr dock att nir kandidatuppsatsen vél dr publicerad finns inte langre
mojligheten att avsta fran medverkan i studien, dé ditt deltagande kommer att vara befintligt i

uppsatsen.

Vad kommer hinda med den information som vi forskare far ta del av?
Med godkénnande fran dig som deltagare i studien sa kommer vi genom elektronisk
utrustning att spela in ljudupptagningar under intervjuns gang. Vi kommer dven att fora

handskrivna anteckningar som stod. De inspelade materialen och anteckningarna kommer
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sedan, efter att alla intervjuer &r genomforda, att granskas av oss som en del av vér
genomgang av den totala empiri vi insamlat genom vara intervjuer. Inspelningarna kommer
att transkriberas och anvindas i vart uppsatsskrivande. Allt material som vi inforskaffat
genom intervjuer och samtal kommer att anvéindas som underlag och utgéngspunkt for var
studie. Nar studiens syfte ar uppfyllt och kandidatuppsatsen ar klar samt har examinerats

kommer samtligt material att raderas och forstoras.

Kommer du vara anonym i studien?

Under vart uppsatsskrivande efterstravar vi anonymitet. Genom detta utlovas dock ingen
garanti fOr att du forblir helt anonym, d& vi kommer att uppge verksamhetens yrkesomrade. Vi
kommer att adressera att de intervjuade i studien arbetar for Socialtjdnsten och med utredning
av barn och unga, men verksamhetens plats eller lokalisering kommer ej att omnédmnas, och
lika s& kommer inga personers namn, namn pa platser, eller andra detaljer som kan underlétta
identifiering att skrivas ut. Istdllet kommer samtliga deltagare i studien att bendmnas som

respondenter med hen som pronomen.

Vad hénder efter intervjun?
Skulle du ha frigor eller funderingar géillande studien eller liknande efter intervjun, dr du

vialkommen att kontakta oss.

Vilka dr det som genomfor denna studie och hur kan de kontaktas?

Josefine Mazetti och Cornelia Nyman som studerar sjétte terminen pa socionomprogrammet
vid Goteborgs Universitet. Elin Hultman &r lektor pé Institutionen for socialt arbete vid
Goteborgs Universitet och handledare for ovanstaende studenter under denna forskningsstudie

och kandidatuppsats.

Vid fragor eller funderingar dr ni varmt vilkomna att kontakta oss via nedanstaende

telefonnummer eller mailadresser:

Josefine Mazetti: 0708 25 29 00 eller gusmazjo@student.gu.se

Cornelia Nyman: 0702 39 85 25 eller gusnymco(@student.gu.se

Elin Hultman: 031-786 16 42 eller elin.hultman@socwork.gu.se
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Bilaga 2

GOTEBORGS UNIVERSITET
INSTITUTIONEN FOR SOCIALT ARBETE

En kvalitativ studie vid Goteborgs Universitet om hur socialsekreterare pa socialtjansten gor
barn delaktiga och beaktar barns perspektiv 1 utredningsprocessen som ligger till grund for

beslutsfattandet gidllande LVU utredningar av barn under 15 ar.
SAMTYCKESBLANKETT

Vi, Josefine Mazetti och Cornelia Nyman, studerar sjitte terminen pé socionomprogrammet
vid Goteborgs Universitet. Vi onskar att genomfora denna intervju som delvis kommer ligga
till grund for véar kandidatuppsats. Det ar enbart vi tva studenter och var handledare som
kommer att ha mdjlighet att ta del av ordinarie rddata som insamlas via intervjun. Vid
tillatelse for ljudupptagning kommer filen och 6vriga anteckningar att raderas och forstoras da
kandidatuppsatsen dr examinerad och godkénd. Ditt namn, kon eller dlder kommer inte att

delges 1 uppsatsen.

Med denna samtyckesblankett fragar vi dig om du vill delta i denna studie. Studien riktar sig
till din erfarenhet av att gora barn under 15 ar delaktiga i utredningsprocessen som ligger till
grund for beslutsfattande vid LVU. Vi kommer dven be dig berdtta om dina egna erfarenheter
av beaktandet av barns perspektiv i en sddan process, vilket du skall ha fatt ta del av via
informationsbladet. Vi ber dig vénligen att besvara denna blankett med antingen ett ja eller

nej.
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Efter att ha tagit del av och lést igenom informationen i informationsbladet, vill du frivilligt

delta 1 denna StudiE? ..ooovnnnei i,

Underskrift ... Datum

Tack pa forhand, och vinligen maila tillbaka denna blankett paskriven till Josefine Mazetti:

gusmazjo@student.gu.se eller Cornelia Nyman: gusnymco(@student.gu.se
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Bilaga 3

GOTEBORGS UNIVERSITET
INSTITUTIONEN FOR SOCIALT ARBETE

INTERVJUGUIDE

En kvalitativ studie vid Goteborgs Universitet om hur socialsekreterare pa socialtjansten gor
barn delaktiga och beaktar barns perspektiv i utredningsprocessen, som ligger till grund for

beslutsfattandet géllande LVU utredningar, av barn under 15 ar.

Under intervjuns gang sd kommer du bli ombedd att berétta om din erfarenhet av barns
perspektiv, barnperspektivet och barns delaktighet 1 relation till utredningsprocessen som
ligger till grund for beslutsfattandet gédllande LVU utredningar av barn under 15 ar. Nar
utredningsprocessen bendmns 1 foljande intervju s syftar detta saledes till den delen av en
utredning som striacker sig frin att en utredning om ett barn under 15 ar har inletts, tills dess

att ett beslut faststélls.

Inledande fragor
1. Gaér det bra for dig att vi intervjuar dig?
2. Gdr det bra for dig att vi spelar in denna intervjun med ljudupptagning (utan bild)?
3.  Har du nagra fragor innan vi borjar intervjun? Exempelvis gillande informationsbladet

eller liknande?

Barns perspektiv och barnperspektiv
I denna studien s& kommer vi att lagga fokus pa delaktighet, barns perspektiv och
barnperspektivet. Ett sitt att se pd barns perspektiv skulle kunna vara barns erfarenheter,
uppfattningar och forstaelse av sin vérld (Sylva, 2010:6).

1. Hur definierar du barns perspektiv?

2. Hur definierar du barnperspektivet?

3. Hur upplever du att ett barns perspektiv ges mdjlighet att ta plats 1

utredningsprocessen enligt dig?
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Under utredningsprocessen, nér upplever du att det 4r som viktigast att beakta barns
perspektiv?

i. Om - kan du berétta hur?

ii. Om inte - kan du forklara varfor?
Vilka metoder anviander du i1 utredningsprocessen for att fa fram barns perspektiv?
I vilka situationer under utredningsprocessen upplever du att det kan vara svérare att ta
hénsyn till barns perspektiv?
Finns det situationer ndr det inte gar att beakta barns perspektiv under
utredningsprocessen?

i. Om ja - kan du berétta mer?

ii. Om nej - kan du utveckla hur du tdnker?
Hur upplever du att den radande lagstiftningen paverkar din mdjlighet att inkludera

barnets perspektiv i utredningsprocessen?

Om vi nu istédllet gdr over till att prata om barnperspektivet. Ett sdtt att se pd barnperspektivet

skulle kunna vara de vuxnas uppmérksamhet for att f4 en forstaelse av barns uppfattningar,

handlingar och erfarenheter av vérlden (Sylva, 2010:6).

9.  Hur upplever du att barnperspektivet ges mdjlighet att ta plats 1 utredningsprocessen?
10. Vilka metoder anvédnder du i utredningsprocessen for att fi fram barnperspektivet?
11. Utifran foregaende fragor, upplever du att det tas mer hdnsyn till ndgot av
perspektiven?
1. Om ja - kan du beritta mer?
ii. Om nej - kan du utveckla hur du tinker?

12.  Om det under en utredningsprocess skulle uppstd meningsskillnader, alltsa olikheter
gillande synen pa vad som &r barnets bésta, mellan barns perspektiv och
barnperspektivet, hur gar du da tillviga?

Barns delaktighet

Nu gér vi over till fragor angaende barns delaktighet. Delaktighet kan forstas som en del av

barns réttigheter enligt barnkonventionen, och som innebér att ges mojlighet att vara delaktiga

1 alla fragor som ror dem.

13.
14.
15.

Vad innebir det att gora barn delaktiga under en utredningsprocess for dig?
Vilka metoder anvédnder du i utredningsprocessen for att gora barn delaktiga?
Upplever du att barn under 15 ar kan ge uttryck for sina asikter, tankar och viljor?

Isafall hur?
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16.
17.
18.

19.

20.

21.

22.

Vilka upplever du ér fordelarna med att gora barn delaktiga i utredningsprocessen?
Vilka upplever du dr svarigheterna med att gora barn delaktiga i utredningsprocessen?
I LVU framgér det att “den unges asikter och instillning ska tillmitas betydelse i
forhallande till hans eller hennes alder och mognad”. Hur beaktar du detta vid
avvigningar och beddmningar i utredningsprocessen?
Utifran foregdende fraga, upplever du att mognaden paverkar barns delaktighet i
utredningsprocessen?

1. Om ja - pa vilket sétt?

ii. Om nej - varfor inte?
Hur upplever du att den radande lagstiftningen paverkar din mdjlighet att géra barn
delaktiga i utredningsprocessen?
Finns det utomstéende faktorer runt omkring barnen som du upplever paverka din
mdjlighet att gora barn delaktiga i utredningsarbetet?
Hur formedlar du information om barnets rétt till delaktighet 1 utredningsprocessen till

barnet?

Avslutande fragor

23.

24.

25.

Fran och med 1 januari 2020 blev barnkonventionen svensk lag, har detta kommit att
paverka ditt tillvigagangssétt vid utredningsprocessen?

1. Vidja - kan du berétta hur?

2. Vid nej - kan du forklara hur det inte kommer sig?
Finns det nigra verktyg eller metoder som du anser hade kunnat behdvas tilldggas,
utvecklas eller omstruktureras for att frimja barns delaktighet och barns perspektiv 1
utredningsprocessen?
Utover det som redan tagits upp, finns det ndgot mer du tanker pa eller skulle vilja

tilldgga angéende barns perspektiv eller barns delaktighet i utredningsprocessen?
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