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1 Historien om AB Neumann och Torvalls AB éar historien om
en samhillsutveckling

1.1 AB Neumann driver en e-handelsplattform

AB Neumann driver sedan 2006 en digital marknadsplats. AB Neumann driver nétsidan med
hjilp av egna servrar.! All interaktion mellan anvéndare och AB Neumann sker med AB
Neumanns servrar och anvindarnas datorer som klienter.? Information om interaktionerna
sparas.® Anvindare kan dven registrera sig pa hemsidan och limnar i samband med
registrering ytterligare information till AB Neumann. Exempel péd information som lamnas
vid registrering ar anvéndarens adress, kon och élder. Anvédndare behdver inte betala for att
registrera sig.

Via hemsidan formedlar AB Neumann kop av bocker mellan kdpare och séljare. Majoriteten
av transaktionerna pd marknadsplatsen sker mellan konsumenter och néringsidkare. |
dagslidget dr marknaden geografiskt begrénsad till Véstra Sverige. Kérnan i AB Neumanns
verksamhetsidé dr att minska transaktionskostnaderna for kdpare och séljare.

For att minska transaktionskostnaderna for kopare har AB Neumann utformat hemsidan pa ett
sétt som gor det enkelt att hitta och jimfora produkter.* AB Neumann har dven utvecklat ett
system som rekommenderar produkter till anvéindarna baserat pa deras aktivitet.?

For att minska transaktionskostnaderna for siljare hanterar AB Neumann betalningar och
leveranser. Dessutom bidrar AB Neumanns plattform till att gora det enklare for sdljarna att
hitta kunder. En anledning &r att AB Neumann har ett etablerat varumérke som konsumenter
kénner till. Séljare pa plattformen drar nytta av detta ndr de marknadsfor produkter genom AB
Neumann. En annan anledning &r att AB Neumann &dven tillhandahéller mojligheter for séljare
att rikta betalda annonser till sérskilda anviandare.®

En sdljare som vill sélja varor pad marknadsplatsen méste inga ett sérskilt avtal med AB
Neumann. Avtalen forhandlas individuellt och AB Neumann 4r ganska selektiv i urvalet av
sdljare. AB Neumann ser selektiviteten som viktig for att upprétthdlla deras anvéndares
fortroende. En av sdljarna som har ett avtal med AB Neumann om anvéndning av plattformen
ar foretaget Torvalls AB.

! Detta kan antas vara en tjinst som i verkligheten ofta kdpas in frén en extern leverantor, jfr Laudon & Traver,
2018, s. 111 ff.

2 Om klient-server-modellen se Laudon & Traver, 2018, s. 109 ff.

3 Jfr Laudon & Traver, 2018, s. 432 ff. Se dven Kitchin 2014, s. 92 f., SOU 2018:1 s. 48 ff., Strong, 2015, s. 93
ff. och s. 99.

4 Strong, 2015, s. 183.

5 Jfr Laudon & Traver, 2018, s. 327 £,

6 Om anpassning av marknadsforing, se Strong, 2015, s. 80 och Laudon & Traver, 2018, s. 418 ff.



1.2 Avtalet mellan AB Neumann och Torvalls AB reglerar information

Modellen kan medfora svarigheter for Torvalls AB. For kdpare kan utbudet framstd som
overvildigande. For Torvalls AB kan det bli svart att skilja sig frdn andra konkurrerande
séljare.” En strategi for att skilja sig fran andra ar att anvinda annonser som pé olika sitt riktas
till individer och segment.®

For att Torvalls AB ska kunna rikta annonser behover foretaget kunskap om potentiella
kunder.” Sddan kunskap kan Torvalls AB f& genom att analysera information foretaget far
frén AB Neumann och andra killor.!°

Darfor 4r AB Neumann skyldig att 16pande tillhandahélla Torvalls AB information. Den
relevanta informationen handlar om att anvéndare navigerar in pa Torvalls AB:s annonser.
Torvalls AB fér information om hur linge en anvidndare stannar p4 samma sida och vid vilka
tider anvéndare navigerar. Torvalls AB far information om néir en anvindare lagger en av
bolagets varor i ”varukorgen” dven i de fall anvidndaren inte slutfor kdpet. Torvalls AB far IP-
adressen till den dator som skickar forfragningarna. Om registrerade anvindare navigerar far
séljaren information om anvéndarens adress, kon och dlder.!!

Tekniskt gér delningen till p sé sdtt att information om interaktionerna sparas i filer. En
kopia av filerna delas automatiskt med Torvalls AB via nétet. For att spara kostnader
bearbetar eller strukturerar inte Neumann AB informationen innan kopiorna delas. Det AB
Neumann gor dr det minimala som ska till for att informationen ska vara lésbar av
manniskor.!? Ett resultat av detta dr att AB Neumann inte atnjuter katalogskydd.'?

Informationen dr hemlig. Torvalls AB far inte dela informationen med tredje man. Enligt
avtalet far Torvalls AB anvédnda informationen i syfte att forbéttra egen marknadsforing och 1
foretagets produkt- och sortimentsutveckling. Bland annat far Torvalls AB strukturera
informationen, sammanstélla den med annan information och analysera den. Resultatet av
analyser som bygger pé information frdn Neumann AB far dock inte delas med tredje man.

Att AB Neumann delar information pé nu angivet sétt gor deras tjdnst mer attraktiv for
Torvalls AB. Dérfor dr foretaget ocksa villiga att betala ett ndgot hdgre pris for att utnyttja
AB Neumanns plattform.

7 Strong, 2015, s. 80.

8 Strong, 2015, s. 80. Se #dven a.a. s. 4, Laudon & Traver, 2018, s. 362 och FTC 2014, s. 19 ff.

% Strong, 2015, s. 4 och 98. I praktiken foregér annonsering pé nitet ofta i samarbete mellan olika specialiserade
aktorer, jfr FTC 2014 s. 26 ff. och SOU 2018:1 kapitel 2.

0 Om olika killor, se SOU 2018:1 s. 41 ff. och FTC 2014 s. 11 ff. Om virdet av att kombinera olika
information, se Strong, s. 93 ff. Om segmentering, jfr Strong, 2015, s. 99 ff. och FTC 2014 s. 19 ff.

" Anviindaren delar informationen med AB Neumann i samband med registrering, se avsnitt 1.1.

12 Med detta menas att informationen exempelvis inte enbart uttrycks i rena binira eller hexadecimala siffror,
utan representeras av text. Det betyder inte att vem som helst kan forsta informationen.

1349 § URL.



AB Neumann kan hiva avtalet med omedelbar verkan om Torvalls AB begar ett avtalsbrott
som &r av vésentlig betydelse for Neumann AB. Ett av exemplen som anges vara avtalsbrott
av vasentlig betydelse dr att Torvalls AB delar hemlig information med tredje man. Avtalet
foreskriver dven att parterna far hdva vid motpartens obesténd.!* En verkan av hdvning &r att
Torvalls AB nekas mojlighet att utforma nya annonser och att befintliga annonser tas bort.
Innestdende bestéllningar fullférs. AB Neumann avbryter vid hdvning informationsflodet till
Torvalls AB.

1.3 Torvalls AB forsatts 1 konkurs

Torvalls AB fir ekonomiska problem. Bolaget forsétts i konkurs. Konkursforvaltaren 6nskar
att silja verksamheten i sin helhet. Forvaltarens bedomning dr att verksamheten har
forutsattningar for att vara Ionsam pa sikt, men att den tidigare ledningen har misslyckats. P&
grund av dgarnas begrinsade tillgdng till kapital menar forvaltaren att det hdgsta priset kan
uppnds om verksamheten overlats till en extern kdpare.

Det finns ndgra olika intressenter pa marknaden. Konkursforvaltaren beddmer att det finns
goda utsikter att d&stadkomma en snabb forsiljning om verksamheten kan hallas ihop.

AB Neumann é&r inte sa ndjda med situationen. Framforallt &r inte tanken pa att verksamheten
ska Overlatas till nya dgare som sdrskilt attraktiv. Torvalls AB har i ndgra ar fatt information
om hur anvéndare beter sig i friga om deras annonser pd AB Neumanns hemsida. AB
Neumann menar att de har haft god kontroll pd informationen innan, dels tack vare avtalet,
dels genom att de litar pa de ndringsidkare de véljer att ingd avtal med. AB Neumann 6nskar
inte att uppge denna form for kontroll 6ver informationen, och fruktar att den kan hamna pé
avvidgar om den ingér i §verldtelsen av verksamheten.

Eftersom Torvalls AB:s konkursbo onskar anvdnda informationen for att maximera
utdelningen till borgendrerna och AB Neumann 6nskar hindra konkursboet frin att gora detta
foreligger en konflikt mellan Torvalls AB:s konkursbo och AB Neumann. Hur ska denna
konflikt 16sas?

14 Ipso facto-klausulers rittsliga verkan ér inte ett tema i denna uppsats.



2 Syfte och metod

2.1 Syfte

Syftet med uppsatsen ér att diskutera en intressekonflikt mellan
foretagshemlighetsinnehavares och deras affarsforbindelsers borgendrer nir en
affarsforbindelse forsétts 1 konkurs och att presentera ett exempel pd hur en avviagning kan
goras.

En ambition &r att presentera en méangsidig och 6ppen argumentation. Vidare dr det en
ambition att den tillimpade metodiska instéllningen ska vara dgnad att frimja syftet.
Hirigenom ska ldsaren ges goda forutséttningar att bilda sig en egen uppfattning.

Jag fortydligar att det inte &r min ambition att presentera slutgiltiga svar pa frdgan om vad
som &r géllande rétt eller ge tydliga normativa instruktioner om hur en domare ska doma.
Konflikten som diskuteras dr ett verktyg for att diskutera den dverordnade problematiken pa
ett konkret sitt. Det kan vara ett steg pa viagen mot 6kad forstaelse for problematiken. Det dr
heller inte min ambition att uppsatsen ska vara till ndgon praktisk nytta.

Den priméra malgrupp jag har forestéllt mig dr examinator. Jag har forestéllt mig att
uppsatsforfattaren har en sirskild roll till vilken det stélls sédrskilda krav.

Kunskapsintresset som har motiverat mitt syftesval ar tredelat. Den ena delen &r att jag ér
intresserad av informationsteknologi, den andra delen ar att jag dr intresserad av
tredjemanskonflikter av olika slag, den tredje delen &r att jag &r intresserad av det som hdnder
nér olika system som inte dr anpassade till varandra kolliderar. Férutom mitt kunskapsintresse
motiveras valet av att imnesomradet framstér som styvmoderligt behandlat.!’

2.2 Metod

2.2.1 Om mina grundldggande val

Jag har valt att gora en analys med juridisk inriktning. Den ska samtidigt ligga inom ramen
for mitt kunskapsintresse. For att genomfora analysen har jag forestillt mig en relevant
hypotetisk konfliktsituation. Relevansbeddmningen har paverkat situationens utformning. For
att kunna fOrestélla mig en situation har jag studerat litteratur om bland annat marknadsforing
och e-handel.

'S Persson, Levin & Wolk, 2002, Andreasson, 2010, Martinson, 2010 ir exempel, jfr Lindskogs sirskilda
yttrande i NJA 2009 s. 695.



Jag har gjort antaganden om vilka grundléggande intressen de involverade har. Antagandena
har anvénts for att konstruera tdnkbara réttsliga ansprdk de kan framstilla gentemot varandra.
Sarskilt fokus har dgnats at tdnkbara ansprdk som AB Neumann kan framstilla mot
konkursboet i syfte att maximera AB Neumanns kontroll éver viss information. AB Neumann
ska hér fungera som foretrddare for innehavare av foretagshemligheter i allménhet. Dérfor har
jag antagit att d&ven andra innehavare har samma intresse.

Innehavares intresse av kontroll dver information har forutsatts vara viktigt. Det dr en
anledning till att jag har undersokt om och i vilken man det kan tillgodoses. Ett annat intresse
som kan ndmnas &r intresset att Sverige tillhandahaller en utslagsmekanism for misslyckade
affarsprojekt. Tanken &r att det frigor kapital som kan fordelas till andra. Ett besldktat intresse
ar att kunna kdpa resurser som finns i konkursbon utan att andra férhindrar det. Om man ser
de senare intressena som viktigare &n jag gor vill det framsta som en sjélvklarhet att
kontrollintresset inte ska tillgodoses 1 konflikt med borgendrerna. Den grundvérdering jag har
utgétt fran dr inte sjilvklar och kan diskuteras.

Prioriteringen av kontrollintresset har paverkat mina uppfattningar om vad som éar relevanta
problem och vilka argument som bdr presenteras. Den har fungerat som en urvalsmekanism.
Dessutom har jag valt att ge ett forslag pa en réttslig 16sning av konflikten. Forslaget ska inte
ses som en prognos for hur en domare skulle agera. Forslaget har jag sokt att efter bésta
formaga motivera sakligt.

Jag har ddremot inte kunnat géra bedomningen att 16sningen foljer av rittskéllor eller nagon
annan ldra. Jag har genomgédende anvént vad jag ser som egna bedomningar. De kan inte
frikopplas fran mig som forfattare och beddmare. Darmed sédger jag inte att argumentationen
godtyckligt har utformats utan hénsyn till det juridiska sammanhanget. For att forhalla mig till
detta har jag utvecklat ett forhallningssitt. Jag har reflekterat och studerat ett antal artiklar om
metodfrdgor. Alla artiklar har bidragit till min instillning, 4ven om inte allas bidrag motiverar
konkreta hanvisningar i texten.!6

Forhallningsséttet jag har stannat for dr svart att faststélla och beskriva i text. Jag har inte
velat ansluta mig till ndgon bestdmd skola, sé langt har jag inte kommit i min reflektion. Vissa
kinnetecken kan jag ange. Jag har sett ritten som en social process dér olika ménniskor i en
gemenskap samverkar. Médnniskorna i gemenskapen har jag forestéllt mig framst vara jurister,
men en sa skarp avgransning kan sannolikt inte upprétthéllas i verkligheten. Forenklingen
syftar till att underldtta malgruppsanpassning. Samverkan sker frimst genom att juristerna
kommunicerar med varandra pé olika sitt. Socialisering gor att det bildas en gemensam
vérdegrund och ideologi. Den gemensamma vérdegrunden och ideologin gor att jurister har
en nagorlunda gemensam uppfattning om hur konkreta problem ska ldsas. Oenighet och
osédkerhet dr dock inte ovanligt.

16 Jag anger artiklarna i slutet av uppsatsen, se avsnitt 11.



Deltagarna deltar i olika roller som forknippas med olika forvéntningar. Jag har deltagit i
processen som uppsatsforfattare, vilket &r en sérskild roll. I denna roll har jag ként ett ansvar
for att presentera en &rlig och tydlig argumentation. Jag har forutsatt att Sveriges
konkurrenskraft dr ett viktigt véarde, och att dettas tillgodoseende stéller krav pa en balanserad
gransdragning mellan borgenérernas och innehavares intresse av kontroll.!” Jag har orienterat
mig efter vad jag ser som ett konkret problem. Perspektivet har i ndgon man varit
framétblickande. Detta for att det angivna vérdet ska kunna frimjas i framtiden. Jag har dgnat
sarskilt stort fokus at konsekvenser. Jag har forestéllt mig att normer som lagtext, forarbeten,
rittspraxis och vad forskare har skrivit ska beaktas vid argumentation som en
uppsatsforfattare presenterar. Men samtidigt har jag forestillt mig att uppsatsforfattaren inte
bara kan men bor forhélla sig kritiskt och sjélvstandigt till dessa normer. I vilken grad man
bor vara kritisk och sjélvstandig beror pa uppsatsens syfte. Jag har valt en relativt kritisk och
sjdlvstindig instéllning. I vilken grad jag &r kritisk och sjélvstandig i forhallande till andra har
jag dock haft svért att beddma med nigon vidare exakthet.

Att beteckna mitt perspektiv som ett forhallningssétt ar ett medvetet val. Jag har inte kunnat
forankra det i ndgot starkt teoretiskt fundament. Det kan dven beskrivas som en viss tendens,
lutning eller attityd.!® T det foljande kommer en mer konkret beskrivning av hur jag har
argumenterat.

222 Nérmare om hur jag har analyserat problemet och disponerat argumenten

Jag har efterstridvat att presentera en Oppen argumentation dér det juridiska sammanhanget
beaktas. Dispositionen bygger pé principen att olika infallsvinklar behandlas for sig. En strikt
uppdelning i olika infallsvinklar har inte alltid varit lika latt att upprétthalla. Férhoppningen ér
att det anda underléttar lasningen.

Avsnitt 3 och 4 fyller funktionerna att ge en inledning till och beskriva grunden for
argumentationen som helhet. I avsnitt 3 har jag fokuserat pa det juridiska sammanhanget, 1
avsnitt 4 pé forestillningar om verkligheten.

7 Jag vill fortydliga att den allménna grinsdragningen i sig inte &r undersoks. Snarare undersoks vad en balans i
ett konkret fall skulle kunna vara. Denna forutsétter en vérdering av intressena pa ett mer abstrakt plan. Andra
forutsittningar dr mojliga, exempelvis att borgenédrernas intresse alltid ska tillgodoses. Utan att gora ansprék pé
att forsta Lundstedts kritik mot annan rattsvetenskap, hans metod eller diskussionen med Ross verkar mitt
beaktande av frimjande av malséttningar likna Lundstedts samhéllsnytteprincip, se Lundstedt, SvJT 1932 s. 537
pa s. 538 f. Billighetssynpunkter har sannolikt storre plats hos mig &n hos Lundstedt, om jag forstar honom rétt,
Jfr SVIT 1924 s. 241 pa s. 251 med not 1, s. 258 f. Mojligtvis kan nagot liknande ségas om Ekelof, jfr
Kleineman, JT 2018/19 s. 23 pa s. 37. Nyanserat om svarigheter med &ndamalsmetoder, Hult, SvJT 1952 s. 579.
'8 Jag menar mig kunna skonja liknande tendenser i vissa andra forfattares texter. Se Petrusson, SvJT 2002 s.
217; Claes Martinson 2018, se avsnitt 4.2, 4.3 och 4.4 jfr Mellgvists recension i SvJT 2019 s. 979, Claes
Martinson, TfR 03-04/2019 art 1; Graver, TfR 03-04/2000 art 2, TfR 04/2007 art 1, TfR 02/2011 art 3, TfR
02/2008; Dalberg-Larsen, TfR, 04-05/2006 art 6, TfR 04-05/2009 art 10, TfR 05/2011 art 5; Blandhol, TfR
03/2004 art 3, Kritisk juss 03/2020 art 2, TfR 04-05/2005 art 2, TfR 01-02/2004 art 1. Delar av Bjarups kritik
mot Ross ar sannolikt relevanta dven mot min instéllning, Bjarup, TfR 05/2007 art 8.



I avsnitt 3 har jag strukturerat LFH. Jag har dven pekat pé det rekvisit jag ser som centralt for
uppsatsen. Hur direktivet har inforlivats dr centralt for strukturen jag har valt. Den stodjer sig
ddremot inte pa praxis eller uttalanden i litteraturen. Strukturen har begransad sjalvstindig
betydelse for 16sningen av konflikten. Den ar primirt ett verktyg som har underléattat
presentation av skélen for mitt I6sningsforslag.

I avsnitt 4 har jag identifierat och diskuterat mal med aktuella regelkomplex, de olika
intressen som gor sig géllande i konflikten och konkurrensrelationen mellan AB Neumann
och konkursboet. Ledningen for mal med LFH har sokts i forarbetena och direktivet. Mal med
konkurs har behandlats kortfattat. Det finns olika sétt att se pa malen och jag har gjort en
relevansbedomning avseende bada komplexen. Intressena och konkurrensrelationen har
diskuterats utifrdn antaganden om vilka grundldggande intressen de inblandade har, hur de
kan antas agera och hur den enas agerande kan antas paverka den andra.

I avsnitten 5 till 7 har jag diskuterat konsekvenser av olika slag och byggt vidare pé de
inledande observationer som har gjorts i avsnitt 4. Detta dr argumentationens kdrna. Medan
jag i avsnitten 5 och 6 har fokuserat pd konsekvenser for de direkt inblandade har jag i avsnitt
7 fokuserat pa konsekvenser for marknadsaktorer pd mer allmén niva. Samtliga bygger,
forutom pa det som har diskuterats i avsnitt 4, pa ytterligare antaganden om verklighetens
beskaffenhet och forekomsten av olika orsakssamband.

I avsnitt 5 har jag fokuserat pa sdtten konkursboet kan ha nytta av att konkurrera med
informationen och négra andra negativa konsekvenser for AB Neumann. Avsnittet bor 1dsas i
ljuset av konkurrensrelationen. I avsnitt 6 har jag fokuserat pa olika pafoljder och hur ett
forbud kan paverka konkursbehandlingen. I avsnitt 7 har jag fokuserat pd hur tva olika aktorer
kan péverkas av reglering, dels kreditgivare och dels innehavare av foretagshemligheter.

Direfter foljer ett avsnitt 8 om olika sétt att se pa réttvisan med olika prioriteringar. Avsnittet
bygger pa antaganden som har gjorts tidigare, men bygger dven pa varderingar. Perspektivet
som har fatt mest utrymme ar vems investering det verkar mest rittvist att skydda. Till f61jd
av egen preferens har jag undvikit att hdnvisa till allmén rittskénsla eller dylikt. Det dr mina
tankar om hur de involverades icke-rittsliga positioner kan vérderas.

I ett avslutande avsnitt 9 har jag sammanfattat och sammanvigt olika argument som har tagits
upp tidigare. Jag har gjort ett urval av argument och péastaenden. Beskrivningen av
argumenten dr oversiktlig. Tanken &r att det ska gora presentationen begriplig. I delen
beskrivs ocksd subsumtionen jag har landat i. Jag har efter basta formaga vérderat
argumentens styrka. Avsnittet dr en av anledningarna till att jag har valt att presentera ett
16sningsforslag. Jag har ddrmed kunnat ge ett exempel pd hur en sddan sammanvigning kan
goras. Slutligen har jag beskrivit min slutsats.
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223 Om metodproblem och metodens lamplighet

Jag har valt att se innehavares intresse av kontroll 6ver information som viktigt, dven i
relation till borgendrerna. Det &r inte det enda mdjliga séttet att se det pa. Man kan lika gérna
se det som Onskvirt frdn samhéllssynpunkt att borgendrernas intressen vid konkurser alltid
prioriteras fore innehavare. Det kan vara onskvirt dven fran innehavarsynpunkt. Sddana
grundinstdllningar kan ha goda skal for sig. Trots detta har jag valt bort dem.

Min grundsyn har valts for att den mdjliggor en undersdokning med uppsatsens syfte. Med
alternativa grundsyn blir syftet och fragestdllningen foga virt att utreda. Det ar i sddant fall
inget problem att information har fatt 6kad betydelse och att innehavarintressen dérfor kan
tinkas stilla hogre krav pa kontroll. Det ska i vilket fall inte uppritthéllas rittsligt. Aven om
grundsynen inte har varit en huvudfriga i uppsatsen tror jag argumentationen som presenteras
kan bidra med perspektiv till en sddan diskussion.

Anledningen till valet dr ocksé nira sammanknippad med verklighetens och rittsomrddenas
komplexitet. Komplexiteten bestar i att det &r ménga olika aktrer som &r involverade och att
samhillsutvecklingen héller ett hogt tempo. Det kan vara manga olika intressen involverade.
Alla dessa kan gora ansprék pa att rittsordningen ska tillgodose deras krav. Frén ett réttsligt
perspektiv blir det dirmed ménga att ta hdnsyn till. Samtidigt finns det dverlappande
regelkomplex, som alla bygger pa olika perspektiv och grunder. Obestindsrétten och
immaterialritten ar bra exempel, men dven sakritten, personuppgiftsritten, avtalsréitten och
konkurrensbegriansningsrétten kan vara aktuella utgdngspunkter. Dértill kommer min
uppfattning att problematikens réttsliga behandling ar osdker och priglas av att vara ett
omréde for utveckling och dynamik snarare én vad man grovt kan kalla "séker rétt”. Mot
denna bakgrund har jag inte sett det som mgjligt att inom ramen for en studentuppsats
genomfora en undersokning med ansprak pd fullstdndighet i behandlingen av frdgorna. I en
ideell vérld skulle det vara onskvért, men arbetsekonomiargumentet har vigt tungt. Dessutom
skulle tvdrvetenskapliga projekt vara ténkbara sitt att ge problematiken en djupare belysning.
Inte heller det har varit mojligt att gora har.

Men om man viéljer att se uppsatsen som ett steg pa viagen mot utdkad kunskap menar jag det
valda perspektivet dr adekvat for sin uppgift. Det kan ocksé gora det mdjligt att identifiera
omraden som behdver undersokas ytterligare eller identifiera villospar.

Négra forhallanden i min argumentation dr utifran vissa perspektiv problematiska. For det
forsta har jag anvint en aktiv forfattarrost i presentationen. For det andra har jag i hog
utstrackning uttryckligen anvént antaganden, vilkas riktighet kan vara osékra. For det tredje
har jag uttryckligen anvint vérderingar.

Det ér en risk att de valda greppen ger intryck av en langtgédende subjektivitet och
undergréver fortroendet jag atnjuter hos ldsaren. En effekt kan bli att resonemangen blir
mindre dvertygande. Anledningen till att jag dndé valt att presentera resonemangen pé detta
sdtt dr att jag menar det primért dr en framstéllningsteknisk fraga. Uppsatsforfattarens aktiva
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roll, antaganden om verkligheten och orsakssamband samt vérderingar ar relevanta for
bedomningarna oavsett om de presenteras eller inte. Eftersom jag ska ge ldsaren goda
forutséttningar att bilda sig en egen uppfattning, har jag sett det som fordelaktigt att jag
presenterar dessa i stillet for att ge resonemangen ett sken av objektivitet som de inte har. Jag
ar medveten om att det kan finnas olika uppfattningar om de frdgor jag hér tar upp. De ar
troligtvis néra forknippade med grundlaggande syn pd “rétten” och jag dr ndgot tveksam till
att de kan 6verbryggas. Forhoppningsvis ger mina forklaringar av min syn en bra

utgéngspunkt for att identifiera de konkreta punkterna for oenighet.

En ytterligare utmaning &r att det inte har varit mojligt att systematiskt undersdka hur
konsekvenserna skulle variera om olika réttsfoljder valdes. Detta ser jag som en svaghet. Den
analys som presenteras kan vara en bra utgangspunkt for en djupare analys av olika
rittsfoljder. Men det har inom ramen fOr utsatt tid inte varit genomforbart.

Diarmed har jag angivit att min uppsats inte dr utan metodiska problem. Likvdl menar jag
metoden har underlittat genomforandet av en undersokning som bygger pa mitt
kunskapsintresse. Dessutom har jag med metoden kunnat bidra med kunskap, &ven om jag
inte har kunnat ge ndgon heltickande beskrivning av problemen eller faststilla ett slutligt svar
pa fragan. Jag har relaterat till de utmaningar som Kellgren nyligen har beskrivit i en artikel i
Skattenytt, och har haft liknande skal for att trots problemen genomfora undersdkningen pa

det sétt jag har valt.!

2.3 Avgransningar

Innan analysen presenteras ska nagra ytterligare avgrinsningar och vissa utgdngspunkter som
kommenteras. Dessa har inte varit enkla att pa ett naturligt sétt presentera i 6vriga
metodavsnitt, och de foljande styckena har sdledes fatt en ndgot spretig karaktér.

I avsnittet om konflikten har jag stéllt frdigan om AB Neumann kan utdva ndgon kontroll 6ver
konkursboet. I undersékningen har jag avgrinsat fragan ytterligare. Frdgan har ddrmed blivit
om AB Neumann med hjélp av foretagshemlighetslagen kan utéva nagon kontroll 6ver
konkursboet.

Den traditionella uppfattningen verkar vara att foretagshemligheter inte har sakréttsligt skydd.
Diarmed krdvs 1 princip en avtalsrelation med ett konkursbo for att ansprak kan riktas mot
boet. I avsaknad av avtalsrelation finns ingen grund for ansprak mot boet.2° Till stod for

19 Kellgren, Skattenytt 2020 s. 812.

20 Tydligt uttryck for detta ger mojligen Wainikka, 2002, se s. 248 ff. och s. 259. Jfr om anstillda efter konkurs i
Falu tingsratt dom 2020-03-26 i mal nr T 2921-18. P& s. 27-29 verkar tingsrétten laborera med sekretessavtal till
formén for tredje man. Jag kommer inte diskutera om ansvaret enligt gidldenérens avtal kan strackas till
konkursboet i denna undersdkning. For liknande tankar som Wainikka, se Lindskogs sérskilda yttrande i NJA
2009 s. 695. For en kritisk instdllning, se Andreasson, 2010, s. 264 ff. For en ndgot annorlunda ansats, se
Fahlbeck, 2019, s. 284 ff. med not 34. Se dven Runesson, 2014, s. 34 ff.
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denna syn talar dven uttalanden i forarbetena och utformningen av innehavarbegreppet.?! Jag

har haft en annan ansats i min undersékning. Jag har inte diskuterat om foretagshemligheter &r
egendom, en rdttighet, har sakrittslig eller obligationsrittslig verkan eller ndgon annan
liknande fraga.

Konkurrensbegransningsritten har inte behandlats i uppsatsen. Inte heller har fragor om AB
Neumanns eventuella stoppningsritt tagits upp till behandling. Detsamma kan sédgas om
fragor om konkursens verkan pé avtalet eller fragor om konkursboets eventuella intridesrétt.?
Jag har utgatt fran att avtalet upphor automatiskt och att ndgon intradesrétt for konkursboet
inte foreligger.?® Fragorna dr komplicerade och det krivs en utforlig analys for att kunna ta
stillning.?* Det dr den delen av relationen mellan AB Neumann och Torvall AB:s konkursbo
som inte dr kontraktsréttslig som har varit av intresse 1 detta sammanhang.

I avsnitt 3.1.3 ndmns att direktivet anvinder begreppet god affarssed. Detta ir ett
unionsrittsligt begrepp och kan formodas bli féremal for tolkning av EU-domstolen.? Jag har
inte tagit stéllning till om en svensk domstol ska begéra ett forhandsavgorande om en tvist
skulle uppkomma.?® Réttslikhet i unionen &r ett efterstravansvirt mal som inte har kunnat
beaktas hdr. Det skulle kriva komparativa analyser som jag inte har kunnat gora. Dérfor har
det avgrénsats bort. Jag vill dock peka pa att aspekten ar viktig, sérskilt mot bakgrund av att
inte alla l&nder inom EU nddvéndigtvis ser pa konkursbon som sérskilda rattssubjekt.
Olikheterna 1 sakritt med mera kan medfora risk for att olika tolkningar forekommer inom
unionen.

Dessutom vill jag fortydliga att relationen mellan AB Neumann och en eventuell kopare inte
har varit foremél for behandling. Med det sagt har det ibland varit svért att upprétthalla den
strikta gransen mellan relationerna. Svarigheterna har patalats i anslutning till att de har blivit
patrangande.

Det kan diskuteras i vilken mén informationsbehandling som beskrivs i denna uppsats i alla
delar &r forenlig med dataskyddsforordningen. Fragor om detta har inte behandlats i
uppsatsen. Utifran det valda perspektivet har integritetsskydd och konsumentskydd over
huvud taget varit av mindre intresse i relationen jag har behandlat.

En annan utgdngspunkt &r att det har antagits att konkursen inte medfor att
foretagshemligheter forlorar sitt skydd enligt LFH.?” Konkursen har antagits inte innebéra att

21 Skil 16 Direktivet, se dven SOU 2017:45 s. 80 £, 141 ., 229 och s. 396. Se éven prop. 2017/18:200 s. 19 och
39. Fahlbeck har uppméarksammat detta men inte diskuterat det nirmare, Fahlbeck, 2019, s. 158 f. och s. 359.
Anledningarna till EU:s grepp star i Konsekvensutredningen, s. 44 med not 168 och s. 245 f. Vad inneborden
skulle vara kan diskuteras. Jag har inte sett nagon diskussion av en liknande situation som den jag kommer
behandla. Darfor tar jag inte sérskilt hdnsyn till dessa uttalanden. Jfr &ven Fahlbeck, 2019, s. 25.

22 En utforlig undersdkning av avtal i samband med konkurs har gjorts av Mikael Moller i Méller, 1988.

23 Jfr 27 § HaL och 36 § KomL.

24 Om konkurskontraktsritt, se frimst Méller, 1988.

25 84 dven SOU 2017:45 s. 85.

2 Artikel 267 FEUF.

27 Jfr Fahlbeck, 2019, s. 405.
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AB Neumann inte anses ha vidtagit rimliga atgérder for hemlighallande eller att hemligheten
har offentliggjorts.

I mitten p& november publicerade konkurrensverket en rapport om vad de kallar
datackonomier. Enligt beskrivningen behandlar den samma verklighet som 4r tema for min
undersokning. P& grund av publiceringsdatumet 2020-11-12 har den inte anvénts i
uppsatsen.?® Konkurrensverket genomfor for narvarande en sektorsundersokning av digitala
plattformar, som forvintas vara klar under forsta kvartalet 2021.

28 Konkurrensverket uppdragsforskning 2020:4.
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3 Foretagshemlighetslagen

3.1 Foretagshemlighetslagen bygger pa ett EU-direktiv

Skyddet for foretagshemligheter regleras i svensk rétt enligt lag (2018:558) om
foretagshemligheter (LFH). Lagen ersatte lag (1990:409) om skydd for foretagshemligheter
och genomfor Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2016/943 av den 8 juni 2016 om
skydd mot att icke r§jd know-how och foretagsinformation (foretagshemligheter) olagligen
anskaffas, utnyttjas och rojs (direktivet).

Vid genomforandet av direktivet 6nskades att den nya lagen i hog utstrackning skulle bygga
pa den éldre lagens systematik och terminologi.?” Tekniken har medfort att LFH:s struktur
avviker fran direktivets struktur.’® Avvikelsen fér betydelse for tillimpningen av LFH.

3.2 Foretagshemlighetslagens struktur avviker fran direktivets

Artikel 3 och artikel 4 i direktivet behandlar vad som é&r ett lagligt respektive olagligt
anskaffande, utnyttjande och rdjande. Om ett visst agerande dr olagligt enligt artikel 4 i
direktivet, ska det &nda inte domas till pafoljd om ndgot av undantagen i artikel 5 &r
tillampliga. Denna grundldggande struktur aterfinns inte direkt i den svenska lagen.

Den svenska lagen bygger istillet pa en definition av angrepp i 3 § LFH och en
obehorighetsregel i 4 § LFH. I den svenska lagen finns det dérfor ingen bestimmelse som
uttryckligen foreskriver vilka anskaffanden, utnyttjanden och réjanden som ér lagliga pa det
satt som artikel 3 1 direktivet gor. Artikel 3 inforlivas i stillet genom angreppsdefinitionens
utformning och obehérighetsbegreppets bestimning. !

Enligt artikel 3.1 d och artikel 4.2 b i direktivet ska anskaffanden anses som lagliga om
anskaffandet sker i 6verensstimmelse med god affdrssed och olagliga om det sker i strid med
god affarssed. I denna del genomfors direktivet i forsta hand genom 4 § LFH. Sett
tillsammans med utvidgningen av angreppsdefinitionen i 3 § innebér detta att 4 § LFH har fatt
storre betydelse som avgransning av LFH:s tillimpningsomrade.>?

Enligt min mening bor detta innebéra att angreppsdefinitionen i 3 § ges en vidstriackt innebord
i forevarande fall. Till konkursboet riknas egendom som tillhor gidldendren.*3 Nér Torvalls
AB lagrar informationen pé egna datorer réknas datorerna till konkursboet. Konkursboet far

29 Prop. 2017/18:200 s. 23 se aven SOU 2017:45 s. 57.

30 Vilket papekades av Svea hovratt vid remissen, se prop. 2017/18:200 s. 23. Om avvikelsen &r
motiverad eller ej tar dock inte jag stéllning till.

314 § LFH.

32 Prop. 2017/18:200 s. 146.

33 3 kap. 3 § konkurslagen.
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tillgang till informationen. Ar det ett anskaffande enligt 3 § LFH? Ja, men inte for att det
foljer tydligt av bestimmelsens ordalydelse. Man kan ifrdgasitta om det sprékligt sett dr ett
anskaffande. Med min tolkning blir inte en ndrmare analys av den sprékliga inneborden
nddvindig. Bor konkursboet vara fri fran kontroll, ska anskaffandet anses behorigt enligt 4 §
LFH.

Tolkningen har flera fordelar. Risken att sprékliga tillfélligheter styr resultatet av
tillampningen minskar. Detsamma kan sdgas om konkursboets réttssubjektivitet. De sakliga
skél som motiverar en viss tillimpning kan lyftas fram pé ett tydligare och enklare sitt.>*

En mojlig nackdel &r att det kan bli svarare att utldsa frn lagtexten i vilka fall ett visst
agerande strider mot lagen. For egen del kan jag dnda inte se hur rekvisit som ”god affarssed”
och ”obehdrighet” kan forstas genom att enbart lisa lagtext. Aven om ledning kan sokas i
sedvana och kan antas sdllan vara tillrdckligt for att ta stéllning till ett konkret fall. Det finns
ett utrymme for tillimparens skon som kommer pé bekostnad av strikt spréklig forutsebarhet.
Lagstiftningsmaskineriet kan antas ha accepterat denna potentiella nackdel for
forutsebarheten. Det kan vidare ifrdgaséttas om utfallet av ingdende begreppsanalyser ér
sarskilt forutsebara. Det dr en annan sak att det kan utvecklas en utbredd enighet om huruvida
vissa typageranden bor ses som stridande mot god affdrssed eller obehoriga.

Jag menar fordelarna med min tolkning och struktur dvervédger nackdelarna. Darmed inte sagt
att det &r latt att ta stdllning till om ett angrepp fran konkursboet dr obehorigt. Resten av
uppsatsen kommer soka konstruera ett svar pa den fragan.

33 Obehorighet dr ett ord utan innehill

LFH definierar inte obehdrigt angrepp. 4 § andra stycket fortydligar att vissa ageranden aldrig
dr obehoriga angrepp. De angivna agerandena ar bara exempel pa behoriga angrepp.®

I propositionen utvecklas vad som ska avses med behoriga och obehoriga angrepp.*® En
diskussion av en situation som den foreliggande har inte hittats.3” En i propositionen
diskuterad situation som 1 vissa avseenden kan likna den foreliggande dr den att en person
genom en mer tillfallig observation eller annat pétriffande kommer 6ver en foretagshemlighet
utan skyldighet att begrinsa sitt agerande. Mottagaren har i bada fallen inte agerat pé ett visst
satt for att f4 informationen, utan informationen kommer till mottagarens kinnedom nér
mottagaren bedriver sin normala verksamhet. Om detta skulle intrdffa, samtidigt som
innehavaren har vidtagit rimliga atgarder for hemlighdllande, ska angreppet ses som
behorigt.’® Det ar ett argument for att konkursboets angrepp ska ses som behorigt.

34 Jfr Andreasson 2010 s. 265 f. med not 591.
35 Prop. 2017/18:200 s. 148.

36 Prop. 2017/18:200 s. 146 ff.

37 Se dven Fahlbeck, 2019, s. 25.

38 Prop. 2017/18:200 s. 146 f.

16



I direktivet anvindas begreppet god afférssed.’® God affirssed definieras inte i
direktivtexten.*® Utredningen pépekade att det finns risk for avvikande tolkningar inom
unionen. Dérfor kommer sannolikt EU-domstolen behdva tolka begreppet.*! Nagra
avgoranden om tolkningen av god afférssed enligt dessa bestimmelser har inte identifierats.*?
Fragan far avgoras utan sddan ledning.*

Jag har inte heller kunnat identifiera mycket ledning i svenska kéllor. Direkt relevant praxis
frén svenska domstolar har inte identifierats.** En uppfattning som har presenterats dr att ett
licensgivares konkursbos mojligheter att ingripa mot en licenstagare beror p4 om konkursboet
kan intrdda i avtalet eller inte.*> Det har ocksé uttalats att foretagshemligheter torde sakna
sakrittsligt skydd.*® En annan forfattare har varit mer tveksam i en situation dir information
har pantsatts och pantsittaren forsitts i konkurs.*” Det har efterfragats initiativ for att gora det
underlitta anvindningen av intellektuella resurser som kreditsdkerhet. Ansatsen skiljer sig
frén min, eftersom jag soker ta stillning till en konflikt utifran foreliggande omstiandigheter.*®

Av denna inledande undersokning framgér inte annat @n att det inte finns sdrskilt mycket
ledning for besvarande av fragan som har uppstéllts.

39 Artikel 3.1 d och 4.2 b.

40 Jfr artikel 2 direktivet.

41SOU 2017:45 s. 85.

42 Genom sokningar i eur-lex har bara en begiran om forhandsavgorande identifierats. Begirandet innehéller en
rad upphandlingsfragor. Nagra av dem handlar om utlédmning av foretagshemligheter till en klagande. Se
Ecoservice m.fl. mal C-927/19.

43 Det dr en annan sak att en domstol skulle kunna inhédmta ett forhandsavgdrande enligt artikel 267 FEUF.

44 Jag har gjort en rad sokningar i JUNO och Infotorg juridik efter praxis innehallande ord som
foretagshemlighet och konkurs. En del domar kan hittas. Men de avser inte en delningssituation som den jag
diskuterar. Genomgéngen har varit ett urval med tonvikt pa nyare domar. En fullstdndig genomgéng av praxis
avseende LFH och dess foregangare har inte varit mdjlig att genomfora i denna uppsats.

4% Wainikka, 2002, s. 258.

46 Lindskogs sirskilda yttrande i NJA 2009 s. 695.

47 Andreasson, 2010, s. 264 ff.

48 Se Andreasson, 2010, s. 331, s. 334 ff. och s. 339 ff.
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4 Mal, intressen och konkurrensrelationen

4.1 Mal

4.1.1 Skydda foretagshemligheter for 6kad konkurrenskraft och mer innovation

Ett av malen med direktivet dr att framja foretagens investeringsvilja och skapa goda
forutséttningar for innovation.*® Liknande mal har dven legat bakom éldre svensk lagstiftning
pa omrédet.>® Det anges att innovation i dag ofta forutsitter samverkan mellan olika aktorer.>!
En tdnkbar tolkning &r att det hir ingar en malséttning att det ska finnas forutséttningar for
utbyte av information.>?

Fran europeiskt héll tillkommer malet att sarskilt skapa goda forutsdttningar for
gransoverskridande innovation.’® Detta mal &r inte direkt relevant i forevarande situation,
eftersom det dr en rent nationell konflikt. Dock kan det indirekt fa betydelse, pé sa sitt att
rittslikhet kan vara ett relevant intresse dven i nationella situationer.

Ett annat framtradande mal med direktivet dr att stirka europeiska foretags konkurrenskraft
och uppritthdlla en sund och effektiv konkurrens.>* Detta verkar antas vara sammanfallande
med att skydda den europeiska ekonomins konkurrenskraft. Om det finns ndgon relevant
skillnad déremellan kan diskuteras. Fran svenskt hall har foretagens konkurrenskraft ocksa
varit ett viktigt mal med skyddet.> I de svenska forarbetena anges dédrutdver att man anser att
teknikutvecklingen och den nya ekonomin goér detta mél dnnu viktigare.>

De angivna mélen stdr ndra varandra. Tva huvudsakliga mal framtréder, att frimja
investeringar och att fraimja foretagens konkurrenskraft.’” Darunder ar hénsyn till smé och
medelstora foretag samt hiansyn till enhet i unionen relevanta.>® Det ar tydligt att LFH ska
vara ett investeringsskydd. Skyddet astadkommes genom att innehavaren med réttsordningens
hjélp kan begréinsa pa vilka sétt konkurrenter far agera.

Malen kan vara relevanta i den konfliktsituation som har uppstillts. Det kan antas att mélen
framjas om konkursboets agerande begrinsas. Dé skyddas AB Neumanns investering mot
konkurrens frén konkursboet. Detta kan antas 6ka konkurrenskraften pé langre sikt.

49 Se sirskilt skl 1, 2—4 och 6. se 4&ven SOU 2017:45 s. 80.

50 Prop. 2017/18:200 s. 19 och SOU 1983:52 5. 34.

51 Skil 3 och 8. Jfr Laudon & Traver, , 2018, s. 360 £., s. 820 ff. och s. 846 ff.
52 Skl 3.

53 Skil 8 och SOU 1983:52 s. 34.

54 Skil 1-2, SOU 2017:45 s. 53, 56 och 80.

55 Prop. 2017/18:200 s. 19 f.

56 Prop. 2017/18:200 s. 20.

57 Se @ven de Martinis-rapporten s. 85.

58 Skil 2 samt SOU 2017:45 s. 56.
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4.1.2 Informationsfrihet, fri konkurrens och maximal utdelning till borgenérer

Samtidigt som direktivet ska frimja de méal som angivits under 2.3.1, framgar det uttryckligen
av direktivet att det inte ska péverka vissa andra intressen. Sérskilt lyfts yttrandefriheten och
rorligheten pa arbetsmarknaden fram som intressen som inte ska begréinsas.> I forevarande
situation dr det inte fraga om missforhéllanden eller arbetstagares mojligheter att soka arbete.
Jag menar dirfor att dessa motstaende intressen, som ofta dr relevanta i samband med
tillampning av foretagshemlighetslagen, inte gor sig géllande med sérskild styrka i detta fall.

Detsamma kan inte sdgas om néringsfrihetens mél att framja 6ppen konkurrens och ett fritt
flode av information.®® Dessa mal kan antas motverkas om foretagshemligheter ges ett for
langtgdende skydd.!

Eftersom konflikten involverar ett konkursbo finns det anledning att beakta mal med
konkursinstitutet. Konkursreglerna har en central plats i formdgenhetsritten och har déarfor
flera olika mél.

Ett mal &r att frimja en ordnad marknadsekonomi byggt pa fri konkurrens. Detta bidrar
lagstiftningen till frimst genom att skapa tydliga spelregler pa marknaden. I detta ingér malet
att kommersiella aktorer 1 princip ska kunna berdkna hur olika transaktioner och hur deras
formogenhetspositioner paverkas av att ndgon hamnar pa obestand. °> Ett annat &r att bidra till
kreditforsorjningen genom att skapa trygghet for langivare.®

Intresset av forutsebarhet dr starkt. Detta for att ldngivare och kommersiella aktorer ska kunna
veta hur de ska agera fOr att trygga sin position och bedéma sina risker. For att dstadkomma
detta dr det oftast en fordel av att ha tydliga regler som &r enkla att tillimpa, dven om
resultaten i enskilda fall kan framsta som otillfredsstidllande.

Niér en individuell konkurs har intréffat eller dr nira forestdende syftar reglerna till att pa ett
sa kostnadseffektivt och réttvist sdtt som mojligt tillgodose borgendrernas intresse av maximal
utdelning. Intresset av effektivitet tillgodoses genom att konkursforfarandet inte tyngas av
for manga svérhanterliga ansprak och regler.®® Intresset av réttvisa tillgodoses genom
likhetsprincipen och att reglerna &r utformade for att férhindra kapplopning mellan
borgenérerna.’’

9 Art 1.2 och art 1.3 direktivet jfr skél 19 och 20.

60 Skl 16 direktivet jfr Bernitz, 2019, s. 29 ff. och 36 f, 2 kap. 17 § RF, art 16 EU:s rittighetsstadga och art 120
funktionsfordraget, jfr Bernitz m.fl., 2017, s. 37. Se dven SOU 1983:52 s. 34.

61 Jfr skél 16 direktivet.

62 Mellqvist & Welamson, 2017, s. 25 f. och s. 28.

63 Mellqvist & Welamson, 2017, s. 26 och s. 28.

64 Mellqvist & Welamson, 2017, s. 28.

85 Mellqvist & Welamson, 2017, s. 25 f.

86 Mellqvist & Welamson, 2017, s. 28.

87 Mellqvist & Welamson, 2017, s. 26-28.
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Fritt utnyttjande och r§jande av information kan som en utgangspunkt antas frimja dppen
konkurrens samt maximal utdelning till.

4.2 Kolliderande intressen

AB Neumann och Torvalls AB:s konkursbo har motstridande intressen. Intressekonflikten
kommer utvecklas i det foljande. Ett antagande &r att det i princip rader identitet mellan
konkursboets och borgenirernas intressen.

A ena sidan har borgenirerna ett intresse av att den fortsatta driften av gildenirens rorelse ér
sa 1onsam som mojligt. I detta ligger att omsattningen ska maximeras samtidigt som
kostnaderna minimeras. Det ligger dven i borgendrernas intresse att verksamheten kan
overlatas till ett s hogt pris som mojligt. Aven i detta sammanhang ir det en fordel om
kostnaderna for forsédljningen kan minimeras. Det antas att den fortsatta driften gor det boet
kan 2 ett hogre forsédljningspris for verksamheten dn om verksamheten hade sélts styckvis.
Innehavet av informationen ér en del av de forutsdttningar som bidrar till verksamhetens
sammanlagda potential. Det vill darfor kunna antas att det ligger i borgenérernas intresse att
bibehélla s& mycket information i verksamheten som mdjligt. Eftersom pengar har ett
tidsvérde ligger det vidare i borgendrernas intresse att utdelningen kan fés snabbt.

A andra sidan har AB Neumann ett intresse av att fi maximal avkastning av investeringarna i
bolagets verksamhet. Det kan antas att hogre avkastning kan fds om bolaget moter mindre
konkurrens pd marknaden. Darfor har AB Neumann ett intresse av att inte mota ndgon direkt
konkurrens frén konkursboet. Men vidare har AB Neumann ett intresse av att inte mota direkt
konkurrens frén andra aktdrer d4n konkursboet, exempelvis en kopare av verksamheten. Darfor
har AB Neumann ett intresse av att konkursboet inte indirekt bidrar till att forstiarka sddan
konkurrens frén andra foretag. Om AB Neumann ska utséttas for konkurrens, har AB
Neumann vidare ett intresse av att ha kontroll 6ver hur konkurrensen kan utdvas. Sarskilt
relevant for forevarande situation &r att AB Neumann har ett intresse av att kontrollera hur
information med anknytning till AB Neumann anvénds for att konkurrera med bolaget.

Eftersom borgendrerna pé detta sétt har ett intresse av att nyttja informationen for att fa
maximal avkastning och AB Neumann har ett intresse av att kontrollera nyttjandet kan
intressena antas vara motstridande. Detta &r ett exempel pa hur malkonflikten som har
angivits kan ta sig uttryck i en konkret intressekonflikt. Hur oférenliga intressena ar vill bero
pa hur stark konkurrensen fran konkursboet kan bli och hur mycket konkursboet kan bidra till
att styrka ett annat foretags konkurrensformaga.
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4.3 Konkurrensrelationen®®

Konkursboet kan konkurrera med AB Neumann. Detta bendmner jag konkurrensrelationen. |
det foljande diskuteras hur konkurrensrelationen dr beskaffad genom att utveckla
konfliktbeskrivningen.

Anta att det pdA AB Neumanns hemsida omsétts produkter till befolkningen i Véstra Gétaland.
Torvalls AB:s produkter har tidigare ingatt i sortiment pa hemsidan. Anta vidare att Torvalls
AB pad AB Neumanns hemsida har konkurrerat med forséljare som séljer produkter av
liknande slag till samma kundkrets. Kundkretsen dr intresserad av produkterna i frdga och ar
intresserade av att handla via AB Neumanns plattform.

Efter konkursutbrottet vill produkterna i utgangspunkten fortfarande vara intressanta for
samma demografiska krets. Men eftersom AB Neumann och konkursboet inte stir i nagon
avtalsrelation vill som utgédngspunkt inte konkursboet omsitta produkter via AB Neumanns
plattform. Det kan antas att nigra av de anvindare som ingdr i AB Neumanns kundkrets har
en starkare preferens for produkterna som konkursboet omsitter &dn for plattformen som
sadan. Om en person inom denna kundkrets inte skulle kopa en produkt frdn konkursboet, ar
alternativet som ligger narmast till hands att de skulle kdpa en konkurrerande produkt frén AB
Neumanns hemsida. Héri ligger konkurrensrelationen mellan AB Neumann och konkursboet.

Preferensen for att handla via plattformen kan paverkas av flera faktorer. En kan vara att
plattformen ger anvéndare en mdjlighet att pa ett smidigare sitt jimfora olika produkter. Nér
konkursboets produkter inte finns pd hemsidan kan det 6ka anvéndarnas kostnader for att leta
upp konkursboets produkter och jimfora dessa med liknande produkter. Anvéndare kan ha
bristande kinnedom om konkursboets forsiljning och konkursboet kan ha begriansade resurser
for marknadsforing. Konkursboet kan sakna eller ha begrinsade mojligheter att omsétta
produkterna i etablerade kanaler, om det r plattformar eller butiker, som kunder redan kédnner
till. Eftersom AB Neumann &r en etablerad aktdr kan det ocksa antas att en viss andel av
anvindarna dr aterkommande och har god kdnnedom om plattformen. Vanan kan darmed
driva dessa till att fortsédtta handla via plattformen i stillet for att se efter alternativa forséljare
som konkursboet. Plattformen upplevs i detta fall som adekvat i saidan grad att det inte r
mddan vird att se efter alternativ. I praktiken kan dessa omsténdigheter medfora att det ar
fordelaktigt for konkursboet att forsoka fortsatta relationen med AB Neumann. En fortsatt
relation dr inte aktuellt 1 forevarande fall.

Det kan ocksa bero pa hur starkt Torvalls AB:s varumairke &r eller om kundkretsen av nagon
annan anledning har en stark preferens for Torvalls AB:s produkter. Detta i forhallande till
konkurrerande produkter som omsitts via AB Neumanns plattform.

6 Mogens Koktvedgaards avhandling har i hég grad paverkat mitt perspektiv pa problemstillningen. Aven
terminologin dr inspirerat av denna. Se Koktvedgaard, 1965.
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Samtidigt kan konkurrensrelationen bli ndgot svagare pd grund av att sdljaren &r ett
konkursbo. Det kan antas for en del kunder vara en skillnad mellan att kpa produkter direkt
fran ett konkursbo och att anvinda AB Neumanns plattform. Detta generella antagande ar
sannolikt inte allméngiltigt. Det kan ndmligen patagligt bero pa omsténdigheter som vilken
kundkrets det ir eller vilka produkter det #r friga om. Ar det produkter av ett hgre virde som
konsumenter koper kan det paverka preferensen eftersom det exempelvis kan vara svérare att
utkriva felansvar fran ett konkursbo.

Det betyder att konkurrensrelationen kan vara starkare om AB Neumann inte har en stabil bas
med dterkommande anvindare. Det kan vara enklare for konkursboet att fainga oregelbundna
anvéindare som inte har en stark preferens for plattformen i sig. Konkursboet kan ocksa nyttja
andra tekniker for att vinna forsteg. Exempelvis kan konkursboet sélja till mycket 1aga priser.
Det forefaller vara mindre sannolikt att Torvalls AB:s konkursbo tillimpar denna taktik.
Tanken é&r att verksamheten ska dverlatas som en 16pande verksamhet. Detta andamal ar
mindre vél forenligt med taktiken att sélja till ett starkt rabatterat pris, &ven om viss
konkursrabatt troligen behdvs for att kunna omsitta produkterna.

Vidare vill konkursboet i de flesta fall bestd endast under en begrinsad tidsperiod. Detta
forsvagar den langsiktiga effekten pa plattformen som annars skulle kunna uppsta om
konkursboet med bestdende konsekvenser vinner marknadsandelar. Men verksamheten
konkursboet bedriver ska dverlatas till ett utomstdende foretag. Koparen kan antas fortsitta
konkurrera med AB Neumann. Aven om utgdngspunkten ir att relationerna ska héllas isér,
blir det darfor svart att bortse fran att konkursboets agerande kan antas bidra till att starka
forvéarvarens konkurrensforméga.

Det kan dérmed antas att det finns en konkurrensrelation mellan AB Neumann och
konkursboet. Dels kan konkursboet konkurrera med AB Neumann genom att silja produkter,
dels kan konkursboet stérka ett annat foretags formaga att senare konkurrera med AB
Neumann. I kommande delar av undersokningen ska fordelar och nackdelar for de AB
Neumann och konkursboet undersokas ingdende. Framstillningen forutsétter att den enas
fordel kan antas vara den andras nackdel. Detta kan dven beskrivas som att det antas vara ett
orsakssamband mellan den enas fordel och den andras nackdel. Av framstéllningstekniska
skél papekas inte alltid detta sérskilt i avsnitten dir fordelarna och nackdelarna analyseras.
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5 Boets nytta av informationen och AB Neumanns oldgenheter

5.1 Obearbetad information

Obearbetad information diskuteras i det foljande. Med obearbetad information dsyftas i
princip ren information om transaktioner med AB Neumanns servrar, som inte har ordnats
eller analyserats pd nigot sétt.

5.1.1 Kan kosta att nyttja obearbetad information

Konkursforvaltaren kommer ha tillgang till informationen i ett datorsystem. For en forvaltare
som inte dr kunnig i datasystem eller dataanalys kan informationen vara svar att forstd. Om
konkursforvaltaren inte har vana med att hantera dylik information och inte har kontakter som
regelbundet bistar med informationshantering, dr det inte sékert att konkursforvaltaren inser
hur den kan anvindas for att 6ka omséttningen eller 6ka boets forsiljningspris. Om
konkursforvaltaren dnda far intrycket att det finns information som kan anvédndas for sddana
dndamal &r det inte sdkert att nyttan overstiger kostnaderna. Konkursforvaltaren kan behova
anlita ndgon som ar kunnig med informationshantering for att nyttiggdra informationen.
Erséttningen till vederbdrande dr en kostnad for boet. Det kan dessutom ta tid, &ven om man
har tillgéng till expertis. Under dessa forhdllanden 4r det tveksamt att konkursboet har ndgon
direkt fordel av informationsinnehavet.

And3 kan konkursforvaltaren antas motsitta sig ett eventuellt krav frin AB Neumann om att
aterlamna eller destruera informationen. Anledningen &r att kan vara resurskridvande att
destruera information fran ett datorsystem. Ndgra kostnader kan komma i form av arvode till
konkursforvaltaren for tiden det tar att skdta kommunikation och att gora rittsliga
overviaganden. Andra kostnader kan antas variera beroende pa hur datorsystemet &r uppbyggt
och hur lagringen har gitt till. Troligtvis behover ansvariga inom Torvalls AB konsulteras {for
att ta reda pa hur informationen har lagrats och hanterats.

Finns informationen fran AB Neumann i egna filer utan annan information kan det ricka med
att radera dessa filer. Har informationen lagrats i filer dar d&ven information fran andra kéllor
dn AB Neumann har lagrats kan det vara mer komplicerat. Ett alternativ dr dd att bedoma
olika informations ursprung. Ett annat dr att ta risken med att radera hela filer eller mappar,
dven om annan information kan vara lagrat diar. Konkursboet riskerar att oavsiktligt forlora
atkomst till annan information eller funktionalitet som é&r integrerad i datorsystemet. Skulle
denna risk realiseras r potentiella konsekvenser att det blir svarare att fortsdtta driften. Det
kan ta resurser i ansprak, som kan resultera i hdgre arvodeskostnader. Det kan bidra till boet
inte formar silja produkter i samma hastighet som tidigare. Okade kostnader och ligre
omsittning kan paverka borgendrerna, som kan tdnkas fa lagre utdelning. Dessutom kan det
innebdra att en investering i verksamheten framstar som eller blir mindre fordelaktig for en
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potentiell kdpare. Det skulle kunna 6ka behovet av att gora investeringar i verksamheten for
att den ska bli I16nsam och det kan antas att det tar lingre tid innan den blir Ionsam. Dessutom
kan risken 6ka for att den inte alls blir l6nsam, t.ex. genom att man inte lyckas rekonstruera
nddvindig funktionalitet.

Antagandena som har gjorts hdr &r nagot osékra. I framtiden kan konkursforvaltarkaren bli
skickligare pa informationshantering och fa tillgéng till kompetens inom sina nétverk.
Dessutom kan utsikterna att generera nytta med informationen variera beroende pa
informationens beskaffenhet och 6vriga omsténdigheter kring géldendrens verksamhet.

5.1.2 Hogre forséljningspris

Konkursboet kan antas vilja silja informationen. Aven om konkursboet inte har kapacitet att
anvinda informationen for att frimja den egna omséttningen, kan det antas att en kopare av
verksamheten besitter sddan kapacitet och att informationens forekomst gor verksamheten till
ett mer attraktivt investeringsobjekt. En kunnig kdpare kan antas besitta stora méangder
information som kdparen har samlat pa sig genom ar av néringsverksamhet och kan tiankas ha
den nddvindiga expertisen fOr att strukturera informationen och analysera den for att stirka
sin konkurrensposition. Om verksamheten till Torvalls AB har bedrivits viss tid kan en kdpare
exempelvis vara intresserad av att studera surfbeteenden i néra anslutning till kop eller att
studera vilka produkter som genererar mest intresse hos olika kundgrupper. Sddan
information kan en kopare sedan anvénda i egen marknadsforing samt produkt- och
tjansteutveckling. Om verksamheten blir ett mer attraktivt investeringsobjekt kan det antas att
verksamheten kan dverléatas till ett hogre pris dn annars. Detta kan i sin tur leda till hogre
utdelning till borgenérerna.

Konkursforvaltaren kan pa olika sétt agera for att boet med informationen ska framsta som ett
mer attraktivt investeringsobjekt. Nagra tillvdgagangssatt diskuteras i det foljande.

Den forsta &r att konkursboet offentliggér informationen antingen genom offentlig
marknadsforing eller genom att konkursforvaltaren gor bort sig. Det dr mindre troligt att
konkursforvaltaren agerar péd detta sétt. Skulle ett auktionsforfarande eller liknande tillimpas
kan det finnas en podng i att offentliggora viss information for att locka kdpare. Det kan dock
ifragaséttas om den marknadsforingsstrategin ar effektiv.

Den andra ir att konkursboet delar viss information med ténkta kopare av verksamheten.
Konkursforvaltaren kan berétta for dessa vilken information som finns och hur den kan vara
till nytta for kdparna. Men huruvida kopare faktiskt har ndgon nytta av informationen beror pa
deras forutsittningar, som vilken annan information de har tillgéng till, och deras avsikter,
som vilket geografiskt omrade de riktar marknadsforingen mot.

Detta betyder att kopare kan ha svart att forlita sig pé konkursforvaltarens uttalanden om att
informationen &r nyttig. Istéllet kan de dnska se vilken information som finns i boet. Detta for
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att bedoma hur den specifika informationen kan komma till nytta i deras specifika
verksamhet. Undersdkningar av informationen &r sannolikt forenade med utrednings- och
tidskostnader. En kopare kan dirfor foredra att ta en risk och till gengild begéra ett ligre pris
for verksamheten. Konkursforvaltaren antas inte 6nska detta, utan antas 6nska ett sa hogt pris
som mojligt. En relevant omsténdighet ar att garantier frdn konkursboet kan antas vara av
mindre vérde for en kdpare eftersom konkursboet ska upphora. Det kan i vart fall vara i
konkursboets kommersiella intresse att rdja viss information for en begrénsad krets av
tankbara kopare.

En tredje situation &r att konkursforvaltaren inte alls anvdnder informationen i
marknadsforingen, men att en kdpare dnda utgér fran att det finns information tillganglig 1
verksamheten. En intressent kan fraga konkursforvaltaren om siddant finns. Det kan dock i en
sadan situation vara svart att veta hur mycket det paverkar priset. Detta eftersom
konkursforvaltaren kan ha svart att anvdnda informationen for att driva upp priset.

Konkursforvaltaren kan dérfor vara intresserad av att motsétta sig ett ansprak fran AB
Neumann, trots att konkursboet har simre forutsittningar for att utnyttja informationen for att
oka egen omsittning. Dessutom har, pa grund av moéjligheterna till hogre forsédljningspris,
konkursboet ett intresse av att kunna rdja informationen till utomstéende, vilket kan ske
genom en Overlatelse eller marknadsforing av konkursverksamheten.

52 Strukturerad information

5.2.1 Strukturen gor informationen enklare att anvénda

Anta istéllet att Torvalls AB innan konkursen kontinuerligt har strukturerat informationen
foretaget far fran AB Neumann. Resultatet kallas strukturerad information. Med att
informationen &r strukturerad menas att den i datorsystemet dr organiserad i syfte att
underldtta navigation och framja tillgédnglighet. Den kan ocksa ha kategoriserats for att olika
kategorier ska kunna jaimforas med varandra och beskrivas.

Vi kan anta att det av informationen gar att utldsa hur manga som har klickat pé alla lénkar till
alla Torvalls AB:s annonser dver en period av flera ar. Det gar att utldsa hur ldnge anvéndarna
har varit inne pé de olika annonserna. Det gér att utldsa nar kop har genomforts. Detta kan
kallas historisk information. Innehéllet 1 detta finns &ven i fallet med ostrukturerad
information, men ér i strukturerad form enklare for forvaltaren att anvénda.

Med informationen kan man analysera hur anvéndare beter sig i ndra samband med ett kop.
Man kan dven analysera vilka befintliga eller nyliga annonser som har genererat mest intresse.

Information om beteende i1 nédra anslutning till ett kop kan forvaltaren antas ha begrénsad nytta

av. Den kan primért nyttjas for att rikta marknadsforing till anvindare som i stunden uppvisar
ett liknande beteende. Denna typ av marknadsforing behdver i princip ske i realtid for att vara
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effektiv. Detta kan antas forutsétta ett fortsatt samarbete med AB Neumann. Med expertis kan
dock informationen nyttjas till att rikta marknadsforing vid anvéindande av andra plattformar.
Det édr dock osékert om konkursforvaltaren kan antas ha ett intresse av att anvdnda andra
plattformar an AB Neumanns, och i s fall kan dessa plattformar antas ha liknande verktyg
som fOrvaltaren kan anvénda.

52.2 Informationen kan utgora underlag for beslut

Med historisk information om intresse for olika produkter forhéller det sig annorlunda. Denna
kan forvaltaren direkt nyttja till att fatta bade taktiska och strategiska beslut. Forvaltaren kan
anvinda informationen som underlag vid beslut om vilka produkter som ska marknadsforas.
Dessutom kan forvaltaren antas vara medveten om att verksamheten avses pagé dven efter en
overlatelse. Forvaltaren kan for att underldtta detta anvdnda informationen for att fatta béttre
beslut om bibehallande av viktiga leverantdrer. Det kan handla om att nagra olika
leverantorers produkter &r mer populédra och genererar ett hogre resultat 4n andra
leverantorers. En sddan bestdende relation med boet kan tinkas dka boets vérde for en kdpare,
eftersom det minskar behovet av investeringar i nya relationer som genererar positiva resultat.
Den forvédntade avkastningen till investeringen 1 boet kan tidnkas 6ka. Detta ar alltsd
information som forvaltaren, med begransad statistisk expertis, direkt kan utnyttja for att
framja boets verksamhet och 6ka dess virde for en kopare. Darigenom kan dven borgenéirerna
gynnas, genom hogre utdelning.

5.3 Deriverad information

5.3.1 Niarmare om deriverad information

Anta vidare att Torvalls AB forutom att strukturera information &dven har analyserat och
kombinerat den med information fran andra kéllor for att skapa nya insikter om kunder.
Resultaten av denna process bendmns deriverad information. Exempelvis kan information om
kop och klick pa lankar ha kombinerats med demografisk information som har himtats fran
annat hall. IP-adresser och kakor kan ha anvénts for att gora detaljerade analyser av olika
anvindarsegment. Exempelvis kan man ha fitt insikten att folk i aldrarna 50+ i Ljungskile &r
sarskilt intresserade av en viss produkt. Exakt vilka kopplingar och profiler som kan byggas i
de olika fallen beror pa vilken information som finns tillgdnglig. Podngen dr att denna
deriverade information potentiellt kan vara dnnu mer virdefull for konkursforvaltaren,
eftersom det ger dnnu bittre mdjligheter till att rikta marknadsforing och utgdr ett dnnu béttre
underlag for fattande av strategiska beslut. Aven tillgingen pa sddan information kan gora
boet till ett mer attraktivt investeringsobjekt, 6ka forsdljningspriset och gynna borgenérerna
genom hogre utdelning.
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Den deriverade informationen ér inte direkt tillhandahéllen frdn AB Neumann. Den
deriverade informationen forutsatter dock att AB Neumann har tillhandahallit information,
annars hade inte de erforderliga analyserna kunnat goras. AB Neumanns tillhandahéllande av
information dr en nddvéndig forutséttning for den deriverade informationens forekomst.
Beroende pa omstindigheterna kan det anses foreligga identitet” i ndgon grad mellan den
tillhandahallna informationen och den deriverade informationen. Exakt vari denna skulle
besta &r svérare att uttala sig om.

Man kan fa associationer till ssmmanfogande av egendom. Oftast vill ssmmanfogande
medfOra att specialiteten gér forlorad, och att den som tillhandahéllit saken inte har nagot
kvarvarande sakrittsligt ansprak. Det som kvarstér dr enbart en penningfordran.®® Tanken
bakom torde vara att det kostar och potentiellt kan leda till viardeforstoring, att forsoka
avldgsna den tillhandahallna saken frin den andra saken. Liknande argument kan troligen
foras om den deriverade informationen. Den deriverade informationen kan regelméssigt antas
ha ett hogre virde i konkurrensen dn summan av dess bestandsdelar. Jag vill peka pé en
skillnad som kan vara av betydelse. I en konkurrensrelation kan spridande av sddan deriverad
information potentiellt orsaka tillhandahallaren storre skada i konkurrensen @n det den
tillhandahallna informationen i sig skulle gora. Samtidigt som att konkursboets intresse av att
behélla, utnyttja och roja informationen har kat, har tillhandahéllarens intresse av att hindra
konkursboet formodligen 6kat samtidigt. Betrdffande 10sa saker av olika slag torde det vara
mer sdllsynt att ssmmanfogande kan innebéra skada i konkurrens for pretendenten till
separationsritt. Dennes egentliga intresse dr oftast att fi betalt for saken som den har
levererat.

532 Utnyttjande av deriverad information kan dka omséttningen’®

Den deriverade informationen kan vara mer vardefull for konkursboet dn ostrukturerad och
strukturerad information. Jag kommer illustrera detta med ett exempel. Det bygger vidare pa
konflikten som anvinds i uppsatsen.

Antag att det dr bocker som dr produkten som omsitts p4 AB Neumanns plattform.
Forséljarna dr forlag och kdparna dr konsumenter. Av information frin loggfiler och
registreringsinformation avseende Torvalls AB:s annonser pé plattformen framgér det att
ménga unga vuxna mellan 18 och 24 ér bosatta i Bohusldn har f6ljt 1dnkar till en annons for
en kriminalroman som utspelar sig i en kustmiljé. Dessutom syns det att manga har placerat
denna titel i sin “kundvagn” men sedan avbrutit kopet.

69 Hastad, 2000, s. 152 ff., Martinson, 2015, s. 19 f. och s. 94 ff,, sérskilt s. 94 ff. om 16sére och s. 101 om
accession.

70 Exemplet som nyttjas ir konstruerat for att illustrera problematik som &r tema for uppsatsen. Detta pa ett sa
enkelt sitt som jag kan. Jag har bortsett frén reglering som kan begrédnsa mdjligheter att inférskaffa information
eller hur den behandlas.
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Fran andra hall har AB Torvalls inforskaffat information om olika personers examensbevis.
Det framgér att de flesta registrerade anvindarna som har varit intresserade av titeln i friga
inte har ndgot examensbevis fran ett universitet. Dirav har slutsatsen dragits att de antingen
har stannat for gymnasieutbildning eller &r studenter.

Av offentlig information framgar det att det har skett stora varsel pa storre arbetsplatser i
Bohuslan till f6ljd av pandemin. Dérfor har slutsatsen dragits att det &r ett osdkert ekonomiskt
lage for unga vuxna i Bohuslén.

Denna information har Torvalls AB sammanstillt. Titeln i fraga dr ganska ny och ar skriven
av en relativt kidnd forfattare. Dérfor har priset satts hdgre. Dessutom dr det vanligt att ett
hogre pris sitts nér titeln dr ny, och sen sénks den efterhand. Torvalls AB har analyserat
denna information. Med hjilp av ndgra antaganden menar Torvalls AB det dr sannolikt att det
finns ett stort intresse for titeln som inte syns i forséljningsstatistiken bland dessa unga vuxna.
Det antas vara priskdnslighet som orsakar att de inte har genomfort kop. Allt som skulle
behovas for att oka forsédljningen &r en liten sdnkning av priset och att en sddan sankning
medfor hogre forsiljningsdkning &n vad som kan antas under normala férhdllanden pa
marknaden.

Konkursforvaltaren inser att informationen kan nyttjas for att 6ka omséattningen. Genom att
sdnka priserna nagot i anledning av konkursen och genom att marknadsfora rean till denna

demografiska grupp forvéntas omséttningen 6ka i inte ovisentlig man. Sarskilt giller detta

jamfort med den situation att forvaltaren inte hade haft tillgang till informationen, och inte

kunnat rikta marknadsforing pa detta sétt.

Anta vidare att flera andra forlag som annonserar via AB Neumann sdljer kriminalromaner
dér handelserna utspelar sig i en kustmiljo. Dessa har ett jimforbart pris som Torvalls AB:s
titel hade innan konkursen. Vid varje forséljning av dessa titlar fir AB Neumann en andel av
forsiljningssumman.

Konkursboets rea och 6kade omsittning kan antas medfora att forsdljningen via AB Neumann
1 ndgon mén minskar, jamfort med den situation att konkursboet inte siljer denna titel till
rabatterat pris. I exakt vilken man forsdljningen minskar kan vara svart att uppskatta.

I denna situation &r det antagligt att nyttan for konkursboet &r hogre och att skadan for AB
Neumann &r hdgre, dn nar informationen ir av “raare” natur. Det kostar sannolikt mindre for
konkursboet att utnyttja informationen, eftersom det inte behdvs nagon sérskild ytterligare
analys for att anvinda den i marknadsforingen.

533 Forekomsten av deriverad information kan 6ka boets forsdljningspris

Den deriverade informationen kan gora konkursboet mer attraktivt som investeringsobjekt.
Anta att koparen &r ett vertikalt integrerat foretag som samtidigt driver en plattform dér
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bokforsiljning kan ske och egen forlagsverksamhet. K&paren har historiskt koncentrerat sin
verksamhet till 6stra Sverige. K&paren har inte lika ménga registrerade anvéndare pa sin
plattform som AB Neumann. Darfor kan kdparen inte fa liknande information om anvéndarna
fran den egna verksamheten. Men genom att kopa konkursboet far kdparen tillging till
information om preferenserna till personer mellan 18 och 24 ar i Vistra Sverige.

Med den informationen kan kdparen gora ett antagande. Personer mellan 18 och 24 4r i Vistra
Sverige har liknande bokpreferenser som personer mellan 18 och 24 ar i Ostra Sverige. Dirfor
kan efterfragan efter titeln antas vara liknande 1 bada regionerna. Darfor bedoms det som
sannolikt att det finns liknande méjligheter att omsitta titeln i Ostra Sverige som i Vistra
Sverige. Denna information anvénder koparen, efter kopet, for att fatta féljande beslut.
Produktionen av kriminalromanen ska dkas. Forutom fortsatta marknadsforingsinsatser mot
unga personer 1 Vistra Sverige ska kriminalromanen dven marknadsforas till motsvarande
demografi i Ostra Sverige. Hirigenom lyckas kdparen uppné en hogre omsittning 4n vad som
annars hade varit fallet, och lyckas vinna nigra marknadsandelar i bdde Ostra Sverige och
Vistra Sverige.

Genom sina analyser har Torvalls AB dven tagit reda pa att intresset for liknande titlar har
varit 0kande over tid. Koparen antar att intresset fortsitter 6ka dven i framtiden. Darfor
bestimmer sig kdparen for att satsa pa att utge ytterligare titlar med liknande drag. Koparen
lyckas ingé ett samarbete med ett annat forlag som har en intressant och liknande titel, som
blir populir pa koparens plattform. Dessutom lyckas koparen, till den kdpta verksamheten,
knyta en forfattare som har ett manus till en ny kriminalroman med liknande drag. Aven ett
forlag som samarbetar med Lampan var intresserad av samma forfattare, men forlorade

1 ”budgivningen” mot kdparen.

Koparens strategi blir lyckad och 6ver de nista fem aren starker koparen sina
marknadspositioner i savil Ostra som Vistra Sverige. AB Neumann ser att foretagets
marknadsandelar kan antas ha minskat under samma period.

Koparen forvéntar att ndgot liknande ska vara mojligt redan innan kdpet genomfors.
Konkursforvaltaren berittar for koparen vilken information som finns tillginglig i boet.
Koparen far dirigenom en hogre forvéntning pé den framtida avkastningen. Pa grund av de

okade forvintningarna lyckas konkursforvaltaren fa ett hdgre pris for boet. Detta leder i sin
tur till att borgendrerna far hogre utdelning.

54 Négra ytterligare konsekvenser for AB Neumann

5.4.1 En enkel regel kan 6ka forutsebarheten

For AB Neumann dr det viktigt att konkursbehandlingen &r forutsebar. Anta att AB Neumann
inte kan forbjuda konkursboet att nyttja informationen. I de fall en konkurs redan har intréffat,
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fér det antas att en sa klar och tydlig regel skinker AB Neumann en forutsebarhet i den
meningen att denne kan vara séker pd att en tvist mot konkursboet &r utsiktslos.

Dessutom blir det vildigt enkelt att fatta beslut om huruvida man ska inleda en process mot
ett konkursbo eller inte. Man dr i det ndrmaste garanterad att forlora en sddan process, och kan
ta stdllning till processfragan utan att lagga kostnader pa rittsliga 6vervidganden. Det kan dven
tankas spara tid.

Alternativet dr att utgangen av potentiell process ar osdker. Det skapar ytterligare ett
osdkerhetsmoment i den framéatblickande bedomningen av processrisken. Det kan driva
kostnader och spilla tid.

Anda har jag svArt att forestilla mig att denna forutsebarhet skulle vara sirskilt mycket vird.
Vid en osdker mojlighet till framgang med ansprdk mot konkursboet kan man alltid vélja att
avstd fran att ta risken med att rikta ansprdk. Detsamma kan ségas om inledandet av en
process.

54.2 Konsekvenserna av boets fria utnyttjande kan potentiellt bli allvarliga

Konsekvenser dr en annan central del av begreppet risk. For AB Neumann kan det vara svért
att forutse vilka konsekvenser en forlust av kontroll 6ver delad hemlig information kan
medfora. Konsekvenserna kan bero pa informationens beskaffenhet. Informationens betydelse
kan vidare bero pa vem det 4r som far tag pd den.

Detta beror pa att olika aktorer kan antas ha olika forméga att tillgodogora sig informationen
och anvdnda den pé ett sétt for att stidrka deras verksamhet. Dessutom kan det bero pad om
aktoren som far tag pd informationen konkurrerar med den AB Neumann. Man kan hér dven
tala om olika grader av konkurrens. Nagon bedriver verksamhet som direkt konkurrerar om de
samma kunderna som AB Neumann vanligtvis har. Andra kan bedriva en form av verksamhet
som visserligen innebdr viss konkurrens, i det att vissa kunder nojer sig med att gd till en av
aktdrerna, men att en viss andel gdrna koper produkter eller tjénster frdn bada aktorer. Kop
hos den ena utesluter inte kop hos den andra.

Potentiellt kan dock foljderna av ett rdjande bli allvarliga for AB Neumann. Detta dr om en
stor del av deras konkurrensforsteg forsvinner. I virsta fall kan detta leda till att AB Neumann
utkonkurreras helt och forsitts i konkurs.”! T andra fall kan konsekvenserna vara mindre
allvarliga.

Om verksamheten Overlatas till en vertikalt integrerad kdpare under sddana forutsittningar
som diskuteras i avsnitt 4.3.3 och denna kdpare dessutom har betydande kapital eller en annan

™ Kan hér anmirka om den frén allmin synpunkt relevanta distinktionen mellan konkurrens pé kort och ling
sikt.
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vésentlig konkurrensfordel gentemot AB Neumann kan historien i virsta fall sluta med att
koparen helt utkonkurrerar AB Neumann. AB Neumann upphdr i den historien att existera,
antingen genom en fusion med ett annat foretag som exempelvis kdparen av konkursboet eller
genom att verksamheten gar konkurs.

I andra fall kan konsekvenserna antas vara mindre allvarliga. Visserligen moter AB Neumann
ndgot mer konkurrens &n tidigare, vilket pdverkar omsittningen negativt, men detta dr av
mindre betydelse for verksamheten som helhet. Vidare kan i sddana fall AB Neumann
kompensera for forlust av kontroll 6ver information genom att investera mer i1 verksamheten
och marknadsforingen. Detta kan vara dnskvért fran allmén synpunkt. Sa kan vara fallet om
informationen som har delats dr av mindre betydelse eller konkursboet eller koparen av andra
skl inte riktigt formar konkurrera i sd hog grad. Det kan ocksa bero pé aktuell
marknadsstruktur.

Niér det gdller marknadsstrukturen &r det en relevant aspekt att AB Neumann dr en e-handlare.
Dessa marknader kan vara speciella.”” Det viktigaste att mérka i detta ssmmanhang &r att det
finns en tendens att konkurrensen sker for marknaden i stéllet for i marknaden. Dé kan
sannolikheten for att AB Neumann blir utkonkurrerad vara hdgre dn annars. Diremot talar att
AB Neumann som etablerad aktor kan antas ha en dominant position inom sin marknad.
Diarmed dr kanske inte AB Neumann sérskilt hotad av utokad konkurrens.

Vidare kan det antas vara svért for innehavare att bedoma deras medkontrahenters
kreditvardighet med en hog grad av tillforlitlighet. Detta antas sérskilt gidlla om innehavaren
ar en mindre aktor. Jag stéller mig tveksam till att denna osdkerhet kan overbryggas genom en
visserligen klar och lattillaimpad regel om att foretagshemligheter 6ver huvud taget inte
atnjuter ndgot skydd om en afférspartner forsitts i konkurs.

2 Se Graef, 2016, kapitel 2.
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6 Om ingripanden mot konkursboet

6.1 Kort om péfoljder

6.1.1 Skadestand

En mojlighet ar att dldgga konkursboet att betala skadestdnd.”> AB Neumann och Torvalls AB
har haft ett avtalsférhdllande. Om ett skadestdndsansprak efter angrepp hade riktats mot
Torvalls AB hade dérfor 6 § LFH varit tillamplig. Eftersom Torvalls AB:s konkursbo har ett
nédra samband med géldenéren ligger det néra till hands att forst och framst bedoma
konkursboet efter 6 § LFH.

Eftersom anspréket skulle riktas direkt mot konkursboet skulle en skadestdndsskyldighet for
konkursboet vara pa massaniva.’”* Principiellt ska betalning ske efter konkurskostnader och
fore oprioriterade borgendrer och borgenérer med allmén formansritt.”> Som en utgéngspunkt
paverkar det inte borgenérer med sdrskilda forménsrétter, men en borgenér som har sékerhet 1
form av foretagshypotek kan dnda komma att hamna efter AB Neumann i
prioritetsordningen.”®

Utgér man frdn likabehandlingsprincipen och omsténdigheten att AB Neumann &r att betrakta
som en borgendr ar det ett avsteg fran likhetsprincipen. Tillgodoseendet av AB Neumanns
ansprak pa betalning sker pa andra borgenirers bekostnad. Atgirden kan antas frimja malet
att stairka AB Neumanns konkurrenskraft men kan motverka mélet att bereda borgenérerna
maximal utdelning.

Hur kénnbar denna konsekvens skulle vara kan bero pé flera faktorer. En viktig faktor ér
skadestandsberdkningen. Vid skadestdndsberdkningen ska utgdngspunkt tas i den skada som
har lidits av AB Neumann genom forfarandet.”” Den intrdffade skadan vid angrepp pa
foretagshemligheter kan vara svérberiknelig. Aven andra hiinsyn far vigas in vid berikningen
och skadestandet kan jimkas.”® Kdnnbarheten for borgenérerna kan darfor vara relevant att
beakta vid skadestdndsberdkningen om skadestand ska utdomas.

735-10 §§ LFH.

" Mellqvist & Welamson 2017, s. 272 jfr 14 kap. 2 § KonkL. Vad som utgdr en massafordran definieras inte i
lag.

7S Jimfor 14 kap. 2 § KonkL.

8 Jfr 15 § FRL.

76 § LFH.

7811 § LFH.
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6.1.2 Vitesforbud och radering av filer

Forutom skadesténd finns det mojlighet att meddela vitesforbud.” Medan
skadestandsbestimmelserna dr obligatoriska och forutsitter culpa dr bestimmelserna om
vitesforbud fakultativa och forutsitter inte culpa. Pa grund av 12 § andra stycket LFH réacker
det att ett angrepp ar néra forestdende till f6ljd av ett agerande. Bestimmelserna om
vitesforbud kan lésas tillsammans med bestimmelserna om hantering av egendom med
anknytning till angreppet.®® Tillsammans med ett férbud vid vite mot att nyttja informationen
kan konkursboet &ldggas att radera filer innehéllande informationen, om det ar skéligt.

Ett vitesforbud skulle innebira att konkursboet inte alls far befattas med hemligheten.
Konkursforvaltaren far ddrmed inte anvénda informationen till analyser for att frimja
omsattningen. Hemligheten far inte heller ingd i en 6verlételse till en kopare av boet. Detta
skulle vara ett rgjande. Om hemligheten dr av viss betydelse for boet kan det forsvéra
avvecklingen av boet och gora utsikterna till utdelning for borgendrerna sédmre.

Detta kan sdrskilt vara fallet om hemligheten bevaras i datorfiler dir annan viktig information
ocksa har sparats. Det kan vara svart att sarskilja den ena informationen fran den andra.
Kostnaderna for behandlingen av konkursen kan da 6ka och det kan dven risken for att annan
information gér forlorad. Risken for det senare kan 6ka om boet inte har mojlighet att ga
genom filerna ordentligt innan ett raderande. For att mildra dessa konsekvenser kan AB
Neumann enligt 17 § forsta stycket LFH aléggas att betala ett belopp till konkursboet for
dessa kostnader. Denna effekt kan forstarkas ytterligare om dven deriverad information ska
omfattas av forbudet.

6.1.3 Tvangslicens

En sista mojlighet dr att meddela vad som kan kallas en tvangslicens.?! Bestimmelsen om
utnyttjande mot erséttning som finns enligt 21 § LFH passar enligt ordalydelsen inte bra pa
konflikten i fraga. Sérskilt andra stycket fjirde punkten kan valla problem. Det framstar dnda
som att pafoljden kan bidra till att 4stadkomma en rimlig avvégning.

6.2 Ett forbud paverkar konkursbehandlingen

Anta att regeln ir att innehavare av foretagshemligheter kan vinna framgéng med ansprak mot
konkursbon. Pafoljden som utgor forebild dr vitesforbudet med radering av filer.®? Jag har valt
att bendmna det ’forbud” i1 det foljande. Jag har inte kunnat behandla alla tankbara pafoljder
sarskilt.

7912-13 §§ LFH.
80 17-20 §§ LFH.
8121 § LFH.

82 Se avsnitt 6.1.2.
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6.2.1 Okad processbeniigenhet och kostnader for att bedéma ansprik

Ett forbud kan 6ka processbenéigenheten till innehavare av foretagshemligheter. Detta som en
foljd av att utsikterna till framgéng ar osikra eller goda i stéllet for usla.

Forutsebarheten for forvaltaren kan minska. Risken for tvister om vad som ingar i boet kan
oka. Detta kan gora det svarare for forvaltaren att virdera verksamheten. Man kan ténka sig
att det redan &r svért att gora en tillforlitlig vardering och att dessa i allménhet inte blir s&
mycket mindre rittvisande eller mer besvirliga p4 grund av denna regel. Aven
utdelningsprognosen kan forsvaras. Tillsammans kan detta gora forvaltares uppgifter nagot
mer komplicerade. Det kan i sin tur antas leda till 6kade arvodeskostnader. Okade
arvodeskostnader dr en nackdel for borgenédrerna. Om regeln som viljas &r svértillimpad kan
denna effekt forvirras.

De réttsliga 0vervdganden som behdver goras och risken for att boet tyngas av processer kan
antas vara tdmligen likartade betrdffande ostrukturerad och strukturerad information. Det
skiljer sig med deriverad information. Eftersom deriverad information kan antas vara ett
resultat av att information fran olika kéallor har kombinerats och analyserats kan den réttsliga
komplexiteten vara hogre.

Om det har hanterats information frén ett hogre antal olika kéllor kan det bli mycket svért att
faststilla vilken information som har varit nddvindiga forutsattningar for att nad fram till den
deriverade informationen. Flertalet ansprdk fran olika aktorer kan antas riktas mot
konkursboet. Detta kan antas kridva utokade dvervidganden fran forvaltaren och innebéra hogre
risk. Kostnaderna for boet kan 6ka i1 hogre grad.

Med det sagt kan en regel som mdjliggor forbud gora att manga aktorer blir intresserade av att
iterfa filer med ostrukturerad eller strukturerad information. Aven utan den ytterligare
komplexitet som kan uppkomma for deriverad information kan det bli mycket betungande for
boet att behva behandla en rad ansprak pd information. Det kan ocksa finnas en risk for att
boets handlingsmojligheter begrinsas i hog grad och att det finns en 6kad risk for processer
om brott mot forbud eller skadestind till f61jd av angrepp. Detta kan potentiellt bli en mycket
allvarlig konsekvens for konkursinstitutet som helhet. Mycket allvarligt eftersom det ar sd
ménga verksamheter som hanterar och anvinder information i dag, att det kan antas
regelmassigt finnas tidigare afférsforbindelser med potentiella informationsansprak.

Okad processbendigenhet kan ocksd vara en negativ konsekvens utifran allménintresset. Detta
eftersom sadana processer kan ta ansprak pa réttsvasendets resurser.

Diremot kan invéndas att en viss minskad forutsebarhet i denna mening dven kan verka
ddmpande pa processbenidgenheten. Denna till synes paradoxala konsekvens kan uppkomma
pa grund av att det kan 6ka innehavares och konkursforvaltares benéigenhet att forlikas. Dessa
avtal kan dock antas innebéira att konkursboet far gora vissa uppoffringar som drabbar
borgenédrerna.
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6.2.2 Utebliven nytta

Ett forbud medfor att konkursboet inte kan dra nytta av informationen. Den nyttan
konkursboet gér miste om att variera beroende pd informationens beskaffenhet. Det handlar
bade om omséttning vid driften och forséljningspris som kan fas for boet.
Konkursforvaltarens mojligheter att marknadsfora boet och fora forhandlingar kan antas
begrinsas. Boet kan framstd som mindre attraktivt for en potentiell kdpare. Det kan gora att
forvaltaren tvingas acceptera ett ldgre pris for boet. Det skadar borgenérerna, genom att de
erhaller en ldgre utdelning.

Den uteblivna nyttan for konkursboet kommer vara hogre om forbudet avser dven
strukturerad och deriverad information, och inte enbart ostrukturerad information. Det beror
pa att strukturerad och deriverad information kan antas vara nyttigare for konkursboet dn
ostrukturerad information.

6.2.3 Kostnader for att hantera ansprik

Hanteringen av ett forbud kan medfoéra 6kade kostnader for konkursboet. Rittsliga
overviaganden om vad som ingér i boet behover goras. Filer 1 datorsystem kan behdva
identifieras, analyseras efter innehdll och sedan raderas. Detta kan ocksa driva tidsbruken och
oka arvodeskostnaderna. Som ndmnts &r det ett intresse for borgendrerna att
konkursforfarandet &r snabbt.

Nir det giller ostrukturerad och strukturerad information kan informationen som hérstammar
fran AB Neumann antagligen identifieras genom att folja de digitala sparen som
overlimningen ldmnar. Det kan antas att AB Neumann medverkar till att detta kan ske.

Jag har pdpekat att information normalt kan antas hdmtas fran olika kéllor. Det kan ddrmed
vara flera olika aktorer som har delat information med Torvalls AB. Alla dessa aktdrer kan
dirmed antas ha ndgot intresse av att framstilla ansprak mot konkursboet. Aven om
informationens ursprung antagligen kan spéras och dven om de involverade medverkar kan
forekomsten av flera aktorer med ansprék verka kostnadsdrivande for konkursboet.

Betriaffande deriverad information kan boet &dven hér behdva hantera ansprak frén flera olika
aktorer. Det kan vara svért att bestimma vilken deriverad information som é&r att hinfora till
AB Neumann. Personligen har jag svart att forestélla mig hur en sddan bestimning skulle
kunna ga till.

Man fér beakta att denna diskussion har en viss utgdngspunkt, ndmligen att inga mojligheter
finns att kontrollera konkursboet. Det talas om de negativa konsekvenserna av inférandet av
en sadan regel. Man kan fraga sig om detta verkligen bor utgdra utgangspunkten for analysen.
Om man jamfor med gédldeniren, forefaller det som att konkursboet star i en starkare position
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i relation till tillhandahallaren &n det géldenéren gjorde.®® Fragan kan stéllas pd annat sétt. Om
mdjligheter att kontrollera konkursboet inte foreligger, gynnas borgenérerna av detta. Med
denna utgdngspunkt kan det verka finnas en ndgot lagre troskel for att forbjuda konkursboet
att nyttja informationen. Varfor ska just borgendrerna gynnas av att gildenéren hamnar pa
obestand, nir tillhandahallaren har ett intresse 1 hur informationen forvaltas och behandlas?

83 Jfr 27 § SkbrL.
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7 Regler paverkar kommersiella beslut pa marknaden

7.1 Kreditgivningen
7.1.1 Om forbuds paverkan pa riskerna

En regel om att konkursboet inte ska forbjudas att nyttja informationen kan dka
forutsebarheten for borgendrerna. Men en sadan regel kan troligen inte antas i ndmnvérd grad
leda till att sannolikheten for kreditforluster minskar. Som kommer framgé nedan kan
avsaknad av forbudsmojlighet 6ka sannolikheten for att kreditforluster intréffar, till foljd av
att gdldendrer drabbas av deras medkontrahenters obestind.

Men om en forbudsmdojlighet saknas kan konsekvenserna vid en obestandssituation bli
mildare an om forbudsmdjlighet finns. Borgenidrer kan ddrmed rédkna med att de kan dra den
nytta av informationen, dven om géldenirer skulle hamna pd obestdnd. Dérigenom kan det
antas bli enklare att forutse vad utdelning potentiellt skulle bli.

Eftersom borgendrerna kan ha begridnsad insikt i vilken information gidldenérer hanterar,
vilken betydelse olika former for information har och fran vilka olika kéllor informationen har
hémtats kan det vara ett angeldget intresse. I realiteten kan géldenidren fa tillgéng till
information frén en rad olika kallor, savil offentliga som privata, och det dr helheten av
informationsinnehavet som bidrar till viardeskapningen och foretagets konkurrensforméga.
Denna konkurrensforméga ér det som gor att gdldenédren kan erhélla intékter som kan
anvéndas for att betala skulder.

Om tillgdngen pa information har vésentlig betydelse for gdldenirens 16nsamhet kan en
forbudsmojlighet gora att skillnaden mellan realitet och sken blir stor om sannolikheten for
obestand realiseras. Med detta menar jag att det for borgendrer kan framsta som att en
géldenir har kontroll 6ver information och att detta bidrar till att generera intékter. Men nir
géldendren far ekonomiska problem kan det visa sig att en stor del av informationen i
realiteten kommer fran andra kéllor och att alla dessa ursprungliga innehavare kan framstélla
ansprak pa att forbjuda konkursboet att nyttja den. Det kan antas medfora att vérdet pa
konkursboet minskar i férhallande till om inga ansprak kunde framstillas med utsikter till
framgang. Skillnaden i virde kan antas bli betydelsefull. Konsekvenserna av en kreditforlust
kan dérfor antas bli allvarligare dn vad de i annat fall kan antas bli. Detta kan i sin tur antas
skapa en osdkerhet pé kreditgivningsmarknaderna.
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7.1.2 Om kreditgivares mojligheter att hantera riskerna

Borgendrer kan hantera risken for mindre utdelning pa olika sétt. De kan gora utforligare
undersdkningar av informationen vid kreditviarderingen, underkasta géldendren
kontrollklausuler, ta ut en hogre ranta eller vara mer restriktiva i kreditgivningen. Det kan ses
som positivt att borgendrer i1 allménhet inte ska behdva ta dessa hinsyn vid kreditvdrderingen.
Detta kan antas kunna dstadkommas genom en enkel regel om att konkursboet inte kan
forbjudas nyttja informationen boet har fatt tillgang till genom géldenéren.

En kontrollméjlighet for innehavare som AB Neumann kan gora att den genomsnittliga
utdelningen minskar nigot. Aven detta skulle kunna antas gora borgenirer mer restriktiva
med kreditgivning.

Dessa konsekvenser kan tillsammans péverka foretags allménna tillgdng pa kredit i negativ
riktning.

7.1.3 Borgenérer kan ha indirekt intresse av forbud

Borgendrer kan ocksé ha intresse av forbud. Géldenidrer kan exempelvis ha intressen i olika
riktningar. I vissa relationer kan en ténkt géldendr vara en aktoér som delar information. I vissa
relationer kan densamma gildenéren vara en som mottar information. Det dr dven ténkbart
med Odmsesidiga utbyten inom en och samma relation. Borgenirer kan i sddana fall bevilja
krediter till foretag som &r beroende av att dela information. Borgenirer kan drabbas om en
géldendrs medkontrahent hamnar péd obestand och géldenidren inte kan forbjuda konkursboet
fran att nyttja information fran géldenéaren.

Vilken den samlade effekten av gynnande och missgynnande blir dr svért att uppskatta.

7.1.4 Olika borgenirer kan ha olika intressen

Banker och vissa andra borgenérer kan regelmissigt antas skaffa sékerhet for sina krediter.
Argumentationen som har presenterats dr mest relevant for denna typ av borgenir. Antas det
att sikerheten ér tillricklig kan man friga sig om det inverkar ndmnvért pa deras position om
man gor den ena eller den andra beddmningen.

Aven om vissa borgenirer har séikerhet for sina 1an #r det inte sikert att sikerheten ir
tillrdcklig. For innehavare av foretagshypotek kan ocksa en skadestdndsskyldighet for
konkursboet eller ett ldgre forsdljningsvérde antas paverka utdelningen negativt. Dessutom
kan hénsyn behova tas till borgenérer som kan antas regelméssigt sakna sékerhet, exempelvis
leverantorer av olika slag.
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AB Neumann ir i detta fall en leverantdr. Aven andra leverantdrer kan vara av stor betydelse.
Ett gynnande av dem i1 konkursforfarandet kan antas paverka hur bendgna leverantdrerna ar
att ingd avtal med kdpare. Hur stark denna effekt ér beror pa relationens beskaffenhet. Ar det
fraga om ldngvariga leverantdrsforhallanden kan det antas ha storre effekt dn om det ar fraga
om enskilda leveranser. Samtidigt kan det antas att leverantdrerna i de allra flesta fall har
intresse av att uppnd maximal omsittning. Jag menar det kan antas att detta intresse av att
generera omséttning 1 hdgre grad kommer vara styrande vid beslutet an om de kan antas
gynnas 1 detta avseende eller inte. Dessutom torde leverantdrer i allmédnhet rikna med att en
viss andel av deras forsiljning slutar med en kundforlust, och denna torde inte paverkas av en
forbudsmojlighet mot boet.

En annan sak dr att det kan paverka vilka villkor leverantorer i allménhet efterfragar i deras
relationer. De kan antas 6nska kortare kredittider eller sdkerhet om deras position vid
konkursforfarandet blir simre till f5ljd av forbud. Aven hir tror jag det kan antas att andra
faktorer har storre betydelse. Det finns vissa normer i de flesta branscher om vad som é&r
normala kredittider och betalningsvillkor. De kan paverkas i ndgon mén, men jag tror forbuds
betydelse for kredittiderna kan antas bli begrdnsad. Man kan fraga sig om det kan paverka de
individuella férhandlingspositionerna foretag emellan. Jag heller antar att de inte paverkas i
hogre grad.

7.2 Innehavare av foretagshemligheter

7.2.1 Hantering av risker vid beslutsfattande

Det kan antas vara vanligt forekommande att innehavare av foretagshemligheter Gvervéger att
dela foretagshemligheter med andra. Det kan fiven antas bli vanligare i framtiden. Aven om
situationen som behandlas i undersdkningen kan synas speciell kan konsekvenserna pa
samhilleligt plan bli av viss betydelse.

Avsaknad av forbudsmdjlighet kan mdjligen forenkla berdkningen av risken med att dela med
sig av en hemlighet till en affdrspartner. Sannolikheten for en forlust av foretagshemligheten
bor 1 princip vara densamma som sannolikheten for att nimnda partner hamnar pa obestind.
Da kan det bli enklare att ta stillning till om man ska dela med sig av en hemlighet eller inte.
Eftersom konsekvenserna vid en forlust av kontroll &r sa svara att dverblicka framstér dock
denna potentiellt 6kade forutsebarhet mer som skenbar dn verklig. Jag ifragasitter att en sddan
forutsebarhet skulle ha ndgot vérde for en innehavare.

Det tillkommer att det i allménhet kan antas vara mycket svért for ett foretag som AB
Neumann att tillforlitligt uppskatta sannolikheten for att en affarspartner hamnar pa obestind.
Ténkbart dr att bank eller kreditvirderingsinstitut kan anvéndas for att bedoma sannolikheten.
Detta kommer dock kosta pengar, innebéra ytterligare former for motpartsrisker och man kan
med visst fog ifrdgasitta specialisternas forméga att uppskatta sddan sannolikhet. Det
eftersom sannolikheten for obestdnd kan bero pa s manga variabler. Exempel pé vad den kan
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bero pa édr konjunktursvdngningar, konjunkturkénslighet for foretaget i fraga, risk for
skandaler eller liknande hos forbindelsen som urholkar fortroendet for foretaget, andra sorters
kriser, branschens allménna riskniva, foretagets finansiella stdllning, lampligheten till
foretagsledningen och sé vidare.

Avsaknaden av forbudsmgjlighet kan troligen inte undanrdjas eller minimeras genom att
skriva forutseende avtal. Konkursbon ar inte bundna av dessa. Det kan verka avhallande vid
beslut om information ska delas eller inte. Det ytterligare riskmoment avsaknaden av skydd
mot konkursboet innebér gor att riskerna i en del flera fall &n tidigare vill viga over de
potentiella vinsterna med att dela informationen. Fler innehavare kan dirfor antas vélja att
avstd fran att dela information med andra.

Det kan vidare antas leda till att i en del fall da innehavaren 4nda bestdmmer sig for att dela
information men att delning gors i mer restriktiva former dn vad som annars vore fallet. Det
kan handla om att tillgdngen pd information begrinsas, vilket kan leda till att samarbetet inte
blir lika effektivt som det annars hade varit. Men det kan vara svért att uppskatta vad som ar
en “optimal” grad av informationsdelning. Vidare kan det medfora att innehavaren kréver mer
viardefulla motprestationer av medkontrahenten for att dela information.

Risken for att konkurrenter far tillging till deriverad information kan i viss min kompenseras
genom klausuler som innebér att medkontrahenten ska dela deriverad information med
innehavaren.®* Detta kan atminstone i viss man kompensera for risken som den ursprunglige
innehavaren tar vid delandet av information.

7.2.2 Effekten pé bendgenheten att dela information dr osdker

Utan forbud kan innehavare av foretagshemligheter antas bli mindre benéigna att dela
information med affarsforbindelser. Detta argument bygger pé antagandet att marknadens
parter vill f4 god kiinnedom om reglerna och inritta sig efter det. Ett ytterligare antagande &r
att de &r medvetna om att det i princip alltid finns en risk for att deras samarbetspartner
forsitts i konkurs. Aven om detta inte skulle stimma for alla niringsidkare menar jag
antagandet dr rimligt.

Skulle detta leda till att det skyddet for foretagshemligheter 1 Sverige framstar som svagt kan
det paverka svenska foretags mojligheter att erhalla information fran internationella foretag. I
sa fall kan det antas paverka svenska foretags konkurrenskraft i negativ riktning.

Ett motargument &r att den ursprunglige innehavaren skyddas genom att ha ett tidsméssigt
forsprang i jamforelse med konkurrerande foretag som far tillgdng till informationen senare.
Om den ursprunglige innehavaren har inarbetade rutiner for att utnyttja informationen vill
denna kunna anvédnda informationen snabbt. Ett konkursbo vill formodligen bli uppmérksam

84 54 kallade “grant back”-klausuler. Om dessa, se Runesson, 2014, s. 51 ff,
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pa informationen fOrst efter att det har gatt lite tid. Nar boet far kdinnedom om informationen
kan det vara svart att omedelbart {4 en 6verblick 6ver den. Det kan dven ta tid innan
konkursboet hittar ndgot sitt att nyttja den, om boet alls hittar ndgot sitt att nyttja den. Det
kan antas i en del fall vara tillrackligt skydd for innehavarens konkurrensposition.

Dessutom vill en som kontinuerligt delar information ha mojlighet att avbryta delandet av
ytterligare information nér konkursen intraffar. En viktig egenskap med stora data &r att de
har vad som kallas hog hastighet. Det innebar att informationen kan bevakas och analyseras i
ndarmast realtid.®> Sadan realtidsinformation vill inte konkursboet ha ndgon méjlighet att
erhalla om avtalet avbryts vid konkursen. Detta gor att konkursboets fordelar &r ndgot mindre
dn vad som annars vore fallet. Ursprungliga innehavare som genererar information kan antas
ha fortsatt tillgdng pé realtidsinformation, vilket kan fungera som ytterligare ett skydd for
deras konkurrensposition.

Det kan antas vara sillsynt att konkursbon skulle offentliggdra information, eftersom det
forefaller oftast sakna kommersiell nytta for boet. Troligtvis dr det séllan som konkursbon
offentliggor sddan information. Men kdpare kan genom forvérv av konkursbon fa tillgang till
information som de annars inte hade fatt tillgéng till. Detta kan 1 sin tur 6ka konkurrensen pé
marknaderna. Detta kan frimja det allméinna intresset av sund konkurrens.

Som framgér dr det dven i1 forhallande till intresset av att information sprids i nédringslivet
argument som talar i olika riktningar. Det dr osdkert i vilken man antagandena stimmer med
verkligen och det &r svért att gora ndgon prognos om intresset av informationsspridning skulle
gynnas eller inte av &n den ena, 4n den andra 16sningen.®

723 Osikerhet kan minska investeringsviljan

Osikerheten kan i sig antas paverka investeringsviljan negativt. Incitamenten att investera i
olika sorters samarbeten kan antas minska i linje med det som har sagts ovan om 6kad risk for
forlust av réttslig kontroll 6ver informationen. Visserligen innebér obestdndsrisken en
befintlig risk for att samarbetet fallerar. Denna kan inte undanr6jas genom starkare kontroll
over information. Samarbetet kan troligtvis inte fortsétta, och om det kan fortsatta sker det
troligen inte i samma form som innan. Detta kan antas minska utsikterna till avkastning for
gjorda investeringar. Men det kan ocksa bero pé de individuella omstandigheterna.

Om informationen dessutom far viss spridning till f61jd av konkursen kan konsekvenserna bli
mer allvarliga for den ursprunglige innehavaren. Med enbart en affarsforbindelses obestand
att hantera, kan vissa avkastningsutsikter rdddas. Det kan vara fallet om viss kunskap har
genererats genom samarbetet eller vissa marknadsandelar redan har vunnits. Men om
informationen far viss spridning kan &ven sadana som stér i en mer direkt konkurrensrelation

8 Kitchin, 2014, s. 68.
8 Jfr SOU 1983:52's. 269 f.
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till den ursprunglige innehavaren ta del av informationen. Ar informationen virdefull vill
denna kunna dra nytta av informationen i konkurrensen med den ursprungliga innehavaren,
vilket kan leda till en forlust av marknadsandelar som annars hade tillfallit den ursprunglige
innehavaren.

Risken vid delningen kan sédgas vara tudelad. Dels dr det en risk for att delning av information
kan skada den ursprunglige innehavaren relativt till den konkurrensposition som finns innan
samarbetet inleds. Dels dr det en risk for att avsaknad av kontroll vid konkurssituationen kan
leda till att den forvintade avkastningen frin investeringen blir lagre. Bdda faktorer kan
inverka vid en ursprunglig innehavares beslut om huruvida information ska delas eller inte.

Forekomsten av riskerna kan leda till att férvintad avkastning minskar. Ddrmed kan det antas
att innehavare inte vill ta utgifter for att skapa, hantera och nyttiggora information. Det kan bli
en bittre strategi att forsoka forvérva information och analyser fran exempelvis konkursbon.
Det skulle vara en negativ effekt for malet att fraimja investeringsviljan.
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8 Konfliktbeskrivningar kan vinklas till f6rmén for olika
intressenter

Det kan vara rimligt att den som investerar och ldgger ner arbete i ngot ska fa skorda
frukterna av nedlagda investeringar och arbete.®’

8.1 Fokus p4 AB Neumanns investeringar

AB Neumann har 6ver flera ar investerat i att bygga upp en plattform. Den anvéndarbas och
den publicitet Torvalls AB far tillgdng till genom att sélja pa plattformen é&r ett resultat av
dessa investeringar over tid. Anvindarbasen och publiciteten &r i sin tur en nédvéndig
forutséttning for att Torvalls AB kan generera den information om anvdndarna som har
genererats. Torvalls AB:s mojligheter att samla in information dr dérfor till viss del ett resultat
av AB Neumanns investeringar. Torvalls AB har erhallit informationen frdn AB Neumann,
och konkursboet har erhéllit informationen genom Torvalls AB. Konkursboets
informationsinnehav hade dérfor inte varit mojligt om det inte var for AB Neumanns
investeringar. Eftersom AB Neumann ska njuta skdrdarna av sina investeringar dr det orimligt
att konkursboet ska kunna tillgodogora sig informationen utan att AB Neumann fir ndgon
fordel. Det dr ocksa en risk for att konkursboet genom forvaltningen och avvecklingen
offentliggor uppgifter sd att AB Neumanns skydd enligt foretagshemlighetslagen mot andra
utomstaende forsvinner. Att behdva utsittas for denna risk och dven att forlora
hemlighetsskyddet kan framsta som obilligt.

8.2 Fokus pé borgenérernas investeringar

Torvalls AB har behovt investera i verksamheten for att kunna erbjuda produkter eller tjénster
som anvindarna hos AB Neumann &r intresserade av. Detta har AB Neumann haft nytta av,
genom att det kan antas ha genererat okat intresse for AB Neumanns plattform och 6kade
mdjligheter for AB Neumann att samla in information i eget intresse. Aven Torvalls AB:s
investeringar har sdledes varit en nddvindig forutséttning for att information ska kunna
samlas in pa det sdtt som har gjorts.

Torvalls AB ir ett aktiebolag. Visserligen dr det dgarna som ofta framhélls som de viktigaste
investerarna i verksamheten. Men dven borgenirer investerar i verksamheten och dr oftast
nddvindiga for att verksamheten ska kunna utvecklas. Sé ar fallet d&ven hos Torvalls AB. Det
ar det som motiverar att borgendrerna kan tillgodogora sig Torvalls AB:s formdgenhet vid en
konkurs. AB Neumann hade inte kunnat samla in informationen i frdga och delat denna med
Torvalls AB om det inte var for att Torvalls AB:s borgenirer hade investerat och haft ett

87 Rognstad, 2018, s. 35.
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intresse 1 verksamheten. Dérfor dr obilligt att borgenidrerna inte ska kunna tillgodogora sig
informationens vdrde och nytta i konkursboet.

8.3 Aven AB Neumann &r en borgenér

Det kan vara vilseledande att beskriva AB Neumann som nigot annat én en borgenir. Aven
om anspraket kan ha en annan form &n bankernas &r AB Neumann fortfarande att se som en
borgenir i Torvalls AB:s konkurs. Fragan kan dé véndas pé sé sitt att det blir en friga om
varfor Lampan ska gynnas framfor 6vriga borgenirer 1 Torvalls AB:s konkurs. Néar problemet
beskrivs pa detta sétt framstar det som rimligare att AB Neumann inte ska kunna kontrollera
konkursboet alls.

Aven beskrivet pa detta sitt kan det finnas skil att se det som rimligt att AB Neumann
gynnas. Medan konsekvenserna for atminstone professionella kreditgivare, obeaktat om det ar
banker eller leverantorer, kan antas bli begransade genom att kreditforlusten kan spridas ut pa
ett storre antal lantagare och kunder, kan konsekvenserna for AB Neumann
konkurrensférméga i vérsta fall bli allvarliga.

Argumentationen forutsitter en viss syn pa vem borgenéren dr. Bland borgenirerna kan
forutom banker och andra niringsidkare dven forekomma en morfar med ett regressansprak
efter att han har till en bank fullgjort en borgensforpliktelse till formén for ett barnbarn som
har startat Torvalls AB. Med en sddan beskrivning kan det vara léttare att sympatisera med
borgenérerna, och det kan antas att det i vissa fall forekommer d@ven sddana “mjuka”
borgenirer.

Situationen kan presenteras pa olika sitt. Beroende pé perspektivet blir presentationen dgnad
att hos mottagaren generera sympatier for olika parter.
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9 Sammanfattning, avvagning och slutsats

9.1 Sammanfattning av argumenten som anvénts och deras riktningar

Fragan dr om konkursboets hantering av informationen kan anses utgora ett obehorigt angrepp
enligt 4 § LFH. Lagtexten ger inte ett svar pa fragan. Situationen behandlas inte i férarbetena
och det saknas veterligen praxis. Visserligen forekommer négra uttalanden om néraliggande
dmnen 1 litteraturen, men dessa accepteras inte okritiskt.

For att soka ledning har mal med relevanta regleringar identifierats. Det bedomdes att mélen
kan vara motstridiga.

A ena sidan har det antagits att avsaknad av kontroll kan medfdra negativa konsekvenser for
AB Neumann pa grund av hardare konkurrens fran konkursboet och risker for spridning av
information. A andra sidan har det antagits att kontroll kan medféra nackdelar for
borgenérerna, dels i form av hanteringskostnader, dels i form av utebliven nytta. Detta sdrskilt
om flera innehavare kan framstilla ansprak i konkursen. Aven dessa argument talar i olika
riktningar.

For kollektivet av innehavare har det identifierats argument for och emot ett forbud. A ena
sidan &r det en fordel for de innehavare som skulle hamna i en situation dir en
affarsforbindelse hamnar pé obestand och det skulle kunna forbéttra forutsittningarna for
delning av information p4 marknaden. A andra sidan kan nackdelar for borgenirer medfora
forsdmrad tillgdng pé kredit.

Liknande kan séigas om borgenirskollektivet. A ena sidan #4r det en nackdel om férbud kan
meddelas nér deras gidldenédrer hamnar pa obestind, sarskilt ndr gdldenirer kan antas inneha
information frin flera olika killor. A andra sidan kan forbud 6ka sannolikheten att innehavare
av foretagshemligheter betalar sina skulder, vilket kan gynna borgenirer som beviljar kredit
till sddana aktorer.

Vidare kan det ses som réttvist att forbud meddelas, eftersom informationen ar ett resultat av
AB Neumanns investeringar. Daremot har anforts bland annat att borgenérer ocksé har
bidragit till finansiering av verksamheten, och att det dérfor kan ses som réttvist att de far
tillgodogora sig virdet av dessa.

I ndstan samtliga kategorier finns det argument bade for och emot att konkursboet ska anses

gora ett obehorigt angrepp pd AB Neumann genom informationshanteringen. En avvigning
bor darfor goras.

45



9.2 Avvigning

Varken lagtext eller forarbeten ger ndgot tydligt svar. Jag har inte kunnat identifiera nagra
barande skl till att malet att skydda investeringar och konkurrenskraft skulle vara mer eller
mindre viktigt 4n att maximera borgendrernas utdelning och att ha 6ppen konkurrens pa kort
sikt. Medan konkursinstitutet och fri konkurrens har traditionen med sig, kan
foretagshemligheterna antas fa 6kande ekonomisk betydelse. Jag bedomer att mélen som en
utgéngspunkt dr ungefar lika efterstravansvérda.

Savil forbud som fritt nyttjande for boet kan frémja relevanta mal. I historien om AB
Neumann och Torvalls AB kan en ordning med fri mojlighet for konkursboet att agera som
det vill frimja borgenérernas intresse av maximal utdelning, som &r ett mal med
konkursreglerna. Ett identifierat mal med néringsfriheten dr 6ppen konkurrens och frihet att
nyttja information utan hinder. A ena sidan kan frihet for boet 6ka konkurrensen pa kort sikt,
vilket ligger i linje med det identifierade malet. A andra sidan kan konkurrensen minska pé
langre sikt, om konsekvenserna for AB Neumann blir tillrdckligt allvarliga. Detta skulle
motverka mélet av 6ppen konkurrens pa ldngre sikt och samtidigt forsvaga svenskt niringslivs
konkurrenskraft.

Med ett forbud mot konkursboet kan AB Neumann antas mdta en mindre grad av konkurrens
fran konkursboet, eftersom boet inte kan dra nytta av informationen. AB Neumann kan antas
f4 hogre omsittning och hogre marknadsandelar. Dessa konsekvenser ligger i linje med malet
att skydda AB Neumanns investeringar. Pé kort sikt kan de motverka malet att uppna Sppen
konkurrens och fri informationsutnyttjande. Om det skyddar AB Neumanns investeringar mot
konkurrens AB Neumann inte kan béra kan det frimja 6ppen konkurrens pé langre sikt och
ddarmed svenskt néringslivs konkurrenskraft.

Det dr svart att bestimma om AB Neumann eller Torvalls AB:s borgenérer drabbas mest av
en bedomning i den ena eller den andra riktningen. Nér det enbart &r AB Neumann som riktar
ett ansprak pd information mot konkursboet och ett forbud enbart skulle avse utnyttjande och
rojande av ostrukturerad och strukturerad information, men inte deriverad information, verkar
de negativa konsekvenserna av konkursboets fria utnyttjande vara allvarligare for AB
Neumann dn vad konsekvenserna av ett forbud ar for Torvalls AB:s borgenérer.
Resonemanget forutsitter att konkurrensrelationen &r relativt stark och att det enbart &r AB
Neumann som riktar ansprdk mot boet. Det dr sannolikt att en svagare konkurrensrelation vill
gora konsekvenserna mindre allvarliga for AB Neumann. Det &r ocksa sannolikt att
forekomsten av ansprak fran andra innehavare vill géra konsekvenserna allvarligare for
Torvalls AB:s borgenérer.

Det kan vara svart att bedoma vem som bést kan hantera risker for medkontrahents obestand.
Pa grund av att konkursboet som utgangspunkt inte paverkas av avtal verkar det som att
innehavare har sémre mojligheter att paverka deras eget risktagande &n kreditgivare.
Alternativet for innehavare dr frimst att avsta fran att dela information. Kreditgivare har
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mdjlighet att forstricka mindre summor och att kridva annan sikerhet. I denna del menar jag
dérfor argumenten for ett forbud &r starkare dn argumenten mot.

Borgenirskollektivets och innehavarkollektivets intressen kan vara sammanfallande i vissa
avseenden. Ett avseende ir att 4ven borgendrskollektivet har intresse av att deras gidldenérer
inte drabbas av dverraskande och svéra konsekvenser i samband en medkontrahents obestind.
Jag menar detta gemensamma intresse ar ett beaktansvirt argument for ett forbud. Ett annat
avseende &r att bade innehavarkollektivet och borgenirskollektivet kan ha ett intresse av att
information kan fa spridning genom konkursbon. Argumentet dr beaktansvirt.

Borgendrernas intresse av att kunna forutse utfallet av och att kunna dra maximal nytta av
vérdet kan i en konkret konkurs under enklare forhallanden vara av liagre betydelse.
Osikerheten kan vara hog redan utan mojlighet att meddela ett forbud. En mojlighet for AB
Neumann att fa utverkat ett forbud innebér ocksa en mojlighet for andra innehavare att fa
utverkat forbud. Risken for att en mingd ansprék pa information regelmassigt framstélls mot
konkursbon &r enligt min uppfattning ett argument mot vitesforbud som ska tillmétas
betydande vikt vid sammanvagningen.

Det kan verka som att investeringsviljan och forutsittningarna att dela information i nétverk
gynnas 1 hog utstrickning av en mdjlighet att fa utverkat ett forbud mot konkursbon. Detta ér
dock en osédker bedomning. Det det faktiska tidsforspranget en innehavare har kan i de flesta
fall antas vara tillrackligt for att tillgodose deras intresse av forsteg i konkurrensen. Mojlighet
att avbryta delning vid konkursutbrott och férekomsten av “grant-back” kan bidra ytterligare
till ett faktiskt skydd. I utgdngspunkten véger detta argument for ett forbud relativt tungt, men
pa grund av féorekommande skyddsméjligheter begriansas styrkan i argumentet.

Vilken parts investering det dr mest rattvist att skydda har jag mycket svart att avgdra. Som
jag pétalade i avsnitt 8 beror reaktionen i hog utstrickning pd hur konflikten presenteras. Min
bedomning ar att det finns goda skal att skydda bdda AB Neumann och borgenédrerna. I denna
del ser jag dirfor skélen for och emot ett forbud som ganska likvérdiga.

Till f6rmén for ett vitesforbud talar argumenten om att borgendrerna har battre mojlighet att
béra riskerna samt att konsekvenserna for innehavare 1 det enskilda fallet kan bli stora. I
utgéngspunkten talar forutséttningarna for att dela information for ett vitesforbud. Mélens
vérde och rdttvisan dr enligt min bedomning neutrala. Att spridning genom konkurs kan
gynna bade innehavarkollektivet och borgenérskollektivet talar mot ett vitesforbud.
Argumentet om att forekomsten av vitesforbud kan stilla till med oreda som en f6ljd av
méngder med ansprak pd information talar mycket starkt mot att vitesforbud ska meddelas.
Da siktar jag forst och framst pa den allmédnna osdkerhet som kan drabba borgenarer till f61jd
av risken att sddana ansprak regelmadssigt riktas mot konkursbon. Konsekvenser for enskilda
borgendrer i enskilda fall viger inte lika tungt, trots att de potentiellt kan bli allvarliga. Detta
argument dr enligt min bedomning det viktigaste argumentet jag har tagit upp. Sammantaget
ar min bedomning darfor att 6vervigande skil talar mot att konkursboet ska underkastas
kontroll av AB Neumann. Detta trots att argumenten till férdel for AB Neumann ér flera till
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antalet. Eftersom det pd grund av Torvalls AB:s och borgenérernas bidrag till virdet finns
starkare skil mot ett forbud betréffande deriverad information finns det inte anledning att géra
ndgon skillnad i beddmningen for de olika informationstyperna.

9.3 Slutsats

Eftersom dverviagande skil talar mot att konkursboet ska kontrolleras av AB Neumann, ska
konkursboets hantering av informationen inte ses som ett obehdrigt angrepp enligt 4 § LFH.
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10 Diskussion

I uppsatsen har jag diskuterat en intressekonflikt mellan foretagshemlighetsinnehavares och
dennas affarsforbindelses borgendrer nér affarsforbindelsen forsétts i konkurs. Jag har anvént
en konstruerad konfliktsituation for att illustrera problematiken. Konflikten handlar om
information och vem som ska fa agera pa visst sitt eller hindras fran att agera pa visst sitt.

De regelkomplex som vanligen reglerar liknande situationer passar inte sérskilt vil for
situationen. Dessutom &dr samordningen mellan regelkomplexen bristféllig. Som jag ser det
finns det tva principiellt motstridande utgdngspunkter, som kan péverka argumentationen i
den ena eller andra riktningen. Det ena perspektivet tar utgdngspunkt i konkurssystemet och
borgenérernas intressen, det andra perspektivet tar utgdngspunkt i immaterialrétten och de
enskilda innehavarnas intressen.

En sak jag har onskat visa &r att situationen kan analyseras utifrdn de regler vi har. Det &r flera
mdjliga végar att ga. [ analysen har jag forsokt att i hog utstrackning ta hansyn till
konsekvenser och sakliga skél for olika stallningstaganden. Jag har anvént en ganska
fristdende syn pa bundenheten vid traditionella réttskéllor. Det motiveras av att det inte finns
ndgra direkt anpassade regler for situationen. Men det kan antas att min grundsyn pa réitten
paverkar mig 1 detta avseende. Andra jurister kan ha metodiska invindningar mot det jag har
gjort. En tdnkbar invdndning dr att det dr sjélvklart att ett konkursbo inte kan gora ett
obehdrigt angrepp och att det foljer av ordalydelsen och forarbetena samt det att
foretagshemligheter ska antas sakna sakrittsligt skydd.

Jag menar en fordel med min metod é&r att de intressen som gor sig géillande i1 konflikten
utforligt presenteras och diskuteras. Det kan vara en svérighet med metoden att den visar att
det finns flera sétt att analysera fragan pd. Det blir tydligt att det handlar om val och
stallningstaganden samt att det inte dr givet vilka val som bor goras.

Det blir tydligt att de juridiska resonemangen bygger péd antaganden om verkligheten och om
orsakssamband mellan olika hindelser. De bygger pé kunskap som har férvirvats genom
litteraturstudier och praktiskt fornuft. En del av dessa antaganden kan sannolikt forskas pa
genom empiriska studier av olika slag. Dylikt ligger utanfér ramen for min expertis.
Tvirvetenskapliga studier skulle kunna vara ett bra alternativ. I vilket fall har jag inte kunnat
gora sddana undersdkningar nér jag har skrivit uppsatsen.

Niér problemen analyseras pd denna detaljniva kan det ocksa bli utmanande att strukturera
presentationen pa ett sétt som gor det enkelt for ldsaren att f6lja resonemangen. Pa vissa
stdllen finns det resonemang som ligger pd gransen mellan rena upprepningar och sakligt
liknande argumentation som dock ses fran nigot olika perspektiv.

Problemen ar komplexa och kan analyseras utifran olika regelkomplex, intressen och
verklighetsbilder. Jag har valt att avgrénsa uppsatsen pa ett visst sitt. Bristen pa utrymme och
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tid gor det 4nd& motiverat att avgréinsa problemet pa det sitt jag har gjort, 14t vara att
avgransningen sékerligen dr diskutabel pa enskilda punkter.

Jag menar att liknande synpunkter som de jag har tagit upp kan vara relevanta dven i andra
situationer dn den konkret behandlade. Da syftar jag framst pé liknande situationer. Jag ser det
som sannolikt att de vill vara relevanta dven dér. Detta mitt uttalande ska inte tolkas som att
jag ser uppsatsen som nagon réttskilla eller innehavande nadgon auktoritet. Vilken relevans
olika argument kan ha for liknande konflikter far bedomaren sjélv ta stéllning till utifran de
foreliggande omsténdigheterna.

Jag har foreslagit en 16sning. Forslaget dr inte uppsatsens viktigaste bidrag. Jag har tvekat nér
jag har tagit stdllning. Det har inte heller varit en ambition att slutligt ta stéllning till fragan.
Mitt bidrag ar forst och framst ett bidrag till belysning av nagra olika intressen som kan gora
sig gillande 1 en konflikt avseende information. Det &r en rad aspekter som tas upp till
behandling. De kan ge ldsaren anledning till ytterligare funderingar. Jag menar ocksé att
16sningsforslaget har tvingat mig att forsoka virdera de olika intressena pé ett sitt som bidrar
till ytterligare belysning av fragorna. Detta kan andra sedan bygga vidare pa genom kritik och
omprdvning.

Med andra ord menar jag att uppsatsen trots sina brister ger ldsaren goda mojligheter att bilda
en egen uppfattning om hur en intressekonflikt mellan foretagshemlighetsinnehavare och
borgenérer kan analyseras och hur en avvégning kan goras. Den 0ppna argumentationen
bidrar till detta. Dérfor &r metoden ldmplig for syftet. Sannolikt &r inte det sista sagt om
problemen.
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