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1. Inledning

1.1 Bakgrund

“Fast man dr liten dr man minst lika viktig som en stor”

- Nalle puh

I en vérld déir sociala medier vdxer som plattform for daglig kommunikation och
interaktion med andra ménniskor, publicerar allt fler fordldrar bade bilder och
information om sina barn péd internet.' Det nya fenomenet av den 6kade aktiviteten hos
fordldrar pa sociala medier har fatt bendmningen ‘“sharenting” och utgdér en
sammanslagning av det engelska ordet for dela (share) och forildraskap (parenting).’
Forildrars exponering av sina barn pa internet 4r numera ett uppmirksammat &mne som
bjuder in till vilda diskussioner och rittslig problematik. I borjan pé oktober skrev Cissi
Wallin en kronika med rubriken “Sluta utnyttja de utsatta barnen i sociala medier”.’ 1
hennes kommentarsfilt pd instagram gar det att urskilja en sérskild jargong, en - det dr en
viktig diskussion men det ingdr i min ritt som fordlder och det 4r minsann skillnad pa att
skriva om fordldraskap och att hidnga ut sitt barn - diskussion.* Att fordldrar delar
information, bilder och videos om sina barns svara och kénsliga stunder kanske ar ett sitt
att dela med sig av de tuffare sidorna av forédldraskapet, att hora till en gemenskap eller
att fa sin rost som fordlder hord. Men fér barnet sina intressen beaktade i sammanhanget?
Fér fordldrars intressen verkligen ske pé bekostnad av barnets intresse av skydd for sitt

privatliv och integritet?

' Se bl.a. Blum-Ross, Alicia & Livingstone, Sonia, “Sharenting,” Parent Blogging, and the Boundaries of the
Digital Self, 15(2) Popular Communication 110 (2017) som visar pa utbreddheten av sharenting.

% Sharenting innebir ursprungligen det nya men otroligt snabbvixande fenomenet att ligga upp bilder och
information pa sina barn pa ndtet. Anna Bosch definition av begreppet shareting dr “making public by
parents a lot of detailed information about their children in the form of photos, videos and posts through
social media, which violate children's privacy.” Se Bosch, Sharenting - Why do parents violate their
children's privacy?, s. 78.

3 Wallin, sluta utnyttja de utsatta barnen i sociala medier, kronika i Expressen.
https://www.expressen.se/kronikorer/cissi-wallin/sluta-utnyttja-de-utsatta-barnen-i-sociala-medier/

* Wallins kommentarsfilt p& instagram dér hon ldnkar till kronikan.
https://www.instagram.com/p/CGb_CCZnEog/



https://www.expressen.se/kronikorer/cissi-wallin/sluta-utnyttja-de-utsatta-barnen-i-sociala-medier/
https://www.instagram.com/p/CGb_CCZnEog/

Synen pa barnet som en egen individ och réttighetsbirare har sakta men sikert tagit storre
plats 1 den svenska ritten och &nnu en milstolpe ndddes néir barnkonventionen den 1
januari 2020 blev svensk lag. Forutom att sitta barnréttsperspektivet ytterligare i fokus sa
stadgar artikel 16 1 barnkonventionen att barnet har en rétt till privatliv, vilket omfattar ett
skydd for sin personliga integritet.” Barnet har en egen gréns for sin personliga integritet
och fordldrars publicering av bilder eller annan information som speglar barnets
upplevelser, humdr och beteende pa ett integritetskrankande vis, kan ddrmed ifrdgaséttas
utifrdn barnets rtt till privatliv.® Givet att barnet har en ritt till privatliv blir frigan dock
om réttigheten r tillrdckligt effektiv eller om barnet kommer att moéta sirskilda hinder

nér rittigheten utdvas gentemot en fordlder.’

De uppstar tre huvudsakliga problem nér barnets ritt till privatliv i barnkonventionen
stélls 1 forhallande till fordldrars handlingar, vilket kommer att undersdkas och analyseras
i uppsatsen. For det forsta har fordldrar, precis som barnet, vissa rittigheter. Enligt artikel
5 1 barnkonventionen har foréldrar det primédra omsorgsansvaret for barnet och staten ska
respektera de rittigheter och skyldigheter som tillkommer forédldrar. Fordldrar har utdver
en langtgdende bestimmanderitt dver sina barn dven egna réttigheter sdsom ritten till
privat- och familjeliv enligt artikel 8 EKMR och yttrandefrihet enligt artikel 10 EKMR.
Barnets ritt till privatliv kan didrmed behova stillas mot fordldrars réttigheter och
skyldigheter, som tvd motstdende intressen. For det andra giller artikel 16 framst mellan
barnet och staten och det ar tveksamt om det foreligger en saddan horisontell forpliktelse
att det medfor en rittsligt tillimpbar réttighet dven mellan barn och fordldrar. For det
tredje aterstar det faktum att &ven om barnet har en rétt till privatliv, s& dr barnet sérskilt

beroende av vuxna for att kunna tillgodogora sig skyddet pa det processuella planet.

Eftersom det 4r barnet som behover leva med de of6rutsedda och framtida
konsekvenserna av sharenting, behdvs en 6kad medvetenhet om barnets rétt till privatliv 1

barnkonventionen och ett belysande av dess brister samt styrkor i svensk kontext.

5 Utkast av barnrittskommitténs allméinna kommentar, nr 25, p. 69.

6 Kopecky, Szotkowski, Aznar-Diaz och Romero-Rodriguez, The phenomenon of sharenting and its risks in the
online environment, s. 1.

7 Jamfor problemformulering i Hughes, The child's right to privacy and article 8 European convention on human
rights, s. 458.



1.2 Syfte och fragestéllningar

Uppsatsens Overgripande syfte dr att undersdka och analysera om ritten till privatliv 1
artikel 16 1 barnkonventionen utgor ett rattsligt effektivt skydd for barnet vid fordldrars
exponering av barnet pd sociala medier. Ett effektivt skydd menas inom ramen for denna
uppsats huruvida rittigheten dr verklighetsanpassad pd sd vis att barnet faktiskt kan
tillgodogora sig réttighetens skydd i praktiken. 1 uppsatsen kommer savél barnets
materiella skydd som barnets processuella mojligheter att undersdkas. Det gérs genom att
undersoka rittighetens tillimpnings- och tolkningsutrymme, hur réttigheten star sig mot
fordldrars rattigheter och skyldigheter samt om réttigheten ar utformad sé att den gér att
utkriiva gentemot en forilder. Aven genom att underséka om barnet har tillgang till
effektiva klagomekanismer vid eventuella krankningar av rétten till privatliv. Ddrigenom
syftar uppsatsen till att belysa de styrkor och brister som finns i regleringen och dess
tillimpningsomrade i dagsldget samt att bidra till en reflektion 6ver vilka mojligheter

lagstiftaren och rittstillimparen har att skapa ett starkare skydd for barnets privatliv.

Uppsatsens syfte genererar foljande fragestillningar:

o Vad innebér barnets ritt till privatliv i artikel 16 barnkonventionen?

o  Hur végs barnets ritt till privatliv 1 forhallande till forédldrars rattigheter och
skyldigheter?

o Kan barnets ritt till privatliv réttsligt tillimpas gentemot fordldrar eller r
rittigheten begrinsad till relationen mellan barnet och staten?

o Finns det tillgdngliga klagomekanismer dit barnet kan vinda sig om barnets
rétt till privatliv har krinkts?

o Vilka mgjligheter finns for att skapa ett starkare skydd for barnets privatliv 1

forhéllande till fordldrars exponering av barnet pa sociala medier?

1.3 Forskningsoversikt
Barnritt dr idag ett vixande och vilbeforskat omrdde.® Maria Grahn-Farley, Titti
Mattsson, Rebecca Stern, Anna Singer, Johanna Schiratzki och Pernilla Leviner dr nagra

av dem som under de senaste dren bidragit med forskning kring barnperspektivet och

8 Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 232.



barns réttigheter.” Barnombudsmannen, Unicef och Bris arbetar stindigt kring frigor som
relaterar till barns réttigheter och sammanstéller viktiga rapporter om aktuella problem.
Samtliga organisationer har lyft att den nya digitala eran och sociala medier ger upphov
till ny problematik och fragestillningar.'” Barnombudsmannen lyfter sirskilt att
fordldrardttens inskrdnkningar pa barnrétten behdver begrinsas och att barns mdjligheter
att fa upprittelse for sina rittigheter maste stirkas.!' Anna Singer har lyft problematiken
med barnets rétt till privatliv 1 forhdllande till den starka fordldrardtten 1 en ny upplaga av

hennes bok om barnets bista.!?

Trots det expanderande forskningsféltet inom barnritten finns det lite information och
kunskap att inhdmta gillande vilket réttsligt skydd som barnet har for sitt privatliv i
situationer da en forédlder publicerar kénsliga bilder eller information om barnet pa sociala
medier.” I den osdkerhet som rdder avser jag att bidra till den rittsvetenskapliga
forskningen genom att undersdka om rétten till privatliv i barnkonventionen tillfor barnet
ett skydd 1 situationen och lyfta styrkor samt svagheter i skyddet. Darigenom bidrar jag

aven till en 6kad medvetenhet om barns rétt till privatliv.

1.4 Metod och material

Den centrala metoden nér en undersdkning av géllande ritt gors dr som utgdngspunkt den
s.k. rittsdogmatiska metoden.' Den rittsdogmatiska metoden innebir att sokandet efter
svaret pd vad som dr gillande ritt sker genom att anvinda de allmint erkinda
rattskdllorna. Det brukar bendmnas som rittskilleldran. Réttskilleldran sammanfattar de
rattskédllor som bor anvidndas och i vilken hierarkisk ordning de ska uppstillas i. I

foljande ordning &r det lagtext, forarbeten, rittspraxis och doktrin.'” Metoden kan

? Se exempelvis Johanna Schiratzski, Barnrittens grunder, Rebecca Stern, Incorporation of the UN Convention
on the Rights of the Child in National Law, Maria Grahn-Farley, Att forsta barnkonventionen - en dverblick,
Anna Singer, Barnets bésta - om barns rittsliga stillning i familj och samhélle och Titti Mattsson, Barnet och
rattsprocessen.

10'Se exempelvis Barnombudsmannen, Dom tror att dom vet biittre, s. 31 och Unicef, Handbok om
barnkonventionen, s. 157.

' Barnombudsmannen, Dom tror att dom vet bittre, s. 4.

12 Singer, Barnets bista, s. 290-293.

13 Bosch, Sharenting - Why do parents violate their children's privacy, s. 76.

!4 T denna uppsats avses gillande ritt de regler inom rittssystemet som ér tillimpliga och anses vara rittsligt
giltiga i situationen.

'S Nidv och Zamboni, Juridisk metodléra, s. 21 och 28 och Sandgren, Ar rattsdogmatiken dogmatisk, s. 656.


https://gu-se-primo.hosted.exlibrisgroup.com/primo-explore/fulldisplay?docid=TN_brill_s10_1163_15718182_02801001&context=PC&vid=46GUB_VU1&lang=sv_SE&search_scope=default_scope&adaptor=primo_central_multiple_fe&tab=default_tab&query=any,contains,Incorporation%20of%20the%20UN%20Convention%20on%20the%20Rights%20of%20the%20Child%20in%20National%20Law.&sortby=rank
https://gu-se-primo.hosted.exlibrisgroup.com/primo-explore/fulldisplay?docid=TN_brill_s10_1163_15718182_02801001&context=PC&vid=46GUB_VU1&lang=sv_SE&search_scope=default_scope&adaptor=primo_central_multiple_fe&tab=default_tab&query=any,contains,Incorporation%20of%20the%20UN%20Convention%20on%20the%20Rights%20of%20the%20Child%20in%20National%20Law.&sortby=rank

anvindas for att identifiera de relevanta och tillimpliga rittskillorna, undersoka mojliga
tolkningsmetoder for att sedan tillimpas pa en specifik situation genom att anvénda
juridisk metod.'® Det centrala materialet i denna uppsats dr barnkonventionen. Eftersom
det dr den enda konventionen som enbart fokuserar pa barnets rittigheter sa kopplar den
vil an till syftet att undersdka om barnet har ett réttsligt effektivt skydd for sitt privatliv.'”
Eftersom barnkonventionen ursprungligen &r en internationell konvention finns det stora
skillnader nir det kommer till de rittskillor som kan anvindas. Det innebér att jag maste
reflektera over om den rittsdogmatiska metoden och dess rittskilleldra dr en ldmplig

metod for att undersoka artikel 16 1 barnkonventionen.

Barnkonventionen ratificerades i Sverige ar 1990 och den nationella ritten ska sedan dess
ha tolkats 1 ljuset av barnkonventionen. Sedan 1 januari 2020 géller barnkonventionen
som svensk lag da den har inkorporerats genom lag (2018:1197) om Forenta nationernas
konvention om barnets réttigheter, som hénvisar vidare till barnkonventionen i sin helhet.
Inkorporeringen innebér att en svensk lag skapas som sédger att konventionstexten giller
som svensk lag, dvs. att konventionen blir en del av den svenska réttsordningen.' 1
svensk ritt har barnkonventionen fatt stillning som vanlig lag och har, till skillnad frén
EKMR, inte fatt ett stadgande liknande 2 kap. 19 § RF i den svenska grundlagen som ger

foretradesritt vid eventuella normkollisoner."

For att forklara den komplexitet som foreligger nér en internationell konvention blir
svensk lag ska inledningsvis ndmnas att Sverige ar ett s.k. dualistiskt land, vilket innebér
att specifika atgarder maste vidtas for att internationella ataganden ska bli svensk rétt.
Den internationella rétten blir alltsd inte per automatik en del av den nationella
rattsordningen.”” Hans-Gunnar Axberger uttrycker det pd s& vis att den dualistiska

modellen skiljer pa det rittsliga som sker inom de nationella ramarna och det som staten

16 Nddv och Zamboni, Juridisk metodlira, s. 281.

'7 Dane, Den reglerade invandringen och barnets bésta, s. 22.

18 Leviner, Barnkonventionen som svensk lag, fotnot nr 10, s. 289 och Ds 2019:23, s. 61.

Vid sidan av inkorporeringen kommer det fortsatt att arbetas med transformering av barnkonventionens artiklar.
Transformering innebér att om det behovs inforas nya regler eller dndringar i1 svenska lagar for att
overensstimma med barnkonventionen sé ska det ske. Transformering har dven tidigare skett, exempelvis
géllande principerna om barnets bésta och barnets rétt till delaktighet. Se Dir 2018:20, s. 2.

1 Prop. 2017/18:186, s. 120.

2 Motsatsen till dualism dr monism. I ett monistiskt land géller de internationella dtaganden direkt som lag.

Ds 2019:23, s. 59.



avtalar med andra stater.’ Den dualistiska modellen paverkar Sveriges relation till den
internationella rétten.”* Inkorporering av en internationell konvention stéller tolknings-
och tillampningsfragor pa sin spets och utgoér dven en utmaning for den rattsdogmatiska
metoden.” Den svenska ritten styrs exempelvis, till skillnad frdn internationella rétten
dér barnkonventionen har sitt ursprung, av olika réttsliga principer som rittssékerhet och
objektivitet. Barnkonventionen dr inte utformad lika strikt juridiskt som Ovriga svenska
lagar. Konventionen dr en sammanslagning av flera olika redskap sdsom politik, etik och
moral och dr dirfér avsedd att anvindas mer kontextuellt snarare #n objektivt.*
Rittigheterna ar dven brett utformade for att kunna fungera i alla konventionsstater.” Den
sociologiska ansatsen som barnkonventionen bygger pé star ddrmed inte helt i synk med
den rittskilleldra och juridiska metod som traditionellt anvinds inom svensk ritt.”® Det ér

en metodologisk utmaning for uppsatsen som dven kommer att styra valet av material.

Som utgangspunkt finns det inga traditionella forarbeten till barnkonventionen.”” De
forarbeten som finns till barnkonventionen kallas travaux préparatoires och é&r
sammanfattningar av de forhandlingar som skedde mellan linderna i samband med
utarbetandet av konventionen.”® Forarbetena ger inte mycket ledning i hur
barnkonventionen ska tillimpas utan ar frimst diskussioner angéende vilka begrepp som
linderna vill ska anvéndas i1 konventionens utformning. Barnkonventionen har inte heller
en egen domstol kopplat till sig.” Det finns dirmed inte ndgon utbredd domstolspraxis att
vinda sig till for tolkningshjilp av artiklarna i konventionen. Nir det géller doktrin ar det
framst begreppet barnets bdsta som det har forskats om. Litteratur om barns rétt till
privatliv 1 forhdllande till sina fordldrar & mycket begrdansad, sdrskilt inom svensk

litteratur.

2! Axberger, Rittigheter II, s. 850.

2 Prop. 2017/18:186, s. 119.

2 Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 13-15.

% Grahn-Farley, Hogsta domstolens rittighetspraxis fran 2003 till 2015, s. 664.

% Ponnert och Sonander, Perspektiv pa barnkonventionen, s. 38.

%6 Se vidare i Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 13-15.

2 Prop. 2017/18:186, s. 119.

28 Se Legislative History of the Convention on the Rights of the Child: Vol 1 and 2 och SOU 2016:19, s. 443.
» Dane, Den reglerade invandringen och barnets bista, s. 22-23.



Jag kan didrmed konstatera att det inte &r mdjligt att endast anvdnda de traditionella
rattskéllor vid undersdkningen av vilket skydd for barnets privatliv som existerar enligt
barnkonventionen nér fordldrar exponerar barnet pa sociala medier. Det finns séledes inte
tillgang till de traditionella réittskéllorna i samma utstrackning som den rattsdogmatiska
metoden utgdr ifrdn. Mot bakgrund av att uppsatsen har ett dvergripande syfte att belysa
de brister som finns i skyddet for barnets ritt till privatliv kommer, utéver de sedvanliga
kéllorna som lagtext, forarbete, praxis och doktrin som finns att tillga, d&ven annat bredare

material behdva styra tillvigagangsséttet.

Eftersom barnkonventionen &r en internationell konvention behdver forst och framst
internationella tolkningsprinciper och regler beaktas. Wienkonventionen om traktatréitten
stadgar  tolkningsregler for den internationella rétten. Sverige ratificerade
Wienkonventionen ar 1974 och konventionen triddde sedan i kraft ar 1980. Sverige ar

0

dirmed bunden av konventionens regler.** Wienkonventionen kommer av den

anledningen att utgora underlag for hur barnkonventionen ska tolkas.

Barnkonventionen har enligt artikel 45 1 konventionen sex stycken sprakversioner som ar
de som blir géllande som svensk lag i samband med inkorporeringen. Det finns en svensk
oversittning av konventionen som dr avsedd att vara ett tolkningshjélpmedel, vilken jag
fortsittningsvis kommer att utgd ifr&n i uppsatsen.’! Barnkonventionen har en
barnrittskommitté som bestar av 18 oberoende experter inom konventionens omréde som
arbetar med att overvaka efterlevnaden av konventionen. Barnrittskommittén utfardar
allmédnna kommentarer (general comments) for vigledning angaende tolkning av
artiklarna i konventionen, i dagsldget finns det 24 stycken.*> De allmdnna kommentarerna
ar inte réttsligt bindande och har inte status som erkdnd réttskédlla men kan utgora stod
och vigledning vid tolkningen av konventionen.® Sverige skickar var femte ar in en
rapport till barnrdttskommittén som innehdller information om vilka atgérder Sverige

vidtar for att efterleva konventionen. Barnrittskommittén besvarar rapporten med

39 The Vienna convention on the law of the treaties. Ds 2019:23, s. 19-20.

31 De officiella spraken ér arabiska, engelska, franska, kinesiska, ryska och spanska. Se bilaga: FN:s
konventionen om barnets rittigheter i Ds 2019:23, s. 73 ff.

32 Artikel 43 i barnkonventionen och Ponnert och Sonander, Perspektiv pa barnkonventionen, s. 38.
33 Ds 2019:23, s. 12 och 29 samt Prop. 2017/18:186, s. 84.

10



slutsatser och rekommendationer angdende Sveriges ataganden (concluding

observations). Dessa ér inte heller rittsligt bindande.*

Hur barnkommitténs allmdnna kommentarer och yttranden bor anvéndas i svensk rétt ar

inte helt klarlagt.*

Maria Grahn-Farley menar att det dr tveksamt att utgd endast fran
barnrittskommitténs uttalanden vid faststillande av géllande ritt eftersom kommittén inte
foljer den juridiska metoden, av den anledningen att deras uttalanden inte skapar
bindande ritt.*® Det ir en viktig aspekt att forhalla sig till vid anvindandet av kommitténs
uttalanden och kommentarer som material. Uppsatsens Overgripande syfte gir dock
vidare dn att faststélla géllande rdtt och kommitténs synpunkter &r anvindbara for att
kunna lyfta problematik och brister i hanteringen av barnets réttigheter i den nationella
kontexten. Eftersom det inte finns en anknytande domstol till konventionen som
Overvakar tolkning eller genomforande, kommer barnrittskommitténs allmédnna
kommentarer utgora ett centralt material i uppsatsen vid tolkning av barnkonventionens
artiklar trots deras bristande status som rittskilla.”’” Anviandningen av kommentarerna
som centralt material 1 uppsatsen styrks dven av regeringens uppfattning som anser att de

allménna kommentarerna utgor en viktig grund 1 vigledningen och att de kan anvéindas

som stod i réttstillimpningen.*®

Barnrittighetsutredningen, propositionen som relaterar till inkorporeringen av
barnkonventionen som svensk lag och det nyligen redovisade betinkandet av
barnkonventionsutredningen, kommer att utgéra vigledande material i uppsatsen
eftersom reflektionerna over barnkonventionen som svensk lag framgér dir.”® Efter
beslutet om inkorporering har det dven arbetats fram en vigledning for tolkning och
tillimpning av barnkonventionen.* Vigledningen beskriver mestadels generella

utgdngspunkter for tolkning av internationella konventioner och avstir fran att ge

3% Artikel 44 1 barnkonventionen.

3% Norge anviinder uttalandena édven i vissa domar, trots att de inte dr bindande p& det sittet, se vidare Ds
2019:23, s 431 och framét.

36 Grahn-Farley, Tillitsjuridik och den folkrittsliga paradoxen, s. 72-76.

37 Dane, Den reglerade invandringen och barnets bista, s. 23.

3 SOU 2020:47, s. 784 och Prop. 2017/18:186, s. 84 samt 118-120.

3 SOU 2016:19 och Prop. 2017/18:186.

Dir 2018:20 och Dir 2019:57 som nu mynnat ut i SOU 2020:63 som redovisades den 12 november 2020.
“Ds 2019:23, vigledning vid tolkning och tillimpning av FNS:s konventionen om barnets rittigheter.
Dokumentet dr framtaget efter att inkorporeringen godkéndes.
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anvisningar for tillimpning i enskilda fall. Det 4r inte ett bindande dokument och utgor
inte en del av réttskilleldran. Végledningen kommer att anvdndas som ett hjdlpmedel i
uppsatsen for bl.a. de internationella tolkningsreglerna och resonemang kring
barnkonventionens tolkning och tillimpning.*' Tidigare statliga utredningar och
propositioner som ror integritet och skydd for privatlivet kommer att anvéndas for att fa
en bredare insikt av vad som definieras som privatliv och personlig integritet samt for att
kunna gora vissa analogiska resonemang. Ett exempel &r integritetsutredningar relaterat

till straffrittsliga fragor och grundlagsfragor.**

I vdgledningen och i propositionen till inkorporeringen anges att tolkning och tilldmpning
av barnkonventionen i mangt och mycket kommer att vila pd framtida praxisutveckling.*
Hirmed ska nagot kort ségas om réttspraxis som réttskélla for undersokningen. Det finns
dannu inget svenskt réttsfall som berdr artikel 16 1 barnkonventionen i1 forhallande till
fordldrars exponering av barnet pad sociala medier. Déremot finns ett nyligen avgjort
rattsfall frin HD angdende personlig integritet vid brottet olaga integritetsintrang som
kommer att berdras i jamforande syfte.** D& alla medlemsstater i Europarddet har
ratificerat barnkonventionen fir den betydelse vid Europadomstolens tolkning av EKMR
och dirmed betydelse dven for hur barnets rittigheter ska hanteras i svensk ritt.*
Eftersom artikel 8 i EKMR reglerar ritten till privat- och familjeliv, kommer relevant
praxis fran Europadomstolen att inkluderas som jdmforelse och viss vigledning vid
tolkningen av artikel 16 i barnkonventionen. Réttsfall frdn Europadomstolen kommer

dven anvdndas 1 syfte att analysera konflikten mellan rdtten till privatliv och

yttrandefriheten.

Paralleller och jamforelser kommer ocksd att goras med Norges hantering av
barnkonventionen och ritten till privatliv.** Norge har sedan tidigare inkorporerat
barnkonventionen 1 norsk ritt och deras Hogsta domstol har relativt nyligen hanterat

fragan om krinkning av barnets integritet i forhallande till en fordlders exponering av

# Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 42-43.
42 Exempelvis SOU 2007:22 och SOU 2008:3.

“ Prop. 2017/18:186, s. 119 och Ds 2019:23, s. 62.

4 NJA 2020 s. 273. Se kap 3 1 uppsatsen.

4 Ds 2019:23, s. 44-45.

46 Ds 2019:23, s. 38 och 43.
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barnet pa sociala medier.”’ Det norska rittsfallet kommer bl.a. att anvéindas for att belysa
de brister som foreligger i den svenska hanteringen av barnkonventionen och for att
analysera hur svensk rdtt kan stirka barnets ratt till privatliv i framtiden. Av samma
anledning kommer dven ett réttsfall frin Kenyas Hogsta domstol angdende artikel 16 1

barnkonventionen beroras.

Héanvisningar kommer 1 viss utstrackning ske dven till annat material, eftersom det kravs
ett bredare material vid analyser av intresseavvigningar, styrkor och svagheter.”® Det
kommer anvéindas handbocker fran myndigheter och organisationer som uteslutande
arbetar for barns rattigheter sésom Unicef, Bris, Rddda barnen och Barnombudsmannen.
Unicef har bla. i uppgift att frimja implementeringen av barnkonventionen.*
Barnombudsmannen ska enligt lag folja utvecklingen av barnkonventionen vad géller
tolkning och tillimpning.’® Handbdckerna ér inte en vedertagen rittskilla men materialet
blir nddvandigt att anvénda i uppsatsen eftersom réttstillimpningen dnnu inte fitt det
behovliga stéd for artiklarnas tolkning som normalt brukar ges i svensk ritt.’! Det ar
ocksd viktigt material fOr att nd uppsatsens syfte och fragestillning angdende
mojliggorandet av ett starkare skydd for barnets rétt till privatliv. Handbdckerna belyser
och reflekterar over problematik och pa s vis synliggors badde barnkonventionens styrkor
och brister, exempelvis ldmnar Barnombudsmannen in en arlig rapport till regeringen
med utpekade brister dir barnets rittigheter inte fir genomslag.®> Unicef och
Barnombudsmannen  ldmnade &ven  remissvar  till Regeringen angdende
barnrittighetsutredningen och deras synpunkter togs sedan med i1 beaktningen i

propositionen till inkorporeringen, vilket visar att deras kunskap ges viss vikt.>

Om barnet ges ett effektivt skydd av artikel 16 i barnkonventionen kommer dirmed
undersokas 1 forhéllande till ovan ndmnda kéllor. Detta i syfte att mdjliggdra reflektion

och kunna virdera rittsliget utifrdn savil den juridiska, politiska och samhiélleliga

47 Hpgsteretts dom 5 november 2019, HR-2019-2038-A.

8 Dane, Den reglerade invandringen och barnets bista, s. 10.

4 Verhellen, Convention on the right of the child, s. 37.

05 § lag (1993:335) om Barnombudsman.

>! Leviner, Barnkonventionen som lag, s. 300.

52 Prop. 2017/18:186, s. 68.

33 Se exempelvis Barnombudsmannens remissvar Dnr 3.9:0283/16.
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bakgrunden for regleringen.* Sammanfattningsvis dr uppsatsens material inte inskrinkt
till att anvinda de etablerade rattskdllorna som vanligtvis anvénds i den rattsdogmatiska
metoden. Materialet och ddrmed metoden gar utdver for att uppna syftet att belysa de
brister som finns 1 regleringen och dess tillimpningsomrdde utifran ett
barnréttsperspektiv samt for att bidra till en reflektion dver vilka mdjligheter Sverige har

att skapa ett starkare skydd for barnets ritt till privatliv.

1.5 Barnréttsperspektiv som teoretisk utgangspunkt

Uppsatsen sitter barnet 1 fokus och arbetar utifrdn utgdngspunkten att barn har ett behov
av och en ritt till skydd for sitt privatliv samt att barnet ska behandlas med respekt for sitt
fulla maéanniskovirde och integritet. Didrmed kommer ett barnrittsperspektiv
genomgéende att anvindas.” Barnrittsperspektivet kan med fordel anvéndas i relation till
barnkonventionen, eftersom konventionen &dr en stark markering av barnets rittigheter
och synen pd barnet som en autonom individ och rittighetsbirare lyfts upp.’
Barnrittsperspektivet dr darfor ett vél forankrat perspektiv i forhdllande till uppsatsens
centrala material. En mojlig definition av barnrittsperspektiv dr det som uppges i
barnkonventionen, ett barnrittsbaserat synsitt. Det handlar om att behandla barnet som
rattighetsbérare och att virna om respekten for barnets vérdighet, liv, vélfard och hélsa.
Det kraver en helhetssyn pd barnets réttigheter och att stodja barnets egna styrkor.”’
Fokus ligger dirmed 1 grund och botten pa vilken plats som barn ges i samhdllet, hur
barns réttigheter tas tillvara och att bidra till att vidga synen pa barn som

rattighetsinnehavare.”®

Detta synsitt ar val forenat med uppsatsens fragestéllningar och bidrar till att identifiera
eventuella brister i regelns tillimpning, tolkning och anvindbarhet, som gor att barnet

trots sin stdllning som réttighetsbarare inte far fullt genomslag for sin ritt till privatliv.”

3% Schelin, Kritiska perspektiv pa ritten, s. 42.

> Hughes, The child's right to privacy and article 8 European convention on human rights, s. 459 och SOU
1997:116 s. 138.

%6 Halldén, Barnperspektiv som ideologiskt eller metodologiskt begrepp, s. 17.

57 Barnrittskommitténs allmidnna kommentar, nr 13, p. 59 och p. 72 a.

Samma tankar uppges av barnréttighetsutredningen som sarskilt papekar att synséttet krdaver att varje enskilt barn

skyddas, respekteras och erkdnns som réttighetsbarare, SOU 2016:19, s. 285-286.
8 Halldén, Barnperspektiv som ideologiskt eller metodologiskt begrepp, s. 12.
% Dane, Den reglerade invandringen och barnets bista, s. 25.
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Barnrittsperspektivet som teoretisk forankring i uppsatsen innebidr att jag undersoker
barnets rétt till privatliv, savil det materiella skyddet som de processuella mojligheterna,
utifran barnets behov av skydd samt stillning som egen rittighetsbdrare. En av
uppsatsens centrala fragestillningar tar sikte pa motséttningen mellan barn och forildrars
intressen, att synliggdra barnet nir dess rittigheter vigs mot andra rittigheter dr en viktig
del av barnrittsperspektivet.®® Utgdngspunkten dr ddrmed att belysa rittighetens betydelse
1 forhéllande till intressemotsittningar och begransningar for vad fordldrar fir géra och
bestimma om.®" En betydelsefull del av barnrittsperspektivet dr ndmligen barndomens
egenvirde och hur barn inte ska ses som ett bihang till sina forédldrar utan som unika

individer med egna behov.®

1.6 Avgriansningar och kontext

Barnets ratt till privatliv och integritet vicker manga frdgor och hér ska nidgra nddvéndiga
avgransningar goras. Uppsatsen fokuserar pa barnets situation di fordldrar publicerar
bilder och annan information om barnet pa sociala medier. Det innebir att barnets egen
anvdndning av sociala medier inte kommer att berdras. Fordldrars intressen och
rattigheter kommer endast beroras 1 relation till hur de kan komma 1 konflikt med barnets

intressen, sdsom fordldrars bestimmanderitt, yttrandefrihet och ritt till privatliv.

Det finns ett malstadgande i1 1 kap. 2 § femte stycket RF som stadgar att barns rétt ska tas
tillvara. Barnet ar i enlighet med 2 kap. 6 § andra stycket RF skyddad fran att det
allménna begar betydande intrdng i den personliga integriteten genom Overvakning eller
kartlaggning av den enskildes personliga forhallande. Barnet har ocksé en rétt till privat-
och familjeliv enligt artikel 8 i EKMR. Det finns saledes skyddsregler for barnets
privatliv dven i andra lagar dn barnkonventionen. Jag har dock valt att avgrinsa
uppsatsens undersokningsomrade till barnets rétt till privatliv enligt artikel 16 1
barnkonventionen, eftersom konventionen uteslutande fokuserar pa barns rittigheter och
nyligen har inkorporerats i svensk rétt. Rittigheten, sdvil som konventionen i sin helhet,

ar darmed central att undersoka. Reglerna i RF och EKMR kommer att anvindas 1 visst

80 Unicef, Olagligt men inte straffbart, s. 51.
%! Dane, Den reglerade invandringen och barnets bista, s.32.
82.S0U 1997:116, 5. 138.
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jamforande och vigledande syfte.

EU:s stadga om de grundldggande rattigheterna (EU-stadgan) kan ocksa vara av intresse
for undersokningen. Da problematiken inte direkt beror grinsoverskridande rorelser inom
EU eller genomforande av EU-lagstiftning, aktualiseras inte en EU-réttslig situation i den
bemairkelsen. EU-stadgan faststéller dven ett liknande skydd som redan ges enligt artikel
8 1 EKMR. Dérfor kommer inte EU-rétten eller réttsfall frin EU-domstolen att behandlas
i uppsatsen.®® Eftersom barnkonventionen ursprungligen &r en internationell konvention
kan det dven finnas anledning att beakta andra konventioner som inkluderar rétten till
privatliv, bl.a. artikel 12 i Universal Declaration of Human Rights (UDHR) och artikel 17
av International Covenant on Civil and Political Rights (ICCPR). Jag har valt att inte
inkludera dem i analysen pad grund av att UDHR inte &r ett bindande dokument och da

barnkonventionen till skillnad fran ICCPR ar sérskilt framtagen for barn.

Nér information offentliggdrs vécks vissa GDPR-fragor och publicering av bilder for
allménheten att se vicker immaterialrittsliga problemfragor, vilka av utrymmesskl inte
kommer att behandlas i1 uppsatsen. Det krdvs dven en avgrinsning i1 forhdllande till
skadestandsritten som kan aktualiseras i frdgan om kompensation for eventuella
krankningar. Att ga in pa fragan angdende mojligheten att {4 skadestadnd vid krinkning av
rattigheterna 1 barnkonventionen &r ett uppsatsdmne 1 sig som krdver en ingdende

utredning for att kunna fora en intressant diskussion.*

Eftersom fOridldrars exponering av barnet pa sociala medier vécker privatlivs- och
integritetsfragor aktualiseras dven kopplingar till straffrétten. Straffréttsliga bestimmelser
sasom fortal i 5 kap. 1 § BrB, krinkande fotografering i 4 kap. 6 a § BrB, olaga
integritetsintrang 1 4 kap. 6 ¢ § Brb ir mdjliga att diskutera 1 relation till
integritetskrinkande brott som skulle kunna aktualiseras vid en fordlders krinkning av

sitt barns integritet. Avgridnsningen blir dock nddvindig eftersom uppsatsen inte

8 Artikel 51 och 52 i EU-stadgan och SOU 2020:63 s. 641.
Vid intresse av EU-stadgan, se FRA, Handbok om europeisk ritt rérande barns réttigheter, 2015.

64 Se vidare resonemang i SOU 2016:19, s. 459 och bilaga 6, s. 613. Det har dven kommit en ny parlamentarisk

utredning som foreslér en ny lag om skadestind vid dvertrddelser av grundlagen. Till skillnad fran EKMR é&r
déremot barnkonventionen endast lag och har dnnu inte fatt rattslig stéllning som grundlag.
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fokuserar pd det straffrittsliga perspektivet per se.®® Didremot kommer ett nytt réttsfall
fran HD géllande brottet olaga integritetsintrang att beroras. Rattsfallet diskuterar bl.a.
den personliga integriteten och integritetskrinkande publicering pé sociala medier, vilket
mojliggor att paralleller kan dras till barnets rétt till privatliv enligt barnkonventionen och

situationen dir en fordlder exponerar barnet pé sociala medier.

1.7 Terminologi och definitioner

Det finns anledning att tydliggdra viss terminologi som anvinds genomgiende i
uppsatsen. [ uppsatsen avses barn som varje minniska under 18 ars é&lder.
Barnkonventionen anvidnder frimst begreppet fordlder och inte vérdnadshavare. |
uppsatsen kommer dock bada begreppen att anvéindas eftersom vérdnadshavare dr det
begrepp som framst anvénds 1 svensk ritt. Begreppet fordlder anvinds for att syfta pd den
som &r biologisk fordlder till barnet eller den som pé annat sdtt dr barnets fordlder genom
adoption, assisterad befruktning eller dylikt. En fordlder behover inte nddvandigtvis ha
det juridiska ansvaret Over barnet. Begreppet vdrdnadshavare syftar pd den eller de
vuxna personerna som har det juridiska ansvaret Gver barnet. I uppsatsen &syftas
relationen mellan fordlder och barn. Begreppet vardnadshavare kommer dérmed
anvidndas nédr begreppet uttryckligen star i1 lagen for att aterge korrekt terminologi. I
ovrigt anvinds det bredare begreppet fordlder eftersom dven en fordlder som inte har
vardnaden om barnet for tillfdllet kan exponera barnet genom publiceringar pa sociala

medier.

Barnkonventionen anvédnder en bred tolkning av begreppet familj, vilket dven avses i
denna uppsats. Familj omfattar fordldrar “eller dér sa &r tillampligt, medlemmar av den
utvidgade familjen eller gemenskapen enligt lokal sedvénja.”®® Det handlar om en
hushéllsgemenskap eller kidnslomissiga band. Begreppet familjesfiren avser relationen

mellan familjemedlemmar och hdndelser som sker inom familjen.

85 Eftersom de straffrittsliga aspekterna inte stdr i fokus i uppsatsen innebér det dven att problematik i

forhallande till barnpornografi inte kommer att hanteras inom ramen for uppsatsen.
5 Artikel 5 i barnkonventionen.
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Begreppet sociala medier anvdnds som ett samlingsnamn for exempelvis Facebook,
Instagram och Youtube. Det vill sidga sociala nitverk diar méinniskor kan kommunicera

och interagera med varandra ver internet.

Det finns ingen entydig definition av begreppet personlig integritet. 1 uppsatsen anvéinds
begreppet kopplat till privatlivet, den inre personliga sfaren och personliga faktorer som
pa ett eller annat vis kan kinnas krinkande for individen om det offentliggors. Begreppet
personlig integritet och dess betydelse inom ramen for privatlivet utvecklas och

tydliggors 1 kap 2.3.1.

1.8 Disposition

Uppsatsen borjar med att undersoka barnets ritt till privatliv enligt barnkonventionen i
kapitel 2. 1 samma kapitel behandlas dven vilka rittigheter och skyldigheter som forédldrar
har, exempelvis omsorgsansvar och fordldrars egna intressen av yttrandefrihet samt ratt
till privat- och familjeliv. I kapitel 3 behandlas tillampnings- och tolkningsfragor i
relation till rdtten till privatliv i barnkonventionen. I avsnittet behandlas bl.a. viss
problematik kring hur barnkonventionen ska hanteras som svensk lag, hur
intressemotséttningar mellan barnet och fordldern behandlas utifrén véigledande réttsfall
som ror privatliv och integritetsfrdgor samt om ratten faktiskt kan utkrdvas gentemot
fordldern. Kapitel 2-3 utgér saledes den materiella delen av uppsatsens

undersokningsomrade.

Diérefter undersoks vilka klagomekanismer som finns tillgangligt for barnet for att kunna
tillvarata sina réttigheter och fa upprattelse vid eventuella krankningar. Kapitel 4 utgor
didrmed den processuella delen av uppsatsens undersokningsomrdde. 1 kapitel 5 fors
resonemang angdende bristerna i genomforandet av barnets rittighet och mojligheterna
for att skapa ett starkare skydd for barnets ritt till privatliv. Analyser sker 16pande 1
uppsatsen men framforallt i slutet av varje kapitel. [ kapite/ 6 sammanfattas slutsatserna
av undersokningen och uppsatsens fragestéllningar. Déarefter foljer ett kort avsnitt 1

kapitel 7 med avslutande reflektioner kring framtida forskning.
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2. Barnets ritt till privatliv

2.1 Inledning

For att mojliggora en analys av vilket réttsligt skydd for barnets privatliv som existerar
vid fordldrars exponering av barnet pd sociala medier behover jag undersoka vilka
rattigheter barnet har enligt barnkonventionen. For att kunna redogoéra for barnets ratt till
privatliv 1 sin ritta kontext inleds kapitlet med en kortare bakgrund till de méinskliga
rittigheterna och till barnkonventionen samt hur barnkonventionen ser pa barnet som
rattighetsbdrare. Efter att ha faststillt utgdngspunkterna for barnets ritt till privatliv
undersoks fordldrars rittigheter och skyldigheter gentemot barnet, 1 syfte att sedan belysa
de motstaende intressen och rittigheter som kan uppstd mellan barnet och fordldern i

situationen.

2.2 Barnkonventionen som svensk lag

Minskliga réttigheter gér historiskt ldngt bak i tiden och &r en del av den internationella
ratten, s.k. folkritten. Minskliga rittigheter dr universella, géller for envar och ar
tvingande, vilket ofta framgér av konventionstexterna. Alla ménskliga rattigheter ar lika
viktiga, réttigheterna utgér olika specifika delar av en gemensam helhet och ddrmed kan
inte en rdttighet anses vara viktigare dn en annan. Diremot kan en réttighet ibland behova
vagas mot en annan réttighet i en specifik situation, under forutséttning att réttigheten inte
ar absolut och kan inskriinkas.®” Rittigheterna reglerar fraimst forhallandet mellan stat och
individ och stadgar vissa skyldigheter som aligger staten. Svenska staten &r ddrmed
ytterst ansvarig for att de konventionsidtaganden som har antagits faktiskt efterlevs.®
Vissa grupper har ansetts ha svérare att tillgodogora sig sina rattigheter, daribland barn.
Darfor har det framtagits en sarskild konvention som endast géller for barn. Detta efter att
Polen ar 1978 initierat ett forslag pd en konvention for barns rittigheter till FN:s
kommission om minskliga réttigheter.” Barn har uttryckligen tillerkénts egna rittigheter

sedan den 2 september 1990 da barnkonventionen trddde i kraft efter att ha antagits av

7 Ds 2019:23, s. 8. Exempelvis ritten till privatliv och yttrandefriheten kan behdva viktas mot varandra, se
vidare kap. 3.2 och 3.3.

58 Ds 2019:23, s. 8-10.

% OHCHR, Legislative History of the Convention on the Rights of the Child: Vol 1 and 2, s. 278.
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FN:s generalforsamling.” Sverige har saledes varit folkrittsligt bunden till
barnkonventionen i 30 ar.”' Artikel 2 i konventionen stadgar att varje konventionsstat ska
respektera och vidta atgérder for att forsékra att varje barn inom statens jurisdiktion har

tillgéng till de rittigheter som barnkonventionen ger.”

Numera géller barnkonventionen som svensk lag. Konventionen ar ddrmed en del av den
nationella lagstiftningen, vilket innebér ett fortydligande och en forhoppning om storre

3 Det innebiar ocksi att konventionen ska kunna

legitimitet for barnets rattigheter.
dberopas som grund for myndigheters beslut och i de nationella domstolarna.”
Barnrittighetsutredningen foresprakade en inkorporering &r 2016 och menade att det
skulle innebéra ett bittre juridiskt verktyg samt att det skulle stirka stillningen for
barnets réttigheter. Utredningen uttalade en forhoppning om att inkorporeringen av
barnkonventionen langsiktigt ska paverka det svenska regelverket och ge barnets
rattigheter en mer central plats sédvdl inom den offentliga debatten som vid olika
lagstiftningsatgérder.” Inkorporeringen utgor en stark politisk markering att barnets
rittigheter dr en prioriterad friga. Utredningen poédngterar dock att den stérkta stdllningen

inte kan ske ensam genom inkorporeringen utan att det dven krdvs atféljande konkreta

atgérder for att barnkonventionen ska fa ordentligt och onskat genomslag.”

Barnkonventionens syfte ar att skapa ett barnréttsperspektiv pa ménskliga rittigheter. Det
innebér att synen pd barnet som rittighetsbdrare dr ledande genom konventionen.”
Barnkonventionen &r ett erkdnnande av alla ménniskors lika vdrde och berittigande till
fri- och rittigheter.”® Enligt barnkonventionen dr barnet bade ett rittssubjekt och

skyddsobjekt. Réttigheter ar inget som ges till barnet utan barnet f6ds och innehar darmed

" Barnkonventionen var det forsta réttsligt bindande dokumentet gillande barns rittigheter, men trots det var
erkdnnandet av barns réttigheter inte ndgot nytt inom den internationella ritten. Exempelvis antogs
Genevedeklarationen om barnets réttigheter av Nationernas forbund ar 1924, se vidare i Grahn-Farley,
Barnkonventionen en kommentar, s. 12.

1SOU 2016:19, s 281.

72 Artikel 2 i barnkonventionen och Prop. 2017/18:186, s. 63.

3 Unicef, Olagligt men inte straffbart, s. 52.

™ Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 10. Se dock vidare resonemang under kap 3.

> Prop. 2017/18:186, s. 118.

6 Prop. 2017/18:186, s. 118.

7 Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 13.

78 Barnkonventionens preamble.
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rittigheter pd grund av sin egenskap som minniska.” Barnkonventionens artiklar
omfattar savél civila, politiska och ekonomiska som sociala och kulturella réttigheter.*
Barnkonventionen har fyra stycken centrala grundpelare: forbud mot diskriminering
(artikel 2), barnets bdsta (artikel 3), rétten till liv och utveckling (artikel 6) och rétten att
komma till tals (artikel 12). Dessa fyra artiklar ar sjélvstindiga i sin betydelse.” De ér
ledande vérderingar 1 konventionen och konventionen ska tolkas i sin helhet samt i ljuset

av principerna.®? Ovriga artiklar anses inte vara fristiende utan ska ses som en del utav en

helhet.*

2.3 Barnets ritt till privatliv enligt barnkonventionen

“Inget barn fdr utsdttas for godtyckliga eller olagliga ingripanden i sitt privat- och
familjeliv, sitt hem eller sin korrespondens och inte heller for olagliga angrepp pd sin

heder och sitt anseende. Barnet har rdtt till lagens skydd mot sadana ingripanden eller

angrepp.”™
Alla barn har enligt artikel 16 1 barnkonventionen en ritt till privat- och familjeliv och
ratt till skydd mot godtyckliga eller olagliga ingripanden i réttigheten. Det finns
forvanansvirt lite information att inhdmta géllande artikelns rittsliga mening i dagsléget.
Barnrattskommittén har dnnu inte utfirdat ndgon allmdn kommentar som avser artikel 16
1 konventionen. Barnriattskommittén arbetar dock i radande stund med en ny kommentar
till barnkonventionen som ska fokusera pd barns rittigheter i relation till den digitala
miljon. Kommentaren &r inte fardigstilld d&nnu men det finns ett utkast som har
publicerats.® Dir tar barnrattskommittén upp den sirskilda problematik som den digitala
miljon skapar for barnets rétt till privatliv. Det konstateras att hoten mot barns privatliv
kan hérrora fran deras egen anvédndning av sociala medier sévdl som av fordldrars

anviandning och delning av fotografier samt information om barnet pad internet.

7 Barnombudsmannen, Dom tror att dom vet biittre, s. 12.

80 Ds 2019:2, s. 64.

81 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 29.

82 Grahn-Farley, Att forsti barnkonventionen, s. 21 och Barnkonventionen en kommentar, s. 13.
8 Unicef, olagligt men inte straffbart, s. 11.

8 Artikel 16 i barnkonventionen.

8 Utkast av barnrittskommitténs allménna kommentar, nr 25, General Comment on children’s rights in relation

to the digital environment.
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Barnrittskommittén sdger dven att fordldrar maste hitta en balans mellan att dvervaka sitt
barns ndtvanor for att skydda barnet och vidhélla restriktivitet for att inte inkrédkta pa
barnets privatliv samt att foridldrar ska ta hinsyn till barnets vixande mognad och alder.%
Anna Singer uppger att artikel 16 i barnkonventionen dr en av de réttigheter dir vi

behdver utveckla synen pa barn som sjilvstidndiga réttssubjekt.®’

Det finns pa sé vis en
O0kad medvetenhet om att barnets ritt till privatliv hamnar i riskzonen nér det kommer till
fordldrars publicering om barnet pa sociala medier och att rittigheten maste fa ett storre

genomslag for barnet i dagens digitala samhille.

Artikel 16 1 konventionen tar frimst sikte pa forhallandet mellan staten och individen,
dvs. barnet och det allménna. Det har ddremot pé senare ar utvecklats ett perspektiv pa att
rattigheter alltmer omfattar dven relationerna enskilda emellan.*® Enligt Unicef ska
barnets privatliv skyddas dven inom familjesfiaren.® Detta synsitt framkommer dven i
betéinkandet av barnkonventionsutredningen.”® Staten ska dven vidta atgirder for att
skapa en sidker och stottande miljo for barn och ungdomar, vilket inkluderar dven inom
familjen.”! Staten kan dérfor anses ha ett ansvar att skydda barnets integritet &ven inom
familjen.”” Barnrittskommittén framhaller sirskilt att familjerelationer och familjemiljd
spelar en viktig roll for barnet. Fordldrar ska frimja barn och ungdomars hélsa samt
utveckling. En central del &r da att respektera den personliga integriteten och sekretess.”
Bris uppger bl.a. att barn har ritt att fa vara ifred och att ingen far ldsa barnets dagbocker

t.94

eller liknande utan att ha fragat om lov forst.” Réttigheterna som barnet har enligt artikel

16 ska ses som en viktig del av deras personliga utveckling.”

Det ska ndmnas att det inte dr ett absolut forbud mot att ingripa i barnets privatliv, i

relation till att barnet ska skyddas och barnets behov ska sikerstillas. Forédldrars ansvar

8 Utkast av barnrittskommitténs allménna kommentar, nr 25, p. 69 och 77.
87 Singer, Barnets bista, s. 390.

8 Se mer angédende vertikala och horisontella forhallanden under kap 3.2.2.
8 Unicef, Handbok om barnkonventionen, s. 157.

% S0U 2020:63, s. 627 ff. Samma resonemang uppges redan i Prop. 1989/90:107, s. 47.
! Barnrittskommitténs allminna kommentar, nr 4, p. 39.

%2 Ahman, Leviner och Zilén, Barnkonventionen i praktiken, s. 130.

% Barnrittskommitténs allminna kommentar, nr 4, p. 11 och 15.

% Bris, Dina rittigheter enligt konventionen.
https://www.bris.se/for-barn-och-unga/dina-rattigheter/barnkonventionen/
% S0U 2020:63, s. 629.
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och barnets behov och intressen méste da balanseras i1 fragan. Daremot &r det ett forbud
mot oproportionerliga, godtyckliga och olagliga ingrepp i barnets privatliv, exakt vad det

innebir dr dock inte reglerat.”

Enligt artikel 16.2 i barnkonventionen har barnet ratt till
lagens skydd mot sadana ingrepp. Det innebdr att barnet ska skyddas frén olagliga
ingrepp och angrepp fran savil staten som enskilda och att skyddet d&ven maste foljas av
en tillgéng till effektiva rdttsmedel.”” Det innebdr alltsa en positiv skyldighet for staten att
vidta atgéarder for att skydda barnet. Barnet bor dirmed ha en ritt till skydd fran sddana
angrepp 4dven frin sina fOrdldrar. Effektiva rdttsmedel sdger barnrittskommittén
inkluderar bl.a. barnanpassad information, rittsligt och dvrigt stod for att kunna fora talan

1 egen sak och tillgdng till domstolar och oberoende forfaranden for att anmadla

kriankningar.”®

2.3.1 Begreppet personlig integritet

For att forstd vad rétten till privatliv omfattar och varfor réttigheten blir aktuell nér
fordldrar exponerar barnet pa sociala medier behdvs en ndrmare undersékning av
begreppet personlig integritet goras. Inom ramen for diskussionen om rétten till privatliv
framkommer ndmligen begreppet personlig integritet frekvent och &r ddrmed centralt for
uppsatsen. Néar det talas om ett barnréttsbaserat synsétt uttrycks det bl.a. att barnet som
rattighetsbdrare innefattar att barnet ska fa sina behov tillgodosedda och ges ett skydd for
sin personliga integritet.” S& vad innebir personlig integritet egentligen? Det saknas en
entydig och avgrinsad definition av begreppet. Som utgingspunkt definierar
Nationalencyklopedin integritet som “rdtt att fi sin personliga egenart och inre sfér
respekterad och att inte utséttas for personligen stdrande ingrepp” samt att den personliga

integriteten har ett nira samband med ménniskans vérdighet.'®

I sin avhandling anviander Titti Mattsson definitionen av personlig integritet i ideell

mening som skyddet for privatlivet och for personligheten.'®! Integritetsskyddskommittén

% SOU 2020:63, s. 637 och 644.
°7SOU 2020:63, s. 638.
8 Barnrittskommitténs allminna kommentar, nr 5, p. 24.

% 80U 2016:7, s. 286. Detsamma anges i strategin for att stirka barnets rittigheter, se Prop. 2009/10:232, s. 10.

1% Nationalencyklopedin, definition av integritet.
https://www-ne-se.ezproxy.ub.gu.se/uppslagsverk/encyklopedi/1%C3%ASng/integritet
19" Mattsson, Barnet och rittsprocessen, s. 32 och s. 120.
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konstaterade att begreppet personlig integritet dr alldeles for svardefinierat och inkluderar
for manga aspekter for att begreppet ska kunna fangas genom en heltickande
beskrivning.'” Kommittén papekar dock négra sirskilda aspekter av den personliga
integriteten som ar av extra vikt och som de menar har genomsyrat utredningen - ratt till
skydd for den egna kroppen, att sjdlv fi ta stdllning till och avgdra om kéansliga uppgifter
ska spridas till andra och ett skydd for den enskildes privata tankar och kommunikation
med sin omgivning.'” Integritetsskyddskommittén talar om integriteten som en personlig
sfar med olika skikt, ett yttre skikt och ett inre skikt. Det yttre skiktet tar sikte pd den
enskildes fysiska integritet, dvs. den yttre kroppsliga integriteten. Det inre skiktet anses

vara sjilva kiirnan i integriteten och sitter ihop med den enskildes personlighet.'®

I utredningen om ett modernt och starkt straffrittsligt skydd for den personliga
integriteten beskrivs hur forskning visar att spridning av uppgifter, bilder eller videoklipp
pd nitet upplevs som sirskilt integritetskrankande.'”> Barnets ritt till skydd mot
otillborliga intrdng i den personliga integriteten uppges vara sarskilt viktigt. Speciellt
eftersom den nya tekniken gor att den yngre generationen kommer att utsittas for helt nya
integritetsrisker.'® Jag kan dirmed konstatera att personlig integritet dr ett komplext
begrepp som utgoér en central del av privatlivets sfir och att virna om barnets privatliv
inkluderar att virna om barnets personliga integritet. Barnets personliga integritet och rétt
till privatliv kan ddrmed kridnkas av fordldern vid publicering av bilder, videor eller

information om barnet pa sociala medier, utan barnets samtycke.'”’

2.3.2 Barnets bdsta
Ritten till privatliv ska ses i ljuset av barnkonventionens dvriga artiklar och sirskilt 1
forhéllande till de fyra grundpelarna, dir barnets bésta utgdr en av pelarna.'® Barnets

bista dr en central princip inom barnrédtten. I artikel 3 1 barnkonventionen stadgas att vid

12 Svarigheten att definiera och avgriinsa begreppet personlig integritet sdgs vara en av anledningarna till att det

inte inforts ndgot regel som ger ett allmént och heltdckande integritetsskydd i svensk rétt.

1%.S0U 2008:3, s. 245.

1'S0U 2007:22, s. 65.

180U 2016:7, s. 137.

1%S0U 2016:41, s. 66 och SOU 2015:52, s. 201.

197 Smith, Om barns personvern, s. 113.

1% SOU 2016:19, s. 427. Se vidare under kap 2.3.2 angéende barnets bésta, kap 2.3.3 angdende barnets ritt att
hord och kap 3 angaende tolkning och tillimpning.

bli
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alla atgirder som ror barn ska barnets bésta beaktas. Det dr en princip som viger tungt
och har dven inforts sjilvstindigt i bland annat SoL och FB.'” Syftet med barnets bésta
ar att garantera att barnet faktiskt kan tillgodogora sig de réttigheter som erkdnns barnet
enligt konventionen och att bidra till barnets helhetsutveckling.''’ Begreppet barnets bista
forutsatter att det tillampas ett rittighetsbaserat synsétt och en vilja att prioritera barnets
intresse under alla omsténdigheter. Det innebér att alla inblandade parter 1 frdgor som ror
barn ska arbeta mot malet att sédkra barnets fysiska, moraliska, andliga och psykologiska
integritet och  utveckling samt sdkra barnets manskliga vérdighet." 1
barnrdttskommitténs “list of issues” frdn 1 &r har kommittén, likt tidigare, papekat att
Sverige maste arbeta med att forsékra att barnets bésta sitts 1 frimsta rummet 1 samtliga

beslut som ror barnet.''?

Barnrittskommittén beskriver barnets basta som tredelad: som en materiell réttighet, en
tolkningsprincip och ett tillvigagéngssétt. Som materiell rattighet innebdr principen att
barnets bista ska bedomas och beaktas nidr intresseavvigningar gors.'"
Barnrittskommittén pekar sérskilt pa att det krdvs att beslutsfattaren har i atanke att barn
ar rattighetsbdrare och att barns rattigheter dr odelbara, dmsesidigt beroende av och
relaterar till varandra for att barnets bésta ska kunna tillgodoses.!'* Inneborden av barnets
béista far avgdras 1 varje enskilt fall och behdver definieras samt justeras utifrdn det
enskilda barnets specifika och personliga situation. Fokuset ska alltid vara att finna
l16sningar som ser till det enskilda barnets bdsta. Det dr en helhetsbeddmning som ska
goras.'” Nér barnets bésta ska bedomas bor foljande utgéngspunkter vara centrala:
hiansyn till barnets asikter, barnets identitet sdsom kon, kulturell identitet och religion,
barnets behov 1 form av personliga, fysiska, sociala och kulturella faktorer,
upprétthdllandet av familjemiljo och relationer, omsorg om barnet, barnets skydd och

sikerhet, barnets utsatta situation samt barnets ritt till hilsa och utbildning.''® Det ska

19°Se 6 kap. 2a § FB och 1 kap. 2 § SoL. Se édven 5 § lag (1990:52) med siirskilda bestimmelser om vérd av
unga, 1 kap. 10 § Skollagen (2010:800) och 1 kap. 10 § utlanningslagen (2005:716).

10 Barnrittskommitténs allméinna kommentar, nr 14, p. 1 och p. 4.

1 Barnrittskommitténs allméinna kommentar, nr 14, p. 4 och p. 40.

112 Barnrittskommitténs list of issues, p. 12 c.

113 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 74-76.

114 Barnrittskommitténs allménna kommentar, nr 14, p. 16.

115 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 77.

16 Barnrittskommitténs allmdnna kommentar, nr 14, p. 52-79.
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dock alltid goras en avvigning mellan barnets bésta och eventuella andra intressen.'"”

Barnets bista som tolkningsprincip innebér att barnvinliga tolkningar ska géras och om
det finns mer 4n en mdjlig tolkning ska det som dr det bista for barnet vara avgérande.''®
Barnets bista som tillvigagangssétt innebér att bade positiva och negativa konsekvenser

for barnet ska utredas och beaktas.!' 1

sammanhanget innebdr barnets bésta att nir
fordldrar foretar handlingar som berdr barnet, exempelvis ndr fordldern publicerar
uppgifter eller bilder om barnet pd sociala medier, ska fordldern reflektera 6ver och
avviga vad som ar det bdsta for barnet. Barnets bésta ska std i centrum och en avvéigning

fdr goras mellan de positiva och negativa effekterna for barnet jamte andra inblandade

intressen.

2.3.3 Autonomi och barnets rdtt att bli hord

En persons integritet har ett ndra samband med autonomi. Autonomin ska sékerhetsstélla
integriteten.'”® Autonomi brukar likstéllas med rétten till med- och sjélvbestimmande.''
Barn anses inte ha samma niva av sjdlvstindighet och sjdlvbestimmande som vuxna
eftersom de inte anses ha en lika utvecklad formaga att forstd innebdrden av sina
handlingar och konsekvenserna av dessa. Barn dr réttighetsinnehavare men pd grund av
den bristande autonomin &r de ofta beroende av vuxna for att fa sina behov tillgodosedda.
122 Ett barns med- och sjdlvbestimmanderitt vixer i takt med barnets &lder och dkande
mognadsfunktioner samt ska i takt med sin utveckling ges storre utrymme att komma till
tals och fa sina asikter beaktade. Detta foljer av artikel 12 i barnkonventionen som
innebér att barnet har en ritt att fa sin rost hord och att barnets asikter, synpunkter och
onskemal ska tillmédtas betydelse i forhallande till dess dlder och mognad. Barnets egen
vilja kan och bor alltsé bli utslagsgivande i storre utstrickning desto dldre och mognare
barnet ar.'** Artikel 3 i barnkonventionen om barnets bista méste ldsas tillsammans med

artikel 12 d& de kompletterar varandra.'* Barnets ritt att bli hord och tas pa allvar utgor,

7 Schiratzki, Barnrittens grunder, s. 38.

118 Barnkonventionen i praktiken, rittsliga utmaningar och mdjligheter, s. 76.
119 Barnkonventionen i praktiken, rittsliga utmaningar och mdjligheter, s. 76.
120 Mattsson, Barnet och riittsprocessen, s. 32-22.

12 Mattsson, Barnet som subjekt och aktor, s. 79.

122 Barnrittskommitténs allménna kommentar, nr 12, p 1.

123 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 131.

124 Barnrittskommitténs allmdnna kommentar, nr 14, p. 43.
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precis som barnets bésta, en av konventionens fyra grundprinciper.' Tillsammans skapar
de en metod som innebdr att i bedomningen av barnets bésta behdver vuxna lyssna pa det

enskilda barnet och behandla dess sikter med respekt.'*

Barnrittskommittén uppger att begreppet mognad syftar till barnets kapacitet att uttrycka
sina asikter sjilvstidndigt och pa ett rimligt vis. Stéllning ska ocksa tas till frdgans art och
péverkan pa barnet.'”’” Nir det giller barnets bista och ritten att bli hord maste forildrar
ta hénsyn till barnet och dess stindigt utvecklande formagor.'® Kommittén belyser dven
vikten av att staterna forutsétter att barnet dr 1 stdnd att bilda sina egna &sikter och inte
antagandet att barnet inte ar 1 stdnd for att uttrycka dessa. Detta genom att sérskilt papeka
att barnet kanske inte har mojligheten att uttrycka sig verbalt dnnu men att forskning har
visat att barn redan i ung alder kan bilda sig &sikter.'”® Det gar ddrmed inte att utifrén
barnets biologiska alder entydigt beddma hur mycket ett barn forstar.”** Det ska ocksa
finnas en miljé som gor att barnet upplever trygghet och respekt samt kidnner att det ar

fritt fram att uttrycka sina asikter."!

Artikel 16 1 barnkonventionen tillsammans med artikel 12 om barnets ritt att bli hord och
artikel 3 om barnets bésta, ger tillsammans en mer heltickande bild av barnets ritt till
privatliv. Barnet ska fi en 6kad med- och sjdlvbestimmanderitt i fragor som ror sitt
privatliv och integritet, i takt med sin stigande mognad och alder. Barnets bésta ska vara
centralt och ledande."” Det innebir att en fordlder bor ge barnet storre utrymme att sjalv
bestimma vad som publiceras pa sociala medier, allt efterhand som barnet vixer och
mognar. Vid en intressekonflikt mellan barnet och fordldern far barnets eget intresse och
tyckande dé allt storre viarde. Det innebér dock inte att de allra minsta barnen inte ska fa

sina intressen beaktade.

125 Barnrittskommitténs allméinna kommentar, nr 12, p. 2.

126 Grahn-Farley, Att forstd barnkonventionen, s. 22.

127 Barnrittskommitténs allménna kommentar, nr 12, p. 30.

128 Artikel 5 i barnkonventionen och barnrittskommitténs allmidnna kommentar, nr 12, p. 69.
129 Barnrittskommitténs allméinna kommentar, nr 12 p. 20-21.

130 SOU 2016:19, s. 274.

131 Barnrittskommitténs allménna kommentar, nr 7, p. 6 och 14.

132 Prop. 1989/90:107, s. 47.
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2.4 Foréldrars rittigheter och skyldigheter

Barnrittskommittén stadgar att familjen utgdr en mycket viktig och central roll nér det
kommer till realiserandet av barnets rittigheter.'** Aven med beaktande av barnet som en
egen rittighetsbirare kan barnet inte anses vara avskilt fran sin familj.'** Som redogjorts
for ovan har barnet réttigheter enligt barnkonventionen. Dessa rittigheter innebdr i1 vissa
fall att vdrdnadshavaren har korrelerade skyldigheter. I sin tur har d&ven virdnadshavarna,
s som egna individer, vissa rittigheter.'> Det foreligger en komplexitet och svar balans
mellan barnets rétt till privatliv och vardnadshavares ansvar samt réttigheter, vilket har
belysts 1 svensk rdtt redan vid ratificeringen av barnkonventionen. Det uppgavs redan da
att fordldrar maste respektera barnets rétt till privatliv men att inskrdnkningar dven maste
talas. En avvégning far d& ske mellan fordldrars réttigheter och skyldigheter och barnets
behov av skydd for sitt privatliv och integritet.*® Det foreligger darmed ett behov av att
undersoka vilka réttigheter och skyldigheter som fordldrar har i syfte att kunna analysera

om och hur dessa paverkar barnets rtt till privatliv.

2.4.1 Rdittsliga forhallandet mellan barn och vardnadshavare

Barnkonventionen innehéller flera artiklar som reglerar vardnadshavares rittigheter och
skyldigheter. Artikel 5 dr huvudartikeln vad giller fordldrarétten.'”” Artikel 5 ska dock
lasas tillsammans med bl.a. artikel 9 och 18 eftersom de sammanvévt etablerar
forhallandet mellan barn och vardnadshavare. Artikel 5 uppger att konventionsstaterna
ska respektera de rittigheter och skyldigheter som tillkommer fordldrar eller andra
personer som har juridiskt ansvar for barnet. Det ska ske pé ett sitt som dverensstimmer
med utvecklingen av barnets formaga och genom ldmplig ledning nir barnet utdvar sina
rattigheter enligt konventionen. Det innebér att med beaktande av att barnet vixer, bade i
alder och mognad, ska barnets vilja och réttigheter fa ta storre plats men samtidigt

138 Det innebdr dven ett bekriftande av

balanseras i relation till férdldrarnas intressen.
respekten for fordldrarétten. I artikel 18 stadgas att fordldrar har huvudansvaret for

barnets uppfostran och utveckling samt att fordldrarna ska végledas av vad som beddms

133 Barnrittskommitténs allménna kommentar, nr 7, p. 15.
134 Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 64.
135 Singer, Barnets bista, s. 92

136 Prop. 1989/90:107, s. 47

137 Grahn-Farley, Att forstd barnkonventionen, s.18

138 Grahn-Farley, Att forstd barnkonventionen, s. 19.
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vara barnets bésta. Det dr framst ett malstadgande.”*® 1 artikel 9 stadgas ockséd att

utgangspunkten dr att barnet ska vara tillsammans med sin famil;.

Det ansvar som vilar pd fordldrarna ar starkt ihopkopplat till principen om barnets bésta.
Det dr dirmed dven viktigt att barnets fortlopande utveckling av sociala, fysiska och
emotionella funktioner respekteras och att anpassningar fran fordldrarnas sida gors med
hinsyn till barnets intressen och dess formédga att fatta egna beslut.'*® Familjen bor
sdledes erkdnna barnen som aktiva rittighetsbérare och visa 6msesidig respekt."! Vad
som ocksd 1 denna kontexten bor belysas ér att diskrimineringsforbudet 1 artikel 2 ger
visst uttryck for den beroendestdllning som barnet befinner sig i forhdllande till sina
foréldrar. Att barn inte far diskrimineras pa grund av exempelvis sina forédldrars religion
eller asikter visar hur barn ofta ses som ett bihang till sina forédldrar.'** Artikel 5,9 och 18
betonar att familjen har en central stdllning i barnets liv och en viss outtalad presumtion
samt forhoppning att forildrarna ir mest limpade for att bedoma sitt barns bésta. Aven
barnkonventionen visar sdledes att fordldrar har ett tillsyn- och omvérdnadssansvar
gentemot barnet men att fordldrarna samtidig maéste respektera barnets integritet och
privatliv. Av rimliga skél kan barnets ritt till privatliv inte vara en absolut rittighet, men
inskrdnkningar bor endast talas nir det dr nodvandigt for att vardnadshavarna ska kunna

fullgora sin tillsyns- och omsorgsskyldighet.'*

Staten ska enligt artikel 5 1 barnkonventionen alltsd respektera fordldrars réttigheter och
skyldigheter. I svensk ritt regleras ursprungligen det rittsliga forhéllandet mellan barnet
och dess vardnadshavare i fordldrabalken. Redan 1 6 kap. 1 § FB stadgas barnets centrala
behov, f6ljt av 6 kap. 2 § FB som uppger att vairdnadshavaren ska se till att barnets behov
enligt foregaende regel tillgodoses. Véardnadshavaren har didrmed ett omsorgsansvar for
barnet som person och dess vilfird.'** I 6 kap. 2 a § framkommer principen om barnets
basta. Foljt av 6 kap. 11 § FB som stadgar viardnadshavarens rittighet och skyldighet,

ndmligen att bestimma i alla fragor som ror barnets personliga angeldgenheter. Det

139 Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 111.

140 Barnrittskommitténs allménna kommentar, nr 7, p. 15 - 17.

141 Barnrittskommitténs allméinna kommentar, nr 4, p. 7.

142 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 57-58.
143 SOU 2020:63, s. 644.

144 Schiratzki, Barnrittens grunder, s. 90.
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uppges dock i samma paragraf att hidnsyn ska tas till barnets vixande mognad, élder och
utveckling. Paragraferna liknar dédrmed pa ménga sdtt vad som foljer av
barnkonventionen och ger inte uttryck for andra réttigheter eller skyldigheter fran
fordldrarnas sida.'* Barn har siledes en begrinsning vad giller att bestimma 6ver sina
personliga angeldgenheter eftersom denna ritt frimst givits till fordldrarna. For att
balansera intressena har barnet erkints en successivt oOkad med- och

sjilvbestimmanderitt.'*® Barnets bésta ska dock alltid styra vid beslut som ror barnet.

2.4.2 Vardnadshavares mojligheter att samtycka dt barnets vignar

Barnet har en ritt till privatliv enligt barnkonventionen men 6vergripande har barnet i
praktiken inte mdjlighet att forvalta sina rdttigheter sjdlv fullt ut forrdn de uppnatt
myndighetséldern.'*” Det hénvisas ofta till att barnet inte har utvecklat en tillricklig
forméga att fatta rationella och vilgrundade beslut och dirfor behdver skyddas av en
foretrddare. Utgangspunkten i svensk rétt dr att barn under 18 &r &r omyndiga, saknar
rittshandlingsforméga och didrmed inte heller har processbehérighet.'*® Att ett barn inte
har processbehorighet innebdr att barnet inte har mdojlighet att inleda en process i
domstol. Det innebér ocksé att ett barn inte kan overklaga beslut frin myndigheter.'®
Behorigheten att foretrdda barnet ligger 1 barnets stéllforetrddares hidnder, vilket som

utgéngspunkt ér barnets vardnadshavare.'*

Huvudregeln ar att det kridvs samtycke av virdnadshavare for att barnets rattshandlingar
ska kunna bli rittsligt bindande."”! Det belyser faktumet att virdnadshavare i mangt och
mycket anses behdriga att samtycka at barnets vignar. Det finns en tanke att fordldrar vet
sitt barns bista men det gir att ifrdgasétta om sa alltid dr fallet och vems behov som
fordldern faktiskt beaktar vid beslut som ror barnet, exempelvis vid publicering pa sociala
medier. Problematiken kring barn, virdnadshavare och samtycke vid frdgor som ror

integritet har tidigare uppmirksammats av integritetsskyddskommittén som poéngterar att

145 Grahn-Farley, Att forstd barnkonventionen, s. 19.

146 Schiratzki, Barnrittens grunder, s. 93-94.

1479 kap. 1 § FB. Se diven Barnombudsmannen, Dom tror att dom vet bittre, s. 11-12.
148 Se 9 kap. 1 § FB. Denna utgéngspunkt ir dock férenad med vissa undantag.

' Barnombudsmannen, Barn och ungas klagoméjligheter, s. 12.

150'Se 10 kap. 2 § FB.

151 Schiratzki, Barnrittens grunder, s. 84.
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just samtycke &r ett Omtéligt och ihaligt skydd for barnet i de fall som barnet och

vardnadshavaren har motstdende intressen.'>?

Utgangspunkten dr att man endast kan
samtycka till sina egna handlingar. Att fordldrar kan samtycka for barnets rakning, under
forutsittning att det inte finns réttslig grund for annat, 4r en utméirkande faktor i
fordldra-barn relationen.'® Vérdnadshavarna dr didrmed barnets frimsta foretrddare och

beskyddare for barnets réttigheter.'**

2.4.3 Fordldrars rdtt till privatliv och yttrandefrihet

Forédldrar har 1 egenskap av ménniska vissa réttigheter, som inte har samhdorighet med
deras egenskap av fordlder, som kan blir relevanta vid publicering av bilder och
information om barnet pd sociala medier. Hér ska kort beskrivas de réttigheter som kan
komma i konflikt med barnets rétt till privatliv, ndmligen fordldrars ritt till privat- och
familjeliv och yttrandefrihet.'> Yttrandefriheten aterfinns i bade 2 kap. 1 § forsta stycket
1 p RF och artikel 10 i EKMR. Yttrandefriheten dr grundlagsskyddad och det anges att
var och en gentemot det allménna har en frihet att 1 tal, skrift, bild eller pa annat sétt
meddela, upplysa eller uttrycka sina tankar, kiinslor eller asikter.'*® Yttrandefriheten ir en
stark réttighet och inkluderar rétten att ha &sikter och sprida sina asikter. Det dr bade en
aktiv och en passiv rdttighet att ta emot och sprida uppgifter och idéer. Enligt
Europadomstolens mal Handyside mot Storbritannien inkluderar artikel 10 i EKMR
exempelvis dven uppgifter som foroldmpar, chockerar eller stér.'”’” Europadomstolen
framhdller att yttrandefriheten utgdér en av demokratins grundvalar."”® Syftet med
yttrandefriheten &r att halla en 6ppen politisk debatt och pé s vis framja bl.a. demokratin.
139 T bedomningen av vad som utgor ett otillatet ingrepp i barnets ritt till privatliv behdver

yttrandefriheten beaktas.'® Yttrandefriheten ar en stark réttighet som kan ge fordldrar en

152.S0U 2007:22, s. 468-469.

153 Tggersen Allstrin, Barns rett til beskyttelse mot at foreldrene offentliggjer personlig informasjon om dem pa
sosiale medier, s. 204.

154 Se vidare kap 3.3.1 angdende det norska rittsfallet och domstolens resonemang kring samtycke.

155 Eftersom barnkonventionen giller sirskilt for barn har fordldrar inga egna rittigheter stadgade dir, utan endast
rattigheter och skyldigheter gentemot sina barn. Daremot finns réttigheter i RF och EKMR som berér alla
ménniskor péd grund av sin egenskap som ménniska.

156 | Sverige har vi dven en tryckfrihetsforordning (1949:105) och en yttrandefrihetsgrundlag (1991:1469).

157 Handyside v. Storbritannien (5493/72), p. 49.

58 SOU 2016:7, s. 83.

15 Fisher, Ménskliga rittigheter en introduktion, s. 68.

10°SOU 2020:63, s. 637.
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mojlighet att uttrycka sig relativt fritt pa internet.'®' Foréldraritten tillsammans med
yttrandefriheten kan utgdra incitament till en acceptans for att dela bilder och annan
information om sitt barn pé sociala medier, eftersom det dr mojligt att argumentera att det
ligger inom ramen for fordldrars rattigheter. Yttrandefriheten &r dessutom
grundlagsstadgad och rent normhierarkiskt dverldgsen barnkonventionen som har fatt
status som vanlig lag. Yttrandefriheten &r inte absolut och kan begrinsas under vissa
omstdndigheter genom stdd i lag enligt 2 kap. 20 § RF och artikel 10.2 EKMR. Efterhand
som vérlden utvecklas sker dock allt fler inskrdankningar i yttrandefriheten sérskilt med

hansyn till den personliga integriteten och for att skydda personers rétt till privatliv.'®

Foraldrar har, precis som barnet, en rétt till privat- och familjeliv enligt artikel 8 EKMR.
Aven enligt 2 kap 6 § andra stycket RF ett skydd fran det allmiinna for betydande intring
1 den personliga sfiren. Rittigheten utgér en begrinsning for staten att ingripa i
familjesfaren, vilket kan utgéra en anledning till att staten dr &terhdllsamma med att
beblanda sig med problematik inom familjesfiren.'®® Réttigheten innebédr bl.a. att
personer anses ha en ritt till sjdlvbestimmande Over sitt eget privat- och familjeliv.
Familjen och barnet utgér en del av fordlderns privat- och familjeliv.'®* Vid foréldrars
publicering pa sociala medier kan det ddrmed, utdver fordldrars bestimmanderétt, dven
uppstd en potentiell intressekonflikt mellan barnets rétt till privatliv och fordlderns

yttrandefrihet och rtt till privat- och familjeliv.

2.5 Motsittningar mellan barnets och foréldrars réttigheter och intressen

I en nyligen genomford undersdkning angaende vad barn anser om sharenting
framkommer att de generellt dr negativt instillda till det. I rostningen framkommer att
barn anser det vara mer acceptabelt att skicka foton pé barnet till slaktingar men déremot
minst acceptabelt att ldgga ut ett foto pa sociala medier utan att friga eller inhdmta

samtycke frén barnet.'® Det finns dnnu ingen sirskild rittsregel som utgor ett

161 Tggersen Allstrin, Barns rett til beskyttelse mot at foreldrene offentliggjer personlig informasjon om dem pa

sosiale medier, s. 213.

162 Prop. 2016/17:222, s. 23.

163 Hughes, The Child’s Right to Privacy and article 8 European convention on human rights, s. 460-461.
!4 Danelius, Minskliga réttigheter i europeisk praxis, s. 261.

165 Sarkadi, Dahlberg, Fingstrom och Warner, Children want parents to ask for permission before ‘sharenting’

982.
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stillningstagande for den specifika situationen vad géller skydd for barnets integritet och
privatliv 1 forhéllande till vad foréldrar publicerar pd sociala medier. Det finns inte heller
nagon preciserad regel angaende hur barnets rittigheter ska vdgas mot fordldrars
rittigheter och ansvar.'® Diremot finns rétten till privatliv enligt artikel 16 i
barnkonventionen som kan trdda in som skydd for barnet. Eftersom barnkonventionen
ska ses som en helhet sa ska artikel 16 ldsas tillsammans med bl.a. barnets bdsta och
barnets ritt till delaktighet och vigas samman som en helhet.'”” Det stir genom
barnkonventionen klart att barnet dr ett skyddsobjekt men &ven en egen individ med
rattigheter som ska respekteras och behandlas med omsorg.'®® En forélders publicering av
bilder eller information som barnet kan uppleva som integritetskrinkande nu eller 1
framtiden, kan didrmed problematiseras utifrdn den rittsliga grund som barnet har till

skydd for sitt privatliv enligt konventionen.

Redan i 1977 ars utredning om barnets rétt konstaterades att barn, for att i lingden bli helt
sjdlvstidndiga individer, behover frigora sig frdn fordldrarna. Det inbegriper att fordldrar
ska visar respekt dels for barnets egenart och &sikter och dels for barnets personliga
integritet.'® 1 barnrittighetsutredningen uppmirksammas det ojimna forhdllande som
foreligger mellan barnet och dess védrdnadshavare. Det stadgas att vardnadshavaren
generellt sett har 1dngtgdende rattigheter 1 Sverige, vilket kan forsvara tillvaratagandet av
barnets rittigheter. Utredarna menade att det gor sig sdrskilt synligt i de fall barnet och
fordldrarna har motstiende intressen.'” Anna Singer skriver om barns medieexponering
och hur barnet genom sin egen eller fordldrarnas medieanvéndning riskerar ett forsvagat
skydd for privatlivet. Singer papekar att ett séarskilt ansvar vilar pa fordldrarnas axlar att
forsoka bibehalla barnets skydd for privatlivet och betonar att “nya risker kraver okad
medvetenhet”, ett resonemang jag stiller mig bakom.'”" Den digitala eran har dppnat upp
for ny problematik, sdsom att barn exponeras pa sociala medier av sina fordldrar. Det

kraver en 6kad medvetenhet om barnets ritt till privatliv och dess betydelse.

1% Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 127 och Unicef, Handbok om barnkonventionen,

s. 157.

167 Artikel 3 och artikel 12 i barnkonventionen.

168 Se kapitel 2.3 angéende barnets rittigheter.

19°SOU 1979:63, s. 56.

0°SOU 2016:19, s. 289. Se dven SOU 2017:6 som utrett vardnadsreformen och dirmed reglerna i FB.
7! Singer, Barnets bista, s. 392.
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Aven barnrittskommittén har konstaterat att fordldrars anvindning av sociala medier kan
utgdra ett hot mot barnets ritt till privatliv.'”? Trots att barnets rittigheter och synen pa
barnet som rittssubjekt har stirkts genom barnkonventionen sa aterstir det faktum att
familjestrukturer och fordldrars bestimmanderitt Gver sina barn &r stark i Sverige.'” En
mojlig argumentation dr ddrmed att en fordlders publicering om barnet pé sociala medier
kan falla in under foridlderns bestimmanderitt enligt artikel 5 och 18 i barnkonventionen
jamte 6 kap FB, eftersom frdgor som ror barnets personliga angeldgenheter faller
ddrinom." Det vill sdga att barnet har en ritt till privatliv men fordldrar har dels en
relativt langtgaende bestimmanderitt over barnet och dels egna rittigheter sdsom rétten
till privatliv och yttrandefrihet som da kan stillas mot barnets rattighet, som motstaende

intressen. Det skapar en spénning mellan barn och fordldrars réttigheter samt intressen.'”

Foraldrar har visserligen rittigheter men de har dven en skyldighet att ge barnet omsorg
och beakta samt skydda barnets intressen. Fordldraansvaret har ddrmed ett dubbelt
innehall.'”® Barnets bésta &r alltid att fa tillgéng till sina réttigheter och bli behandlad med
respekt for sin ritt till privatliv.'”” Rétten till privatliv tillsammans med barnets bésta och
barnets ritt att fa sin rost hord bor i sammanhanget innebéra att det faktiskt &r barnet som
ska f& vélja vad hen vill ge uttryck for och till vem. Det borde innebédra en begrinsning i
fordldrars rittigheter och intressen.'”® Det finns dérmed inga tvivel om att barnet har en
fundamental rétt till privatliv enligt barnkonventionen och att fordldrars exponering av
barnet pd sociala medier stiller barnets rdttighet pd spel. Fragan aterstdr dock om
rattigheten réttsligt kan utkrdvas gentemot fordldrar och hur barnets réttighet dé viktas
mot fordldrarnas egna intressen och rittigheter. Det vill sdga om barnet dr behjilpt av sin
ratt till privatliv i barnkonventionen eller om barnet kommer att méta motstdnd vid

utovandet av sin réttighet som hindrar att réittigheten far genomslag i situationen.

172 Utkast av barnrittskommitténs allminna kommentar, nr 25, p. 69 och 77.
173 Svensson, Barnets bista i frimsta rummet, s. 46.

174 Singer, Barnets bista, s. 328.

'75 Dane, Den reglerade invandringen och barnets bista, s. 3.

176 Smith, Om barns personvern, s. 117.

177 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s.79.

178 SOU 2020:63, s. 630.
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3. Hur viégs barnets ratt till privatliv mot foraldrars intressen?

3.1 Inledning

Vad som utmérker barnkonventionen, forutom att det ar en specifik konvention for barns
rittigheter, dr att det &r den forsta FN-konventionen som inkorporerats i svensk rétt.
Sverige har generellt liten erfarenhet av att inkorporera internationella konventioner,
vilket stéller fragor angdende tolkning och tillimpning av barnkonventionen pa sin spets.
17 Fragor sasom vilket tillimpningsomride och tolkningsutrymme som finns for rétten
till privatliv, om réttigheten gér att aberopa enskilda emellan och om det gér att stodja sig
pa rattigheten i en domstolsprocess, uppstar och behdver undersdkas. Det uppstar dven
fragor angdende hur intressemotsittningar mellan barnets ritt till privatliv och foréldrars
bestimmanderitt, rétt till privatliv samt yttrandefrihet tenderar att véigas nér de stélls mot
varandra. Detta kapitel tar sikte pd att undersoka den mdjliga tillampningen av barnets
ratt till privatliv i praktiken. En genomgang gors dven av rittsfall som kan vara av
vigledande intresse for Sveriges hantering. Jag avser sédledes att undersoka hur kraftfullt
barnets rétt till privatliv faktiskt &r i situationen nir en fordlder exponerar barnet pa
sociala medier och belysa eventuella brister som finns inbakat 1 skyddet som kan hindra

att barnets rétt till privatliv far ordentligt genomslag.

3.2 Utgangspunkter for tolkning och tillimpning av barnkonventionen
Eftersom barnkonventionen &r en internationell konvention géller som utgangspunkt
folkrattsliga tolkningsregler. Sedan ratificeringen av barnkonventionen ska svensk lag ha

° Det 4r en

tolkats i ljuset av konventionen, sk. fordragskonform tolkning.'®
grundldggande tolkningsprincip i internationell rétt.'®! Barnkonventionen dr numera
svensk lag. Fordragskonform tolkning handlar dédrmed, férutom om tolkning i enlighet
med konventionen, d&ven om normhierarkisk stdllning, dvs vilken lag och regel som far

foretrade vid eventuella normkonflikter."® Konventionen har inte fatt stillning som

'7 Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 13-15.
80S0U 2016:19, s. 421.

'8! Grahn-Farley, Foérdragskonform tolkning av MR-traktat, s. 1.
'82 Dane, Den reglerade invandringen och barnets bista, s. 21.
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grundlag utan giller som vanlig svensk lag.'*® Enligt normhierarkiska principer gar
grundlag fore vanlig lag enligt principen om lex superior och speciallag gir fore vanlig
lag enligt principen om lex specialis.'®* Barnkonventionens stillning som vanlig lag med
allmént héllna regler kan ddrmed eventuellt f4 konsekvenser om konventionens
rattigheter stills mot andra svenska lagar av hogre normhierarkisk valor, exempelvis

grundlagar.

Barnkonventionen dr en bred konvention med manga olika sorters rittigheter, vilket
skapar olika mingd utrymme for tolkning beroende pd artiklarnas utformning. I artikel
31-33 Wienkonventionen aterfinns dock grundldggande bestdmmelser om tolkning av
internationella konventioner, som dven méste foljas av Sverige.'® Barnkonventionen
maste ddrmed tolkas i1 enlighet med Wienkonventionens regler. Det innebdr att
konventionen ska tolkas drlig, i gdngse mening av konventionens uttryck, dynamiskt i sitt
sammanhang och mot bakgrund av dess dndamdl och syfte.'®® Det innebdr dven att
konventionen maste ses som en helhet och vid tolkning av en réttighet i konventionen
behover tillimparen ta hdnsyn dven till 6vriga artiklar 1 konventionen, som da kan ge
forstdelse for den bestimmelse som ska tolkas.'® Den dynamiska tolkningen innebér att
tolkningen av artiklarna utvecklas efter tid och rum, vilket utgér en mojlighet att beakta
dven social och kulturell utveckling i samhéllet."® Eftersom barnkonventionen ar ett
instrument som utvecklas med tiden, &r det ddirmed mojligt att f& en tolkning som inte
direkt foljer av artikelns ordalydelse. Det innebér dock inte att tolkningen kan ske hur
som helst, det méste fortfarande vara en érlig tolkning som inte dr helt motstdende till vad

som framkommer av ordalydelsen av artiklarna.'®

Barnkonventionens inledning (preamble) dr en viktig del av att tolka konventionens

bakgrund och syfte.'”® Dir stadgas barnets lika manniskovirde och synen pa barnet som

183 Prop. 2017/18:86, s. 120. Barnkonventionen stéllning som vanlig lag har kritiserats i bade litteraturen och av

remissinstanser, se exempelvis Leviner, Barnkonventionen som svensk lag, s. 298.
184 Cameron, Normkonflikter och EKMR, s. 852.

135 Ds 2019:23, s. 19 och 64.

186 SOU 2016:19, s. 426 och 428.

137 Ds 2019:23, s. 22-24 och 36.

138 D5 2019:23, 5. 24 och SOU 2016:19, s. 427.

1995 2019:23, s. 38.

19 PDs 2019:23, s. 37.
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ett sjdlvstandigt rattssubjekt. Inledningen belyser dven familjens viktiga stillning och
barnets behov av skydd och omsorg. Redan i inledningen till konventionen blir det darfor
tydligt att rittigheterna vilar pa tvd olika principer, barnet som sjélvstindig

rittighetsbérare jimte barnet som skyddsobjekt.'”!

Barnkonventionen dr en minimilagstiftning, vilket foljer av artikel 41 i konventionen. I
barnrittighetsutredningen uppges att barnet alltid har rétt till det starkaste skyddet som
barnkonventionen tillsammans med ovrig nationell ritt kan ges.'”® Réttigheten som ger
det starkaste skyddet dr avgoérande och barnrittighetsutredningen menar pa sd vis att
regelsystemen kompletterar varandra.'”® Barnrittskommittén har framhéllit att principen
om barnets bésta dr en grundliggande tolkningsprincip och att innebdrden av den ar att
om en rittsregel har fler &n en mojlig tolkning ska tolkningen som baést tillgodoser barnets
bista ges foretridde.'”* Konventionen dr som tidigare ndmnt inte utformad strikt juridiskt
utan dr en sammanslagning av flera olika redskap sasom politik, etik och moral, vilket
innebdr att konventionen ir avsedd att anvidndas mer kontextuellt 4n objektivt.'”> Enligt
Maria Grahn-Farley innebdr det en diffusare linje mellan att géra en tolkning av
rittigheten och  att genom  tolkningen skapa en ny rittighet.”® I
barnkonventionsutredningen uppges dock att det ar sdrskilt viktigt att tolka sévil artikel
16 1 barnkonventionen som konventionen 6verlag dynamiskt och utifran dagens samhélle.
Det uppges bl.a. att det skett stora samhéllsforindringar av kommunikation och teknik

som péverkar relationen mellan barn och foréldrar, vilket méste tas i beaktande.'’

Barnrittsutredningen har varit positivt instdlld till inkorporeringen av barnkonventionen

men har dven betonat vissa svarigheter vad giller rittstillimpningen.'*®

Utredningen
papekar att réattigheterna ar vagt formulerade och dr generella i sin utformning, vilket kan
ge ett stort utrymme for tolkning och kan innebéra vissa svérigheter gillande praktisk

tillimpning av artiklarna. I utredningen papekas det att konventionen foljer en annan

191 Svensson, Barnets bista i frimsta rummet, s. 40.

192.50U 2016:19, s. 406-407.

199°.S0U 2016:19, s. 407.

194S0U 2016:19, s. 427. Se dven kap 2.3.2 om barnets bista.

195 Grahn-Farley, Hogsta domstolens rittighetspraxis frén 2003 till 2015, s. 664.
19 Grahn-Farley, Hogsta domstolens rittighetspraxis frén 2003 till 2015, s. 659.
197.S0U 2020:63, s. 676.

1% Prop. 2017/18:186, s. 118.
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rittslig systematik &n den nationella ritten men att svarigheterna med réittstillimpningen
trots det inte ska ses som alltfor problematiska. Genom att se konventionen som en
helhet, ta vdgledning av barnrattskommitténs allmidnna kommentarer och blicka ut mot
exempelvis Norges hantering av inkorporeringen, uppges det att Sverige kan finna
ledning 1 réttstillimpningen. Lagstiftaren ges dven mojlighet att péd sitt vis paverka
tolkningen av rittigheterna genom en fortsatt parallell transformering."”® Vissa av

svarigheterna vid tillimpningen av ritten till privatliv ska nedan behandlas mer ingdende.

3.2.1 Direkt tillimplighet av rdtten till privatliv?

Barnkonventionen innehaller en rad olika réttigheter. Vissa rittigheter uttrycks som
principer medan andra dr utformade som utkrdvbara rittigheter for barnet. Vissa
rittigheter dr mer specifika medan andra ir allmént hallna.>® Det innebir att réttigheterna
kan fi olika konkreta betydelser i rittstillimpningssituationer.”®’ Det faktum att
barnkonventionen numera ér svensk lag innebér exempelvis att myndigheter kan hdnvisa
till barnkonventionen direkt som grund for sina beslut.*®> Det star dock inte klart vilka
artiklar som enskilda kan A4beropa  sjélvstindigt som  rittslig  grund.
Barnrittighetsutredningen poédngterade att det dr en frdga som kan uppsté i samband med
réttstillimpningen, om artiklarna i barnkonventionen &r direkt tillimpliga.*”® Inneborden
av direkt tillimplighet &r att det finns en direkt réttighet att utkrdva, som gar att konkret
aberopa 1 domstol. Ibland anvénds begreppet “self-executing”. Det vill sidga att i det fall
det saknas uttryckliga regler pa det aktuella rattsomradet kan barnkonventionen anvéndas
genom att fylla ut eller ticka upp den 6vriga nationella regleringen, under forutséttning
att  konventionens artiklar anses direkt tillimpliga.®® Till exempel har

Europakonventionen utgjort utfyllnad i svensk lag, vilket utvecklats genom praxis.*”

Att barnkonventionen &r svensk lag innebdr inte automatiskt att alla artiklar i

206

konventionen dr direkt tillimpliga.”™ Vilka bestdmmelser i barnkonventionen som i

19 Prop. 2017/18:186, s. 118-120.

200 _eviner, Barnkonventionen som svensk lag, s. 293.

21SOU 2016:19, s. 402.

202 Ponnert och Sonander, Perspektiv pa barnkonventionen, s. 25.
203 Prop. 2017/18:186, s. 121.

24 Ds 2019:23, s. 68 och SOU 2016:19, s. 409.

25.S0U 2016:19, s. 406.

26 Ds 2019:23, s. 62.
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svensk ritt anses vara direkt tillimpliga ar dnnu réttsligt oklart. Det har inte ansetts
lampligt att ange ndgon lista i forarbetena for att klargora detta med hénvisning till att det
skulle riskera att himma rattsutvecklingen. I utredningen till inkorporeringen uppges att
huruvida direkt tillimplighet foreligger eller inte beror pa den specifika situationen och
att det dr ndgot som bor vixa fram genom prejudikat.””” Pernilla Leviner menar att
barnkonventionens artiklar dr utformade som mélinriktade rambestdmmelser och att det
kan vara svart att ta ett beslut utifrdn endast barnkonventionen, eftersom det inte finns
ndgon konkret “beslutsparagraf”’. Leviner papekar att det kan krévas att konventionens
artiklar anvénds tillsammans med andra forfattningar for att faktiskt fi genomslag sa som
tankt.”*® I barnrittighetsutredningen hinvisas det till det faktum att det inte gér att endast
utgd fran tankeséttet att en bestdmmelse dr allmin hallen och didrmed inte direkt
tillimplig, d& bestimmelsen skulle kunna vara direkt tillimplig 4nd&.*” Som exempel pé
en allmént héllen bestimmelse som dnda &r en uttalad rattighetsbestimmelse 1 svensk rétt
anges 4 kap. 1 § SoL. S&dana bestammelser far konkret betydelse forst nir de sétts i
sammanhang med andra regler. Utredarna understryker ddrmed att det dr upp till

réttstillimparen att ge vissa bestimmelser i barnkonventionen ett konkret innehall.*'

Det innebdr sammantaget att réttstillimparen ska ta hinsyn till hur barnkonventionens
bestimmelser dr utformade for att kunna beddoma vilken betydelsen de kan tillmétas 1
varje individuellt fall. Réttigheterna kan dock sédgas fa betydelse vare sig de &r principer
eller direkt utkrdvbara rittigheter eftersom de langsiktigt péverkar den svenska
rattskulturen och integreras i réittsordningen.?'! Barnrittskommittén har ddremot uttalat att
det &r av storsta vikt att konventionens artiklar kan tillimpas direkt och genomforas pa ett
lampligt vis.?'? Det forsvarar for barnet att hdvda sin ritt till privatliv om artikel 16 i
barnkonventionen inte anses vara direkt tillamplig, eftersom rittigheten da forlorar sin
sjdlvstindighet och inte ges en konkret betydelse. Om ritten till privatliv 1

barnkonventionen dr en sddan réttighet som kan utkrivas i domstol aterstir dock att se.

27 Ds 2019:23 och Prop. 2017/18:186, s. 89.

208 _eviner, Barnkonventionen som svensk lag, s. 304. Pernilla Leviner ér docent i offentlig riitt vid Stockholms

universitet.

29°S0U 2016:19, s. 399-400.

210S0U 2016:19, s. 399-400.

211 SOU 2016:19, s. 402.

212 Barnrittskommitténs allmédnna kommentar, nr 5, p. 1.
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3.2.2 Horisontell tillimpning av rdtten till privatliv?

Problematiken kring om rétten till privatliv ar tillimplig gentemot fordldrar eller inte
grundas dven i fragan om réttigheten anses vara bade vertikalt och horisontellt bindande.
Vertikalt tar sikte pa relationen mellan individen och staten medan horisontellt géller
konstellationen individer emellan.?" Foréldrar bor alltid respektera barnets réttigheter och
behov men utan en horisontell tillimpning blir fordldrar inte direkt bundna till
barnkonventionen och dess rittigheter.'* Det dr dérfor av betydelse att undersoka om
artikel 16 1 barnkonventionen kan tillimpas horisontellt. Ménskliga réttigheter tar som

utgéngspunkt sikte pa det vertikala forhallandet.*'?

Rattigheterna vaxte fram 1 en tid da
det fanns ett behov att fa vara ifred fran ingripanden av staten. Det har sedan véxt fram,
bl.a. genom praxis, positiva forpliktelser for staten. Staten maste ddrmed i vissa fall vidta

aktiva atgirder for att sikerstilla de ménskliga rittigheterna.?'®

Idag ar diskussionen mer
fokuserad pa vilka rittigheter som dven kan utkrdvas enskilda emellan.?'” Enligt artikel 4
1 barnkonventionen ska konventionsstaterna vidta lampliga dtgirder for att rittigheterna

enligt konventionen ska kunna genomforas.

Vissa av barnkonventionens artiklar dr skrivna sd att de kan ha en dubbel
tolkningsmdjlighet, vad giller om de dr vertikalt eller horisontellt bindande. Maria
Grahn-Farley har bl.a. uppgett ritten till privatliv i artikel 16 som ett exempel pa att
konventionstexten har limnat det 6ppet om den kan binda enskilda horisontellt.?'® Titti
Mattsson uppger 1 sin avhandling att familjen ursprungligen har setts som en enhet och
didrmed har skyddet for privatliv och familjeliv slagits ihop inom ramen f6r samma artikel
i internationella konventioner. Det har dock skett en forskjutning s att var och en i
familjen ses som en individ med egna réttigheter och att det dirmed ocksa har skett ett
skifte fran fokuset péd skydd frin staten till att réttigheter och skyldigheter dven beaktar

relationen enskilda emellan. Rétten praglas dock fortfarande av en tudelad syn péd dessa

213 Unicef m.fl, Barnkonventionens status, s.7.

214 Barnombudsmannen, Frigor och svar infor att barnkonventionen blir svensk lag, 2019.
25 Ds 2019:23, s. 8.

216 Se exempelvis Sdderman v. Sverige (5786/08).

217 Grahn-Farley, Hogsta domstolens réttighetspraxis fran 2003 till 2015, s. 655-666.

218 Grahn-Farley, Hogsta domstolens réttighetspraxis fran 2003 till 2015, s. 655-666.

Sa har exempelvis skett i Jemima Wambui Ikere v Standard group limited & other.
Grahn-Farley, Hogsta domstolens rittighetspraxis fran 2003 till 2015, s. 655-666.
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tva skilda perspektiv, vilket ger upphov till oklarhet i frigan om vem réttigheterna kan

utkridvas mot.>"

Grahn-Farley har som nidmnts argumenterat for att det finns en mojlighet att artikel 16 i
vissa specifika fall kan omfatta en rdtt till privatliv som réttsligt kan tillimpas dven
mellan privatpersoner, exempelvis mellan barn och fordldrarna. Grahn-Farley har da
sarskilt hinvisat till hur Kenyas Hogsta domstol 1 malet Jemima Wambui Ikere v.
Standard group limited & other hittade stdd 1 regional réttighetsutveckling och i

barnkonventionen for att besluta om horisontell effekt.??

I mélet hade tva tidningar publicerat historien kring mordet p4 en man som beskrevs som
den mest eftersokta kriminella personen i Kenya vid tidpunkten. I samband med
publiceringen hade tidningarna dartill 4ven publicerat bilder pa mannens fru tillsammans
med mannens sex barn, som alla var minderdriga.”?! Mamman klagade och menade att
barnens rétt till privatliv hade blivit krdankt genom publikationerna, déribland uppges
barnens konstitutionella ritt till privatliv men dven artikel 16 i1 barnkonventionen.
Tidningarna hade bl.a. publicerat bilder pa ett av barnen som satt ndra en polis med gevir
och skrev att “mannens tre ar gamla dotter undersoker ett gevér, omedveten om att
hennes pappa hade blivit skjuten till déds” (min oversdttning).*** Klaganden menade att
bilderna tillsammans med beréttelsen var stotande och att publiceringarna var
hinsynslosa 1 forhallande till barnens rétt till integritet. Det menade klaganden i sin tur
skulle pdverka barnens rykte och utveckling.””® Tidningarna uppgav att det inte skett i
avsikt att krinka de minderarigas réttigheter utan att publiceringarna motiverades av att
amnet ror allmin sdkerhet och &r av allminintresse, vilket de menade Gvervéger de

privata réttigheterna.”** Tidningsbolagen som var icke statliga aktorer argumenterade

219 Mattsson, Barnet och rittsprocessen, s. 123.

20 Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 103-104

21 Jemimah Wambui Ikere & another v Standard Group Limited & another, s.2.

222 Jemimah Wambui Ikere & another v Standard Group Limited & another, s.1-2. “Matheri’s three years old
daughter examines a rifle barrel unaware that her father Simon Matheri Ikere had been shot dead....”

Andra publikationer var b.la. “Police: Matheris family to remain in custody.” och “one of Matheri’s sons goes
through a copy of the Nation, that reported his father’s killing.”

22 Jemimah Wambui Ikere & another v Standard Group Limited & another, s. 2.

224 Jemimah Wambui Ikere & another v Standard Group Limited & another, s. 2.
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ocksd for att barnens rétt till privatliv inte &r tillimplig horisontellt utan endast vertikalt

och att de darfor inte kunde héllas ansvariga.

I réttsfallet patalade domaren att huruvida en privatperson kan fora tala mot en annan
privatperson for krankning av grundldggande réttigheter har skiljt sig &t i dldre praxis
beroende pa situationen och att en beddmning far goras i varje enskilt fall.** T detta fall
uppeholl domaren den horisontella effekten av barnens konstitutionella réttigheter och
bifoll klagandens talan om krinkning av barnens rittigheter.””* Domaren uppgav att
rittigheter visserligen som utgangspunkt dr en vertikal skyldighet mellan staten och
enskilda men att manga rittigheter idag dven kan vara horisontella och ddrmed
tillimpliga dven enskilda emellan. Han argumenterade for att det &r lite av en forlegad
syn att endast se fri- och réttigheter som vertikala 1 dagens utveckling. Idag &r det inte
endast staten som kan antas vara i stdnd att krdnka andra individers ménskliga rattigheter

utan det forekommer dven krankningar av privatpersoner och icke-statliga aktorer.?*’

Det kan saledes konstateras att det gér att tyda ett skifte 1 synséttet vad géller vertikalt och
horisontellt bindande réttigheter, bade i doktrinen och i afrikansk regional praxis. Med
beaktande av den utveckling som hér antytts och den digitala utvecklingen som utmanar
vara manskliga réttigheter pa nya vis, dr det mojligt att argumentera for en horisontell
tillampning av artikel 16 1 barnkonventionen. Om det gar att tilldmpa artikel 16 1
barnkonventionen horisontellt mot icke-statliga aktorer bor det &ven kunna tillimpas mot
andra enskilda individer. En sddan tillimpning av ritten till privatliv hade gjort att
rattigheten dr mojlig att tilldimpa gentemot en fordlder och hade dédrigenom &dven stérkt
barnets stillning som réttighetsbirare. Det ska nimnas att det &nnu inte har provats i

svensk domstol. Om en sédan réttsutveckling skulle accepteras dr ddrmed dnnu oklart.

3.3 Rittsfall rorande rétten till privatliv
I barnrittighetsutredningen uppges att som stdttning vid tolknings- och

tillimpningsfrdgor angdende barnkonventionen bor rittsliga avgoranden anvindas.””®

225 Jemimah Wambui Ikere & another v Standard Group Limited & another, s. 5.
226 Sang, Horizontal application of constitutional rights in Kenya, s. 11-12.

27 Jemimah Wambui Ikere & another v Standard Group Limited & another, s. 7-8.
2850U 2016:19, s. 372.
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Barnkonventionen saknar egen praxis eftersom konventionen inte har en dvergripande
domstol som kan hjilpa till att avgora tolkningen av konventionens artiklar. Avgdranden
uppges darfor med fordel kunna sdkas bade i nationell, regional och internationell praxis.
2 Det &dr oklart hur artikel 16 i barnkonventionen skulle behandlas i svensk domstol
eftersom nagot mal kring forédldrars exponering av barn pa sociala medier eller rétten till
privatliv enligt barnkonventionen inte dnnu tagits upp. Ddremot har HD berort frigan om
integritetsskydd och publicering pa sociala medier i ett straffrittsligt mal som kan vara av
relevans.”® Europadomstolen har arbetat fram omfattande praxis géllande individens rétt
till integritet inom ramen for skyddet for privat- och familjeliv i artikel 8 EKMR, vilket
kan utgora vigledning for artikel 16 1 barnkonventionen. Europadomstolen behandlar
ocksd komplexiteten mellan rétten till privatliv och yttrandefriheten. For att fa ett
jamforande perspektiv uppges det i tolkningsvégledningen att det dven dr klokt att
undersoka praxis fran vara nordiska grannldnder dir Norge uppges som ett gott exempel.
B 1 foljande avsnitt ska ett antal rittsfall av virde for tolkningen av barnets ritt till

privatliv och integritet belysas.

3.3.1 Norges Hogsta domstol - fordldrar kan krdnka barnets rditt till integritet

Norge anvinds ofta som ett ledande exempel inom hanteringen av barnets réttigheter och
den 5 november 2019 kom ett rattsfall som &r av central betydelse for barnets rétt till
privatliv i forhallande till fordldrars exponering av barnet pa sociala medier. Hogsta
domstolen 1 Norge domde dd en mamma till 12 000 kr i boter for att hon lagt ut kénsliga
bilder och information om sin sjuariga dotter pa sociala medier, av skidl som nedan
kommer att utvecklas.?*? Rittsfallet belyser att fordldrardtten ibland far sta tillbaka for
barnets réttigheter, att fordldrar inte alltid kan samtycka &t barnets végnar och att
yttrandefriheten kan behdva ge vika for att barnets ritt till privatliv och integritet ska

kunna skyddas.

29 Ds 2019:23, s. 38 och 43.

BONJA 2020 s. 273, se kap 3.3.3.

21 Ds 2019:23, s. 38 och 43. Aven i SOU 2016:19 gors avseviirt manga jimforelser med Norge.

22 Hggsteretts dom 5. november 2019, HR-2019-2038-A.

Aven i Italien ska en mamma blivit beordrad att ta bort bilder p4 hennes son som hon tidigare publicerat pa

Facebook och att hon inte fick publicera nya bilder utan hennes sons samtycke, annars skulle hon behova betala

skadestand till sonen. Se vidare Dwyer, Children's right to privacy, s. 12.
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Norge inkorporerade barnkonventionen redan ar 2003 och konventionens rittigheter ar
grundlagsfista.”** Norge har dven en sirskild bestimmelse i grundlagen som slar fast att
barn har ritt till skydd for sin personliga integritet.”** Det skiljer sig fran den svenska
hanteringen och regleringen dir barnets rétt till privatliv och barnkonventionen inte har
samma normhierarkiska stdllning. Norges lagstiftning innehaller ocksd flera
bestammelser som kriminaliserar integritetskénsliga bilder och uppgifter, den centrala ar
krinkning av privatlivets fred.”*> Fragan i mélet géllde om fordldern, genom publicering
av foton, videos och information om barnet pa sociala medier, krinkte barnets integritet
och om handlingarna f6ll inom ramen for brottet krinkning av privatlivets fred.?*
Domstolen berérde dock bredare aspekter i mélet och betonar exempelvis barnets ratt till
privatliv enligt artikel 16 1 barnkonventionen. Rdttsfallet blir dérmed, trots den

straffréttsliga karaktéren pa malet, relevant for uppsatsen 1 vigledande syfte.

Mamman till det sjudriga barnet var 1 konflikt med socialtjinsten angdende
omhindertagandet av dottern och skapade en dppen grupp pé Facebook som kallades
“(Barnets fornamn) ska hem”.”’” Dir publicerade mamman bilder och videos pé dottern i
kinslomissiga tillstdind. Mamman hade ocksa publicerat brev fran socialtjdnsten som
innehdll information av kénslig och privat karaktir. Domstolen konstaterade
inledningsvis att bilderna och informationen postats i en 6ppen Facebook-grupp, vilket
uppfyllde lagens krav pé offentligt meddelande.*® Publiceringarna inneholl videoklipp av
barnet i sirbara situationer och brev fran socialtjdnsten med information som var himtad
frdn samtal mellan mamman och dottern, dirav bedomdes det vara sddan kéanslig

information som foll inom ramen for privatlivets fred.*’

Rétten gick sedan in pa frdgan om krinkning hade skett, eftersom handlingen méste vara

23 Det framkommer bl.a. av 3 § menneskerettsloven som uppger att barnkonventionen ska ges foretride vid
eventuell konflikt med annan lag.

24104 § tredje stycket norske grunnloven.

23 Qe 267 § straffeloven. SOU 2016/17:222, s. 28.

236 La ut bilder av datteren pa Facebook - tapte i Hoyesterett.

https://rett24 no/articles/la-ut-bilder-av-datteren-pa-facebook--tapte-i-hoyesterett

Z7THR-2019-2038-A, p. 12-14.

28 HR-2019-2038-A, p. 12-14.

29 HR-2019-2038-A, p. 15.
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rattsstridig for att vara straffbar. Hiar kommer frdgan om samtycke in i bilden da
handlingen hade varit straffri om det hade forelegat ett godtagbart samtycke. Ritten
konstaterade att ett sjudrigt barn inte har tillrdcklig kompetens for att kunna samtycka i
fragan. Rétten betonade att barnet inte dnnu har skapat sig en séddan forstielse sa att
barnet har insikt om de langsiktiga konsekvenserna av mammans handlingar. Ett barn ska
inte heller behova ta stillning till samtyckesfragan eftersom det kan forekomma press
frén fordldern och en lojalitetskonflikt kan uppstd.**® Fragan évergick da till om mamman
kunde samtycka for dotterns stélle genom sin egenskap som fordlder. Domstolen kom
fram till att sa inte kan vara fallet d& det vore ett missbruk av moderns fordldraansvar och
kompetens som fordlder. En mamma bor inte kunna samtycka at sin dotters vdgnar for
handlingar som skulle utgora ett brott mot dottern om handlingarna utforts av en person

utanfor familjen.**!

I nista steg konstaterade domstolen att rétten till privatliv inte &r absolut. Det kan uppsta
en konflikt med yttrandefriheten som ockséd dr ett réttsligt erkdnt intresse. Domstolen
uppgav att en avvigning far ske mellan barnets rétt till skydd for sitt privatliv i 104 §
norska grundlagen, artikel 8 i EKMR och artikel 16 1 barnkonventionen gentemot
mammans yttrandefrihet i 100 § norska grundlagen och artikel 10 i EKMR.*** Domstolen
inledde med att konstatera att barnet har en rétt till skydd for sin personliga integritet
enligt artikel 104 § norska grundlagen och att samma skydd foljer av artikel 16 i
barnkonventionen.*** Domstolen beaktade mal frén Europadomstolen, bl.a. Axel Springer
AG mot Tyskland och Krone Verlag Gmbh mot Osterrike, som rér forhdllandet mellan
ritten till privatliv och yttrandefrihet.’** De vigde intressena mot varandra och
konstaterar att det visserligen varit en viktig kamp for mamman for att forsoka fa hem sin
dotter. Hon borde dock ha forstatt att denna sorts blottliggning av kénslig information om
dottern skulle kunna f4 stora negativa konsekvenser och att yttrandefriheten i detta fall far
ge vika for barnets ritt.** Hogsta domstolen kom slutligen fram till att det utgjorde en

krankning av privatlivet i enlighet med 267 § norska strafflagen efter att ha betonat

240 HR-2019-2038-A, p.16-20.

241 HR-2019-2038-A, p. 21-22.

242 HR-2019-2038-A, p. 26-28.

23 HR-2019-2038-A, p. 28.

24 For utforligare genomgang av rittsfallen se kap. 3.3.2.
25 HR-2019-2038-A, p. 29-31.
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barnets rittigheter enligt savil norska grundlagen som barnkonventionen.”*¢ Hogsta
domstolen kom dérmed fram till att barnets rétt till privatliv inom ramen for den
straffréttsliga bestimmelsen utgér en accepterad inskridnkning i yttrandefriheten.
Mamman uppges ha stimt Norge for brott mot rétten att besluta dver sitt eget privatliv

och brott mot yttrandefriheten i Europadomstolen.*"’

Domen bidrar till att stirka synen pd barn som rattighetsbdrare och sjilvstindiga
rittssubjekt. Den bidrar dven till en forsta gransdragning mellan fordldrars rattigheter och
barnets ritt till privatliv och integritet i Norge.**® Domen belyser att fordldrar inte ska
kunna samtycka &t barnets vdgnar for handlingar som dr integritetskrankande for barnet

eftersom det vore ett missbruk av fordldraansvaret.

Domen belyser dven att nédr en fordlders yttrandefrihet stills mot barnets rétt till skydd for
sitt privatliv och integritet kan fordlderns rittighet och intressen behova ge vika. Norge
har som tidigare ndmnts givit barns réttigheter ett starkare konstitutionellt skydd &n vad
som &r fallet i Sverige. Detta genom att barn har en egen bestimmelse 1 grundlagen for
sin rétt till skydd for privatlivet och barnkonventionen har givits foretrddesratt vid
eventuella normkollissioner. Riéttsfallet utgdr dédrmed inte endast ett stort steg i rétt
riktning for barns rittigheter, utan lyfter &ven en svaghet 1 hanteringen av barnets rétt till
privatliv inom svensk rétt. I Sverige har barnet inte givits ett eget grundlagsstadgande for
sin ritt till privatliv och barnkonventionen har stillning som vanlig lag.** Det kan utgdra
en svaghet 1 skyddet eftersom lagar och rittigheters normhierarkiska stéllning far
betydelse vid eventuella konflikter. Vid en avviagning mellan tva starka intressen som
ritten till privatliv och yttrandefriheten kan det ddrmed underlitta att réttigheterna har
samma rattsliga stillning, dvs grundlagsskyddade rattigheter. I réttsfallet anvinds bade
artikel 16 1 barnkonventionen och barnets rétt till skydd for sitt privatliv enligt den norska
grundlagen 1 avvigningen mot fOrdlderns yttrandefrihet, alla av samma réttsliga valor.

Det ér inte sdkert att en sddan avvédgning hade hanterats likvardigt eller att barnets ratt till

246 HR-2019-2038-A, p. 32-33. Aven tidigare instanser kom fram till samma slutsats.

247 La ut bilder av datteren pa Facebook - tapte i Hoyesterett, s. 3.
https://rett24.no/articles/la-ut-bilder-av-datteren-pa-facebook--tapte-i-hoyesterett

28 For en noggrannare genomgéang av domen (pa norska) och nagra avslutande kommentarer, se Stang Gordin
Kommentar til dom i Heyesterett av 5. november 2019, s. 101-107.

% Ponnert och Sonander, Perspektiv pd barnkonventionen, s. 63.

]
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privatliv hade fatt samma plats i den réttsliga diskussionen om intressena inte ansags vara

normbhierarkiskt likstéllda.

3.3.2 Europadomstolen - rdtten till privatliv och yttrandefriheten

Som tidigare nidmnts stadgar artikel 8 i EKMR en ritt till privat- och familjeliv.>’ Alla
medlemsstater i Europaradet har ratificerat barnkonventionen och den far darmed
betydelse vid Europadomstolens tolkning av EKMR och i sin tur betydelse dven for
svensk rittstillimpning.”' Eftersom artikel 16 i barnkonventionen &r lik rétten till
privatliv i EKMR idr det av vigledande intresse att se hur Europadomstolen hanterar
rittigheten och spanningarna mellan rétten till privat- och familjeliv och yttrandefriheten.
Artiklar 1 EKMR har fatt ett tydligare innehdll @n vad som ovan uppgetts om
barnkonventionen, eftersom det finns en bred praxis skapad av Europadomstolen som
tydliggdr hur artiklarna ska tolkas. Den svenska regeringen har uttalat att sidant som kan
falla inom skyddet for artikel 8 i EKMR é&r spridning av integritetskrinkande bilder
eftersom det kan innebdr en forlust av den personliga sfiren.** Ritten till privat- och
familjeliv dr dock ingen absolut réttighet, inskrankningar i réttigheten kan ske med stod i
lag och om det bedoms vara nddvéndigt i ett demokratiskt samhille och proportionerligt.
23 Ritten till privatliv kan dven fi ge vika for andra fri- och rittigheter, dédribland

yttrandefriheten 1 artikel 10 EKMR.

Ett ledande mél vad géller avvidgningen mellan yttrandefrihet och rétten till privatliv ar
Axel Springer AG mot Tyskland. Ett mediaféretag hade rapporterat om att en kidnd
skadespelare hade blivit hdktad for narkotikainnehav och fallet handlade om balansen
mellan yttrandefriheten och den enskildes integritet.*>* De nationella domstolarna
bedomde att mediaforetaget hade krédnkt mannens rétt och inskriankte dirmed deras
yttrandefrihet. Europadomstolen gick &t motsatta héll och sa att de nationella domstolarna
inte varit proportionerliga i sin beddmning mellan personens rétt till privatliv och

mediaforetagets yttrandefrihet, en krinkning av artikel 10 EKMR hade ddrmed skett av

2% Denna rittighet giller var och en inom statens grinser enligt artikel 1 i EKMR.
31 Ds 2019:23, s. 44.

22 Prop. 2016/17:222, s. 30.

23 Artikel 8.2 i EKMR.

2% Axel Springer AG v. Tyskland (39954/08), p. 1 och 9.

47



staten.” De viktiga att ta med sig frdn domen ir de avvigningskriterier som enligt
Europadomstolen ska tas i beaktande nér yttrandefriheten viktas mot rétten till privatliv.
Dessa dr: det allminna intresset av publicering, hur kénd personen dr, tidigare
upptrddande hos personen, innehdll och konsekvens av publicering samt

omsténdigheterna som forelég nér fotografierna togs.**

I Von Hannover mot Tyskland klagade dottern i1 kungafamiljen av Monaco pa att
fotografering och publicering av fotografier pa henne och hennes familj krankte hennes
personliga rittigheter, sdsom rétten till privatliv.>’ Den nationella domstolen holl inte
med och menade att hon var en offentlig person och att bilderna tagits pa offentliga
platser.”*® Bilderna p& henne tillsammans med hennes barn uteslots snabbt frén tvisten,
redan i nationell domstol ansdgs bilderna ha en sérskilt skyddsvérd stillning.”
Europadomstolen kom fram till att om fotografierna var tagna i hemlighet d& hon inte
upptriddde som en offentlig person, kriankte det hennes ritt till privatliv och integritet och
de fotografierna skulle tas bort.*®® Domstolen bedomde att den nationella domstolen inte
hade gjort en rittvis balansering av de tva konkurrerande intressena mellan
yttrandefriheten och rétten till privatliv. En krdnkning av artikel 8 EKMR hade ddrmed
skett.”! Réttsfallet uppstéller en skyldighet for staten att se till att rétten till privatliv dven
tillforsakras enskilda emellan.** Ritten till privatliv har hir dven utstrackts till att omfatta
ett skydd mot att 1 vissa fall bli fotograferad eller filmad och publicering av sddant

263

material.”> Dirmed avser ritten till privatliv bl.a. att skydda den personliga integriteten

och information om privata forhallande, sérskilt vad géller barn.***

Krone Verlag GmbH mot Osterrike handlade om en dagstidning som i nationell domstol
hade domts till att betala skadestdnd for att ha publicerat detaljerad information angaende

en virdnadstvist dédr de dven rojt pojkens identitet samt publicerat ett fotografi av honom.

255 Axel Springer AG v. Tyskland (39954/08), p. 110-111.

26 Axel Springer AG v. Tyskland (39954/08), p. 89-95.

27 Von Hannover v. Tyskland (59320/00), p. 18.

28 Von Hannover v. Tyskland (59320/00), p. 18.

2% Smith, Om barns personvern, s. 124.

260 Von Hannover v. Tyskland (59320/00), p. 18.

261 ' Von Hannover v. Tyskland (59320/00), p. 76-81.

262.530U 2008:3, s. 86.

26 Danelius, Minskliga rittigheter i europeisk praxis, s. 357.

2% Danelius, Minskliga rittigheter i europeisk praxis, s. 355-360.
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265 Aven i detta mal var det friga om en balansering mellan yttrandefriheten och den
enskildes skydd for sitt privatliv och integritet. De fotografier som hade publicerats
speglade pojken i ett utsatt och kénslomaissigt tillstind ndr myndigheten forsokte ta
honom frén sin pappa i enlighet med ett domstolsbeslut. Det var dessa scener som visades
1 media tillsammans med pojkens identitet, hélsotillstdnd och detaljer om hans familjeliv.
26 Pojken bedémdes befinna sig i en utsatt och sarbar situation och han var inte en
offentlig person. Domstolen ansdg att det visserligen var legitimt att tidningen
publicerade information om tvisten men att sa hade kunnat ske utan att rdja pojkens
identifieringsuppgifter. Ddrmed kom domstolen fram till att den nationella domen mot
foretaget varken var oproportionerlig eller stred mot yttrandefriheten.?®” Rittsfallet visar
att yttrandefriheten ibland far ge vika for att barnets privatliv och integritet ska skyddas,
sarskilt 1 forhallande till vad som publiceras i media. Det visar dven problematiken med

att visa bilder eller annat material pd barn 1 sarbara situationer.

I Reklos och Davourlis mot Grekland stadgade Europadomstolen att rétten till privatliv ar
en vidstrackt réttighet som inkluderar en ritt till sin identitet, vilket dven ett nyfott barn
har réatt till. Malet rorde en fotograf som fotograferade barnet utan fordldrarnas samtycke.
Europadomstolen pépekade att nédr det géller sma barn dr det fordldrarna som Overvakar
barnets ritt till skydd for privat- och familjelivet.”®® Réttsfallet belyser att &ven de minsta
barnen har en ratt till sitt privatliv. Det visar dven fordldrarnas starka roll som beskyddare

av barnets rittigheter samt deras mojlighet att samtycka at barnets véagnar.

Malet Soderman mot Sverige gillde en 14-arig flicka som upptéckte att hennes styvpappa
hade gomt en dold videokamera i badrummet som filmade henne nir hon klddde av sig
och duschade.”” Det ar ett uppmarksammat fall dir Europadomstolen resonerade kring

ratten till privatliv och barnperspektivet. Nar flickan blev utsatt {or sin styvfars handling

265 Krone Verlag GmbH v Osterrike (27306/07), p. 21.
266 Krone Verlag GmbH v Osterrike (27306/07), p. 50.
267 Krone Verlag GmbH v Osterrike (27306/07), p. 55-63.

Se dven I Egeland och Hanseid mot Norge dar en tidning hade publicerat bilder pé en gratande kvinna som nyss

domts till ett langt straff av domstolen. Hon hade inte samtyckt till bilderna. Tidningen domdes for

publiceringen. Europadomstolen uttalade att det inte var en kriankning av yttrandefriheten i artikel 10 med hdnsyn

till hennes sérskilt kénsliga situation och personliga integritet, trots att fotografierna tagits pa allmén plats. Se
vidare i exempelvis SOU 2016:7, s. 100.

268 Reklos och Davourlis v. Grekland (1234/05), p. 41.

2% Sderman v. Sverige (5786/08), p. 12.
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existerade ingen bestimmelse i brottsbalken som tdckte den typen av handlingar och
déarfor friades styvfadern fran ansvar. Flickan forde, med hjilp av sin mamma, talan i
Europadomstolen ddr de uppgav att det svenska rittssystemet inte tillhandaholl
tillrickliga straffrittsliga atgdrder for att skydda henne mot styvpappans handlingar.?”
Europadomstolen kom till slutsatsen att Sverige hade brustit i sin skyldighet att tillgodose
flickans rétt till privat- och familjeliv 1 enlighet med artikel 8 EKMR. Domstolen la tyngd
vid att flickan var minderérig, att styvfadern var nérstdende och att filmningen skett med
sexuellt syfte i flickans egna hem och familjesfar. Styvfaderns handling krinkte darmed
flickans integritet. Europadomstolen ndmnde 1 sammanhanget dven barnkonventionen,
sérskilt artikel 16 och 19.2! Eftersom Sverige inte kunde tillgodose flickan med varken
ett effektivt straffrittsligt eller civilrittsligt skydd mot krinkningen félldes staten for
krinkning av artikel 8 i EKMR.?* Rittsfallet belyser bl.a. att rétten till privatliv ska
respekteras dven inom familjesfiren och att ett barn sérskilt maste skyddas mot
krankande handlingar som sker i hemmet och av familjemedlemmar. Domen visar ocksé
att staten har positiva skyldigheter att skydda enskilda mot integritetskrankande giarningar
som begitts av andra enskilda, till exempel genom att infora effektiv straffrittslig,

skadesténdsrittslig eller annan lagstiftning.?”

I KU. mot Finland uppgav Europadomstolen att Finland brustit i sina positiva
skyldigheter da en person hade lagt ut en sexuell annons 1 en annan pojkes namn och det
saknades lagstiftning eller annan réttslig grund for att kunna kriva ut identitetsuppgifter
pa personen som publicerat annonsen. Aven hir konstaterade Europadomstolen att staten
har en skyldighet att vidta aktiva atgdrder i1 syfte att skydda enskildas privatliv och

integritet gentemot andra privatpersoner och att sé inte hade skett i detta fall.”’

Rittsfallen visar sammanfattningsvis att ritten till privatliv dr en stark och mangsidig

rattighet som stiller krav pd staten att vidta aktiva atgirder for att sékerstélla enskildas

210 Sderman v. Sverige (5786/08), p. 59 och 86.

21 Spderman v. Sverige (5786/08), p. 51 och skiljaktiga meningen av domaren Kalaydjieva.
22 Spderman v. Sverige (5786/08), p. 117.
3 Fisher, Ménskliga réttigheter en introduktion, s. 63.

Det ledde bl.a till ett inférande av straffbestimmelsen kriankande fotografering i 4 kap. 6 a § BrB och sedan i sin

tur till inférandet av olaga integritetsintrang i 4 kap. 6 ¢ § BrB, se SOU 2016:7, s. 75-76 och 629.
274 K. U. v. Finland (2872/02). Se ocksa SOU 2016:7, s. 91.
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skydd for sitt privatliv och integritet. Likasd att rétten till privatliv méste existera dven
inom familjen och att fordldrarna bevakar barnets rdtt till privatliv fram tills dess att
barnet sjdlv kan gora det. Nar rittigheten stills mot yttrandefriheten, tenderar den att

trumfa yttrandefriheten manga ganger, sirskilt nér det krivs for att skydda barnet.

3.3.3 NJA 2020 s. 273 - Instagrambilden utgjorde integritetsintrang

I kontexten av privatliv och integritetsskydd bor dven NJA 2020 s. 273 nimnas. Aven i
Sverige kan det vara brottsligt att sprida bilder av kénslig karaktir.””” Hogsta domstolen
har for forsta gangen provat brottet olaga integritetsintrang 1 4 kap. 6¢ § BrB och den
atalade domdes for att ha publicerat en bild pd en annan person i en mycket privat
situation.”” Bilden publicerades pa Instagram och hade varken tagits eller publicerat med
personens samtycke. Pojken pa bilden var 17 ar vid tidpunkten for héndelsen. Bilden
visade honom berusad, sittandes pa golvet och eftersom han hade krékts hdngde han med
huvudet 6ver en toalettstol.””” HD pépekade att bilder eller uppgifter som faller inom
bestimmelsens ram &r sddana dir personen i fradga befinner sig i en mycket utsatt
situation. Bestdmmelsen infordes med motivering av bla. den tekniska
samhéllsutvecklingen som har skapat nya former av kridnkningar av den personliga

t.2’® HD benidmner att

integriteten, vilket HD uppgav sérskilt sker pa interne
kriminaliseringen av olaga integritetsintrdng skedde med beaktande av ritten till privatliv
1 artikel 8 EKMR och att staten har en positiv forpliktelse att se till att det finns ett skydd

mot spridning av bilder med integritetskénslig karaktar.””

HD:s resonemang och slutsats visar att den enskildes integritetsskydd &r starkt och att
offentliggorande av integritetskénsliga bilder pa en underérig person pé sociala medier &r
ndgot som ska tas seridst. Om publiceringen inte &r accepterad tva utomstadende emellan
bor den inte heller vara accepterad nér det sker av en fordlder, om publiceringen &r av
sddan karaktdr att barnet kan uppfatta det integritetskrinkande nu eller 1 framtiden.

Sddan publicering bor rimligtvis utgdra en kridnkning av barnets rétt till privatliv i

25 80U 2020:63, s. 1135.

26 NJA 2020 s. 273, p. 29-30.

TNJA 2020 s. 273, p. 1-2.

28 NJA 2020 s. 273, p. 7-8 med hénvisning till Prop. 2016/17:222, s. 1 och 29.
P NJA 2020s. 273, p. 9.
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barnkonventionen eftersom det 4r en krédnkning av den personliga integriteten. HD berdr
dock aldrig barnets ritt till privatliv enligt barnkonventionen 1 mélet, sdsom jimforelsevis
gjordes 1 det norska réttsfallet, trots att den utsatta personen var ett barn. Det tyder pa att

barnkonventionen inte riktigt genomsyrar den svenska rétten pa denna front dnnu.

3.4 Sammanfattande analys

Att erkdnna barnets ritt till privatliv kan tyckas utmana det véletablerade synsittet pa
familjen som en enhet och fordldrarnas traditionella roll med langtgaende behdrighet Gver
sina barn.”® Unicef har konstaterat att barnkonventionen hjélper till att omvandla
fordldrars réttigheter till principer om fordldrars ansvar, dvs. ett rittsligt ansvar som
fordlder att handla i enlighet med barnets bista.”®' Louise Dane skriver att barnets bésta
som utgangspunkt &r att fa tillgéng till sina rittigheter enligt barnkonventionen.*** Barnets
basta kan ddrmed sdgas vara att deras ratt till privatliv respekteras och skyddas samt att

fordldrars rittigheter inte fir innebéra en krinkning av barnets rittigheter.”®

Vilka resonemang kan da dras utifrdn réttsfallen 1 forhdllande till tillimpning och
tolkning av barnets rétt till privatliv? Forst och frimst visar Europadomstolens domar att
staten har ett ansvar att se till att det finns ett nationellt réttsligt skydd for barnets
privatliv och den personliga integriteten.”® Som jamforelse &r EKMR, precis som
barnkonventionen, ursprungligen allmént hallen men Europadomstolen har givit
konventionens artiklar ett mer konkretiserat innehall allt eftersom nya rittsliga fragor
provats och avgjorts.”® Ett sddant system ar inte helt olikt barnkonventionens utformning
och Oppnar mojligheter for rattstillampare att sdtta granser eller vidga mojligheter
efterhand som béde den sociala och tekniska utvecklingen forindras.?®® Det blir synligt att
yttrandefriheten och rétten till privatliv dr tvd starka réttigheter som gérna hamnar i
konflikt med varandra och att enskildas privatliv dr ett sddant skyddsvért &ndamél som

kan mojliggora inskrankning i yttrandefriheten.”®’

280 Dwyer, Children's right to privacy, s. 14.

28 Hodkin och Newell, Implementation handbook for the convention on the rights of the child, s. 76 och 232.
282 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 79.

28 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 142.

284 Se bl.a. S6derman v. Sverige (5786/08) och K.U. v. Finland (2872/02).

85 Grahn-Farley, Tillitsjuridik och den folkrittsliga paradoxen, s. 25.

28 Grahn-Farley, Tillitsjuridik och den folkrittsliga paradoxen, s. 108-109.

287 Edblad, Barnet - utan skydd i det offentliga rummet, s. 71.
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Europadomstolen har i flera fall latit yttrandefriheten ge vika for rdtten till privatliv och
den personliga integriteten, sérskilt nar det giller barn. Det synliggors i bl.a. Krono
Verlag GmbH mot Osterrike dir dven barnets skyddsvirda stillning gor sig pamind.
Aven vikten av att barnets privatliv och integritet ir fredat fran media, sirskilt nir det inte
giller en offentlig person eller ett allmént intresse som betonas.” I Soderman mot
Sverige blir det tydligt hur privatlivet maste respekteras dven inom familjen och att
hemmet ska vara en fredad plats frin integritetskrankningar.”® Att en forélders réttigheter
skulle std sig mot barnets ritt till privatliv ndr fordldern exponerar barnet pd sociala
medier dr mot bakgrund av Europadomstolens réttighetsutveckling pé privatlivets omrade
didrmed inte troligt. Barnet ar ett eget réttssubjekt och en fordlders ritt till privat- och
familjeliv eller yttrandefrihet bor inte kunna anvindas som réttfairdigande for handlingar
som 1 sin tur krdnker barnets réttigheter. Ett sidant resonemang ar inte heller forenligt
med barnets bista. Barnets skyddsbehov talar for att forédlderns yttrandefrihet och ratt till
privat- och familjeliv fir ge vika. Aven i litteraturen uttrycks det att barnets ritt till

privatliv dr en sddan faktor som talar for att yttrandefriheten bor ge vika.**

NJA 2020 s. 273 har visat att publicering av en bild pd en person i en integritetskénslig
situation pa sociala medier kan utgora ett brott, om det skett utan samtycke.””' Om vi
inom svensk rétt inte accepterar denna sorts beteende och publicering fran utomstaende
personer bor det inte heller accepteras inom familjesfaren. Har utgor det norska réttsfallet
ett starkt stillningstagande eftersom det konstateras att fordldrardtten méste ta ett steg
tillbaka for att barnets privatliv och integritet ska kunna skyddas. En fordlder ska
exempelvis inte kunna samtycka at barnets vignar for handlingar som skulle utgora ett
brott mot barnet om de hade utforts av ndgon annan an foraldern.”> Det norska rittsfallet
belyser att barnets ritt till privatliv och integritet ska ges nédvindigt skydd nér férdldern

kraftigt exponerar sitt barn pd sociala medier.””® Ett sddant synsitt pa barnets ritt till

288 Krone Verlag GmbH v. Osterrike (27306/07), p. 55-56.
28 Spderman v. Sverige (5786/08), p. 117 och Fisher, Minskliga rittigheter en introduktion, s. 63.

20 Tggersen Allstrin, Barns rett til beskyttelse mot at foreldrene offentliggjor personlig informasjon om dem pé

sosiale medier, s. 213.

PINJA 2020 s. 273, p. 21-29.

»2 Hogsterett HR-2019-2038-A, p. 21-22.
23 Hogsterett HR-2019-2038-A, p. 29-31.
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privatliv dr 1 enlighet med att barnkonventionens artiklar ska tolkas i sitt sammanhang,
beakta utvecklingen i samhillet och sitta barnets intressen i centrum. Barnets bésta ar

trots allt att {4 sina réttigheter respekterade.

Béde i rittsfallet frdn Norge och Kenya har domstolen tagit upp barnets ratt till privatliv
enligt artikel 16 1 barnkonventionen i1 sina diskussioner. Barnet har d& dven haft ett
grundlagsstadgat skydd for sin rétt till privatliv enligt den nationella ritten, dvs. att det
har funnits konstitutionella regler for domstolen att viga in i bedomningen.”** Ett sadant
konkret skydd for barnets privatliv saknas 1 den svenska grundlagen, dér barnet inte ges
ett sdrskilt konstitutionellt skydd for sitt privatliv och integritet. Barnkonventionen har
inte heller grundlagsstillning i svensk ratt. Pa sd vis skiljer sig den svenska
inkorporeringen av barnkonventionen visentligt frdn den norska och afrikanska
l6sningen, dar konventionen gar fore annan lag vid eventuell konflikt och dédr barnet

givits starkare konstitutionella rittigheter.*”

Det dr problematiskt eftersom yttrandefriheten i1 svensk rétt dr grundlagsskyddad i RF,
vilket barnets ritt till privatliv enligt barnkonventionen inte &r.>”® Vid en normkonflikt ska
som utgangspunkt grundlag ga fore vanlig lag i enlighet med principen om lex superior.
71 ett sadant fall kan yttrandefriheten trumfa rétten till privatliv enligt normhierarkiska
regler. Yttrandefriheten fér visserligen underkastas inskrankningar, om inskrankningen ar
foreskriven i lag och r nodvindig for att respektera andra réttigheter.®® Om barnets ritt
till privatliv kan utgéra en sddan inskrinkning dr inte klarlagt &n och exakt hur
avvigningen mellan fordldrarnas och barnets intressen kommer att se ut i praktiken ar
annu oklart. Det kan dock konstateras att det foreligger en normhierarkisk problematik
med anledning av att barnets rétt till privatliv inte atnjuter ett grundlagsskydd. Barnet
saknar didrmed ett grundlagsstadgat skydd for sin ritt till privatliv och en foretradesrétt
for barnkonventionen som skulle kunna hjilpa till att sdkerstilla att barnets réttigheter ar

normhierarkiskt starka i en avvégningssituation i forhallande till en fordlders rattigheter.

2% Se bl.a. 104 § norske grunnloven.

2% Eberland, FNs barnekonvensjon som svensk lov, s. 63-64.

2% Se 2 kap. 1 § 1 p RF och dven 2 kap. 19 § RF.

27 Cameron, Normkonflikter och EKMR, s. 852.

28 2 kap. 20 § RF och artikel 10.2 i EKMR. Se dven resonemang i SOU 2020:63, s. 637.
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En sadan stirkt stillning av barnets rétt till privatliv skulle dven bidra till att tydliggora
att barns réttigheter dr viktiga och prioriterade samt kunna utgdra begridnsningar i

fordldrars réttigheter pa en hogre niva dn vad som kanske ar fallet idag.

Jamte att barnet och dess ritt till privatliv tar storre plats 1 rattstillimpningen sker
samtidigt en annan utveckling 1 samhaéllet, dar det storsta hotet inte ldngre helt och héllet
anses vara staten. Istdllet ldggs mer och mer vikt pa att dven enskilda kan krinka
varandras réttigheter och att manga réttigheter ddrmed borde kunna tillimpas &ven
horisontellt. Denna utveckling ter sig inte minst i doktrinen, men dven 1 utldndsk praxis.
Ett sddant resonemang har belysts av bl.a. Titti Mattsson, Maria Grahn-Farley och ar
dven en av de centrala frdgorna i rittsfallet frin Kenyas Hogsta domstol.””” Ett
resonemang som véxt fram precis som att tanken om statens positiva forpliktelser en
gang 1 tiden véxte fram. Utan funktioner som direkt tillimplighet och horisontell verkan
ar risken att fordldrars rattigheter trumfar barnets rétt till privatliv i svensk ritt, trots den
positiva utveckling som sker 1 praxis runt om i virlden. Eftersom fordldrar dé inte blir
rattsligt bundna till att folja réttigheterna 1 barnkonventionen. Barnets rétt till privatliv
skulle da inte ges den konkreta betydelsen den fortjdnar och inte heller utgora en sddan
anpassning efter radande samhiélls- och teknikfordndringar som behovs for att réittigheten

ska bli effektiv for barnet 1 situationen dé en fordlder exponerar barnet pa sociala medier.

Sammanfattningsvis kan barnet mdta hinder i utdvandet av rétten till privatliv mot en
fordlder. Barnets ritt till privatliv och integritetsskydd dr ett starkt intresse men det
foreligger fortfarande en osédkerhet 1 hur svensk rétt skulle hantera en avvégning mellan
barnets och fordlderns intressen samt réttigheter. Det foreligger d4ven en osékerhet om
artikel 16 1 barnkonventionen ens rattsligt kan binda en fordlder och om barnet kan
utkrdva rétten till privatliv som en sjélvstidndig rittighet i domstol. Hur en exakt tolkning
och tillimpning av artikel 16 1 barnkonventionen kommer att se ut 1 svensk rétt aterstar

att se tills den dag ett sddant méal nér vara nationella domstolar.

29 Mattsson, Barnet och réttsprocessen, s. 123 och Grahn-Farley, Hogsta domstolens réttighetspraxis fran 2003

till 2015, s. 655-666 samt Jemima Wambui Ikere v Standard group limited & other.
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4. Barnets processuella mojligheter

4.1 Inledning

Uppsatsen har hitintills fokuserat pa barnets ritt till privatliv enligt barnkonventionen,
men vad dr en réttighet utan att faktiskt ha tillgang till klagomekanismer vid eventuella
krdnkningar av réttigheten. Dérfor bor dven fragan om barnets processuella mojligheter
hiar beroras. Barnkonventionen har ingen domstol kopplat till sig som har ett
Overgripande ansvar for att prova klagomal frdn enskilda angdende krinkningar av
rittigheterna 1 konventionen. Barnrittskommittén uppger dock att det dr ett underforstatt
krav att barn ska ha tillgang till effektiva och anpassade réittsmedel for att rittigheterna
ska bli meningsfulla.*®® Sérskilt papekas barns beroendestillning, vilket kan forsvéra
deras tillgang till effektiva rattsmedel.®" T Sverige finns det ingen nationell instans som &r
anpassad specifikt for barn och barn dr dirmed hédnvisade till samma klagomekanismer
som vuxna.’” Detta kapitel avser att undersoka vilken mojlighet barnet faktiskt har att &

sin ritt provad 1 domstol vid eventuell krinkning av rétten till privatliv.

4.2 Barnkonventionens klagomekanismer

Enligt artikel 4 i barnkonventionen har staterna ett ansvar att vidta atgarder som gor det
mojligt att genomfOra rattigheterna, dvs. att sdkerstilla ett forverkligande av
rittigheterna.’® Barnrittskommittén menar att ansvaret inkluderar att barn ska ges

1 304

mojlighet att framfora klagomal.”™ Barnkonventionen har, till skillnad fran exempelvis

EKMR, inte en egen domstol. Det finns inte heller ndgot sanktionssystem kopplat till

5 Utdver barnkonventionen har det efterhand tillkommit tre

barnkonventionen.*
tilliggsprotokoll for att stirka och komplettera barnets réttigheter enligt konventionen.

Sverige har ratificerat tvd av barnkonventionens tre tilliggsprotokoll.*®® Det tredje

3% Barnombudsmannen, Barn och ungas klagomdjligheter, s. 7 och Barnrittskommitténs allméinna kommentar,

nr 5, p. 1.

30! Barnrittskommitténs allmidnna kommentar, nr 5, p. 24.

392 Barnombudsmannen, Barn och ungas klagomajligheter, s. 31.

393 Barnrittskommitténs allmidnna kommentar, nr 5, p. 1.

304 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 116.

395 Grahn-Farley, Barnkonventionen en kommentar, s. 24-26.

3% De tva protokoll som Sverige har ratificerat handlar om barn i véipnade konflikter och handel med barn,
barnprostitution och barnpornografi.
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protokollet som inte har ratificerats dr “Optional protocol to the convention on the right
of the child on a communications procedure”. Enligt detta tilldggsprotokoll har barn och
deras ombud ritt att framfora klagomal om brott mot konventionen till
barnrittskommittén.>”” Sverige har saledes inte erként barns ritt till klagomekanism inom
barnkonventionen. P4 s vis blir barnet hénvisad till de nationella instanserna for
mojligheten att framfora klagomédl om rattighetskrankningar.’® Det har kritiserats av
barnrdttskommittén, som upprepade ganger har uppmanat Sverige att ratificera
protokollet for att realisera klagomojligheten for barn.*” Barnkonventionen i sig ar
didrmed dnnu inte en effektiv processuell mekanism for barns mdjlighet att ta tillvara pa

sin rétt och f4 upprittelse vid krinkning av ritten till privatliv.’'°

Pernilla Leviner och Unicef har papekat att det dr centralt att Sverige ratificerar dven det
tredje tilliggsprotokollet. De menar att tilliggsprotokollet syftar till att ge barns
rattigheter ytterligare styrka pd de omraden som inte skyddas tillrdckligt starkt av den
ursprungliga konventionen.’'' Leviner papekar dven att mojligheter for barnet att kunna
framfora klagomal om barnets rittigheter har krinkts har ett ndra samband med rétten till

delaktighet och att f3 horas.*!?

Vid en ndrmare undersokning av tilliggsprotokollet gir det av artikel 7 e att utldsa vilka
krav som stills pa ett tillatet klagomal. Artikeln tar sikte pa att nationella instanser maste
vara uttdomda innan klagomalet kan tas vidare till barnrittskommittén.’'> Aven det innebér
att barnet forst maste ha processat i nationell domstol, vilket dr problematiskt pd grund av
barnets rittsliga beroendestéllning i férhallande till vuxna.’'* Jag ansluter mig 4nda till

dsikten att Sverige bor ratificera tilliggsprotokollet. Aven om tilliggsprotokollet

397 Fisher, Méanskliga réttigheter en introduktion, s. 37.
308 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 116.
Se vidare under rubriken nationella instanser, kap. 4.2.

39 Barnombudsmannen, Dom tror att dom vet biittre, s. 53 och Barnrittskommitténs sammanfattande slutsatser

och rekommendationer avseende Sveriges femte periodiska rapport, CRC/C/SWE/CO/5, p. 61.

310 Det har papekats av savil Barnombudsmannen som Unicef. Se Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen
i praktiken, s. 17 och Barnombudsmannen, barn och ungas klagoméjligheter samt Unicef, Hur ska barn i Sverige

fa uppréttelse nir deras réttigheter krankts?.

311 Leviners, Barnkonventionen som svensk lag, s. 305.

312 Ahman, Leviner och Zillén, Barnkonventionen i praktiken, s. 115.
313 Artikeln liknar i mangt och mycket artikel 35 i EKMR.

314 Se vidare resonemang under kap. 4.2.
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uppstiller vissa krav for mojligheten att klaga, som alltsé fortfarande komplicerar det for
barnet, s& dr erkdnnandet av klagomojligheter av storsta vikt for synen pd barnet som
rattighetsbdrare. Tilldggsprotokollet stdller &ven faktiska krav pé att barnet ska ha en reell
mojlighet och tillgang till klagomekanismer, vilket forhoppningsvis i sin tur kan leda till

ytterligare nationell fordndring pa den fronten.’"

4.3 Nationella instanser som barnet kan vénda sig till

Som diskuterats i avsnitt 2.4.2 kan barn som utgdngspunkt inte starta eller fora en process
i domstol eftersom de inte har processbehorighet.’'® Det far istillet Overlatas till
vardnadshavare eller annat ombud att fora barnets talan. Det foreligger darfor praktiska
hinder for barnet att fi en réttighetskrinkning provad i de nationella instanserna. Barnet
stélls 1 beroendestéllning till sin virdnadshavare, eller annan vuxen stéllforetradare, for
att fa sin process initierad och f& sin rdst hord.*'” Detta oberoende av barnkonventionens

stallning i Sverige.

Eugeen Verhellen anser att 4ven om barnet givits egna réttigheter som individ s &r det 1
praktiken inte mojligt for barnet att utdva rattigheterna till fullo. Istillet utdvas
rittigheterna av den eller de som har vardnadsansvaret om barnet, vilket i en réttslig
kontext gor vdrdnadshavare och barn till ett kompletterande koncept. Att barnet inte har
nagon ritt att processa i domstol hor dven till synen pa barnet som en icke-autonom
individ som #dnnu inte utvecklat full forstdelse for sina handlingar och konsekvenser.*'®
Bestimmanderitten Over barnet faller dirmed i storsta mén pa vérdnadshavaren och
barnets mdjlighet att upplysa om eventuella krankningar blir villkorat i enlighet med
vardnadshavarens vilvilja. Det dr problematiskt att barn saknar formégan att sjdlva inleda
en process 1 domstol, sdrskilt i de fall barnets intresse kolliderar med fordlderns intresse.
Nar barnets ritt till privatliv krdnks av fordldern, dvs. av den som é&r barnets frimsta

foretrddare, finns det f& mojligheter for barnet att fa gehor for sin rétt rent processuellt.

315 Tillaggsprotokollets preamble och artikel 4. Barnombudsmannen, Barn och ungas klagoméjligheter, s. 7.
316 Se 9 kap. 1 § FB. Vissa undantag finns, exempelvis mal enligt lag med sirskilda bestimmelser om vérd av
unga och nér barn &r mélsdgande i brottmal.

317 Unicef, Hur ska barn i Sverige f& upprittelse nér deras rittigheter krinkts?, s. 19.

318 Verhellen, Convention on the right of the child, s. 42.

58



Utover de nationella domstolarna finns ett antal myndigheter som kan vara av intresse for
fraigan om barns processuella mojligheter. Barnombudsmannen (BO) ér en viktig
myndighet for barn 1 Sverige eftersom den arbetar med att upprétthélla barnkonventionen.
BO:s arbetsuppgifter stadgas i lag (1993:335) om Barnombudsman. BO kan uppmana
myndigheter, kommuner eller landsting att redogéra for vad de gor for att leva upp till
barnkonventionen och dess rittigheter. Daremot har BO inte ndgon generell tillsyn och
har inte befogenhet att hantera klagomal fran enskilda personer. Barnrattskommittén har
poédngterat BO:s centrala roll for frimjandet av barns rittigheter och processuella
mojligheter. Enligt kommittén borde BO ges befogenhet att oberoende utreda och hantera
klagomal fran barn.’'® Barnrittighetsutredningen konstaterade att regeringen bor vidare
utreda mojligheterna for BO att fora talan for enskilda, sérskilt nir det géller en fraga som
ar av betydelse for rittstillimpningen.’* BO har uttalat att forutom att det skulle innebéra
en starkning av barnets rattigheter, skulle det dven vara till hjilp for rattstillampningen
om BO kan driva processer som leder till praxisbildning angéende barnkonventionen.*?' T
jamforelse med andra lidnder dr den svenska BO:s befogenheter nagot inskrdnkta. I
exempelvis Norge kan sdvil vuxna som barn anméla till Barneombudet som pa eget

initiativ eller efter anmilan kan ta upp frdgan och yttra sig.’*

Justiticombudsmannen (JO) &r riksdagens ombudsman och wutdvar tillsyn over
myndigheter sé att de arbetar 1 enlighet med de lagar och regler som ska styra arbetet. Det
géller sérskilt de lagar som reglerar rittigheter och skyldigheter for enskilda i forhallandet
till det allménna.’* Det krévs inte samtycke fran fordldrar for att ett barn ska kunna
vinda sig till JO.>** En JO-anmilan kan gdras om personen anser att hen eller nigon
annan blivit felaktigt behandlad av en myndighet eller tjinsteman p& en myndighet.** JO
kan sedan rikta kritik mot myndigheten om bedomningen blir att de agerat felaktigt.

Justitiekanslern (JK) kallas statens jurist och utdvar likt JO tillsyn 6ver myndigheter och

319 Unicef, Hur ska barn i Sverige f& upprittelse néir deras rittigheter kriinkts?, s. 17.

Barnrattskommitténs sammanfattande slutsatser och rekommendationer avseende Sveriges femte periodiska
rapport, CRC/C/SWE/CO/5.

320 prop. 2017/18:186, s. 124.

32! Barnombudsmannen, Barn och ungas klagomdjligheter, s. 32.

322 Barnombudsmannen, Barn och ungas klagomdjligheter, s. 32.

323 JO:s hemsida, https:/www.jo.se/.

324 Unicef, Hur ska barn i Sverige f& upprittelse nér deras rittigheter krinkts?, s. 18.

325 JO:s hemsida, https://jo.se/sv/JO-anmalan/.
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tjdinstemdn for att uppticka systematiska fel. JK kan inte ldgga sig i domstolarnas
domande verksamhet eller bestimma hur ndgot ska handldggas eller avgoras.’*® Vad
giller barns rétt till privatliv och integritet 1 forhallande till sina foréldrars anvéndning av
sociala medier, ar varken JK eller JO ett anpassat forum eftersom deras verksamhet i det
stora hela ror tillsyn av myndigheter. Om situationen stannar i familjesfiren dr en
anmdlan till JO eller JK alltsa inte av vikt for barnet. Dessa mekanismer &r inte heller

barnanpassade trots att vem som helst far lov att anmila.*?’

Det finns dven vissa mojligheter for barnet att ta upp klagomal till Inspektionen for vard
och omsorg (IVO), Skolinspektionen och Barn- och elevombudet (BEO). Eftersom dessa
tillsynsforfaranden inte berdr forhdllandet mellan fordldern och barnet vid fordldrars
exponering av barnet pd sociala medier, s& utgor det inte ndgon aktuell mdjlighet for

barnet att fi upprittning i nimnda situation.*?®

4.4 Sammanfattande analys

Barnrittighetsutredningen har uttryckt att det foreligger ett behov av att stirka barnets
mojligheter att faktiskt kunna utkrdva sina rittigheter och hénvisar bl.a. till
barnrittskommitténs uttalande om att det krdvs effektiva rittsmedel vid krdnkningar av
rattigheterna for att barnkonventionen ska f& betydelse for barnet.*** Barnet bor dven ha
tillgdng till anpassad information samt stdd for att kunna fora sin talan.**’ Jag kan
sammanfattningsvis konstatera att 4ven om barnet i dagsldget har en ritt till privatliv sa
kommer barnet att mdta processuella hinder att fa lamplig uppréttelse i de fall rittigheter
har krinkts av en fordlder. Barnet har ingen mojlighet att véinda sig till
barnrittskommittén och har begransade mdjligheter att fa gehor vid nationella instanser.
Barnet har saledes inte tillrackligt effektiva rattsmedel att tillgd i situationen. Det faktum
att det dnnu inte finns ndgot svenskt rittsfall pA omrddet dr kanske inte s& underligt nir

barnets klagomekanismer #r sé pass inskrinkta som de faktiskt r i svensk ritt idag.**!

326 JK:s hemsida, https://www.jk.se/om-0ss/.

327 Barnombudsmannen, Barn och ungas klagomdjligheter, s. 19-20.

328 Barnombudsmannen, Barn och ungas klagomdjligheter, s. 22-26.

329 Prop. 2017/18:186, s. 124.

330 prop. 2017/18:186, s. 124 och Barnombudsmannen, Barn och ungas klagoméjligheter, s. 30.

331 Juridiska institutionen pa Stockholms universitet ér en av de remissinstanser som uttryckt ridslan dver att

fragor som ror barns rittigheter inte kommer till domstol om inte forandringar sker i den faktiska mojligheten for

barnet att véicka talan. Se vidare utveckling i Leviner, Barnkonventionen som svensk lag, s. 299.
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Raitten till privatliv blir darfor en rattighet utan tillrickliga processuella mojligheter for
barnet, eftersom barnet blir beroende av fordlderns vélvilja. Mot denna bakgrund bor
barnkonventionens tredje tilldggsprotokoll ratificeras och BO ges mojlighet att hantera
klagomal fran barn, i ett forsok att starka barnets klagomojligheter. I en promemoria fran
ar 2019 foreslds dven att det bor inrdttas en nationell institution for ménskliga réttigheter i
Sverige.**? Forslaget innebdr att en institution upprittas med det dvergripande ansvaret att
sjalvstidndigt sikerstdlla och frimja ménskliga réttigheter i Sverige.>*® Forhoppningsvis

kanske barnet dirigenom ges nya, forbéttrade och anpassade klagoméjligheter.***

Det gar dven att problematisera andra vinklar av barnets klagomojligheter. Aven om de
processuella hindren skulle upphora kan praktiska och minskliga hinder foreligga. Barnet
kanske inte vill genomga en rittslig process eftersom det kan skapa en odnskad konflikt
inom familjen. Faktorer sésom kommunikationssvarigheter och funktionshinder hos barn
behover ocksd beaktas i sammanhanget. Ett generaliserat exempel 4r att trots att en
sjudring skulle ges mdjligheten att ta upp klagomal i nationella eller internationella
instanser foreligger sannolikt inte en sddan fOrstaelse for réttssystemets funktion och
uppbyggnad att barnet faktiskt skulle utnyttja mojligheten. Det kan 1 praktiken vara sa att
barnet inte skulle géra en anmilan, fora en réttslig process eller ens inneha en forstielse
for konsekvenserna av fordldrarnas exponering av barnet pd sociala medier. Det kan
dirmed behdvas andra kompletterande system och regler, sasom anmailningsplikt for de
som arbetar eller kommer i kontakt med barn och dven sirskilt barnanpassade system.
Denna problematik gor det svart att komma runt de processuella hinder som foreligger
for barn, men det tar inte bort det faktum att vi méste borja i nagon énde. Barns tillgang
till effektiva riattsmedel maste forbdttras och synen pé barnet som en kompetent och

rattighetsbdrande individ méste stédrkas i svensk ritt.

332 Ds 2019:4.
333 Ds 2019:4, s. 9-10.
334 Barnombudsmannen Remissvar, Dnr; BO 2019-0117-2.
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5. Ar barnets ritt till privatliv tillrickligt skyddat?

Respekten for barnets privatliv och integritet dr centralt for erkéinnandet av barnets fulla
maénniskovérde.** Genom utredningen har jag kunnat konstatera att rétten till privatliv i
artikel 16 1 barnkonventionen kan utgéra ett skydd for barnet nir fordldrar publicerar
bilder, videos eller information om barnet pa sociala medier.**® Fragan aterstar dock om
ritten till privatliv ar ett tillrackligt och fullgott skydd som barnet faktiskt blir behjélpt av

1 situationen.

Barnkonventionen och dess inkorporering i svensk rétt dr ett stort steg i rétt riktning for
barnets samhilleliga och rittsliga stéllning. Ritten till privatliv ser bra ut till ytan men
genom att bryta ner réttighetens olika réttsliga delar har uppsatsen kunnat belysa att
rattigheten 1 dagsldgen dr ett verktyg med vissa brister, sdrskilt ndr det kommer till
relationen mellan barn och fordldrar. Det foreligger en osékerhet om artikel 16 i
barnkonventionen &r direkt tillimplig, om rattigheten kan tillimpas horisontellt i
relationen mellan barnet och fordldern och hur barnets ritt vigs mot fordldrars rittigheter
och intressen. Barnet moéter dven stora svarigheter vad giller den processuella delen av att
kunna tillgodogora sig sin rétt till privatliv, dir barnet blir beroende av vuxna for att
kunna tillvarata sin rdtt fullt ut’**’ Utifrdn ett barnrittsperspektiv 4r bristerna
problematiska och ritten till privatliv utgdr inte ett fullgott skydd for barnet i dagslaget.
Det krévs rittsliga fordndringar och nédgra reflektioner 6ver hur den svenska rétten skulle

kunna &stadkomma ett starkare skydd for barnets privatliv ska darfor beroras.

Nir barnet inte sjdlv kan tillvarata sina réttigheter dr det viktigt att fordldrarna och staten
tillsammans ser till att barnets rittigheter respekteras och skyddas.*® Staten har en
skyldighet enlig artikel 4 och 16.2 i1 barnkonventionen att vidta atgirder for att
sdkerhetsstélla barnets réttsliga skydd for sitt privatliv. Det bor forst och frimst innebéra

att forédldrars réttigheter och intressen inte far forverkligas pa bekostnad av barnets ritt till

335 Edblad, Barnet - utan skydd i det offentliga rummet, s. 69.

336 Se kap 2 1 uppsatsen och exempelvis Smith, Om barns personvern, s. 113.
337 Se sérskilt kap 3-4 i uppsatsen.

338 Smith, Om barns personvern, s. 107.
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privatliv. Barnombudsmannen menar att det &r i enlighet med barnets bdsta att forstirka
barnets integritetsskydd.*** Barn &r, precis som vuxna, egna individer med egna &sikter,
tankar och kénslor.**® Barn har dock #nnu inte den utvecklade mognad och kunskap som
vuxna oftast innehar och dr dirfor i behov av extra skydd och stéd i livet.**! Detta stod
ska framst komma fran barnets fordldrar, men dven staten har en skyldighet att sdkerstilla
att barnet har rittsligt skydd for sina behov.*** Barnombudsmannen m.fl. har pdpekat att
fordldrarédtten behover ta ett steg tillbaka for att barnrétten ska kunna vixa, sérskilt nir
det kommer till att virna om barnets ritt till privatliv.**’ Barnet har en egen sfér for sin
personliga integritet och det maste séttas en gransdragning for vad barnets fordlder kan
samtycka till &t barnets viignar.*** For att barnet ska vara behjélpt av sina rittigheter enligt
barnkonventionen maste forildraritten begrinsas i motsvarande man.** Foréldrars
riattigheter och skyldigheter kan inte vara sa starka att de tillits publicera
integritetskrankande bilder eller information om barnet, oavsett intentionen med
publiceringen. Barnets rétt till skydd for sitt privatliv bor darfor vara en grundlédggande

och uttryckligen stadgad begrénsning i fordldraansvaret.

Barnréttskommittén har i sin senaste slutsats och rekommendation till Sveriges rapport
papekat att Sverige borde utveckla regelverk som skyddar barns privatliv samt borde
utbilda barn och fordldrar om sikerhet pé internet.**® Uppsatsen har bl.a. vént blicken mot
den norska hanteringen av barnets rétt till skydd for sitt privatliv 1 syfte att belysa bade
brister och mdjligheter i den svenska rétten. I Norge dr barnkonventionen inkorporerad
sedan ar 2003 och har stdllning som grundlag.**” Norge har dven infort en regeln i
grundlagen om barnets ritt till respekt for sin ménskliga vardighet och skydd for barnets

personliga integritet.* Ar 2019 démde sedan den norska Hogsta domstolen en forilder

3% Barnombudsmannens remissvar, Dnr 3.9:0560/17, S& stirker vi den personliga integriteten, s. 1.
340 Schiratzki, Barnrittens grunder, s. 30.

341 Barnombudsmannen, Dom tror att dom vet biittre, s. 12.

32 Artikel 4 och 16.2 i barnkonventionen.

3% Barnombudsmannen, Dom tror att dom vet bittre, s. 7 och 31.

3% Edblad, Barnet - utan skydd i det offentliga rummet, s. 74.

3% Tggersen Allstrin, Barns rett til beskyttelse mot at foreldrene offentliggjor personlig informasjon om dem pa

sociala medier, s. 204.

34 Barnrittskommitténs sammanfattande slutsatser och rekommendationer avseende Sveriges femte periodiska

rapport, CRC/C/SWE/CO/5, p. 24 a-c.

347 Det framkommer bl.a. av 3 § menneskerettsloven som dven uppger att barnkonventionen ska ges foretridde vid

eventuell konflikt med annan lag.
38104 § norska grundloven.
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for att ha publicerat integritetskrinkande bilder och information om sitt barn pa sociala

medier.>*

Det norska hanteringen av barnets rdtt till privatliv, sdvdl inom
lagstiftningsomraddet som deras staindpunkt genom rittsfallet, bor sta till ledning for
Sveriges riktning i frdgan om hur vi ska hantera fordldrars exponering av barnet pé
sociala medier. Sverige bor ge barnet starkare konstitutionella réttigheter genom att
transformera centrala réttigheter frdn barnkonventionen till grundlagen och ge
barnkonventionen ett grundlagsstadgande. En sddan stérkt stillning for barnets ratt till
privatliv skulle innebédra att fordldrars rattigheter, sdsom yttrandefriheten, inte skulle
kunna hamna i1 normhierarkiskt underlige vid en konflikt med grundlagsstadgade
rattigheter. Barnets ritt till privatliv skulle da vara ett erkidnt intresse av samma réttsliga
valor och pa sd vis Oppna upp for en mer jimlik avvigningssituation nér fordldrars
rittigheter stélls mot barns réttigheter. Det skulle dven stdrka sjdlvstdndigheten av barns
ratt till privatliv enligt barnkonventionen och utgéra en markering av att barns rattigheter
ar av hogsta prioritet. Det krivs 6verlag ett 6kat barnrittsperspektiv, inte bara vad géller
barnets egna réttigheter utan dven ett barnréttsperspektiv pa fordldrars réttigheter.> Detta
1 syfte att forsdkra att avvigningen, 1 de fall fordldrar och barns rittigheter eller intressen

kolliderar, gors 1 enlighet med barnets bista.

Mgjligheterna for en horisontell tillimpning av réttigheterna i konventionen bor dven ses
over. Det dr inte enbart staten som kan riskera att krdnka barnets rittigheter, utan dven
individer i barnets nirhet, diribland foridldrar.®! Eftersom barnkonventionen ska tolkas
dynamiskt och utifrdn dagens samhélle bor mdjligheten finnas att tillimpa rétten till
privatliv dven mellan enskilda. Det skulle mojliggora att barnet 1 praktiken kan utkrdva
sina réttigheter enligt konventionen mot en fordlder. Artikel 16 i barnkonventionen bor
dven bedomas vara direkt tillamplig, i syfte att ge barnets ritt till privatliv fullt skydd och
genomslag. En sddan tillimpning skulle ge artikel 16 en konkret betydelse och en

sjalvstandighet sa att ritten till privatliv kan hdvdas bdde mot en forédlder och 1 domstol.

NJA 2020 s. 273 visar att Hogsta domstolen anser att det &r viktigt att respektera

349 Se kap 3.3.1 for genomgéng av rittsfallet, Hogsterett HR-2019-2038-A.
330 Steinberg, Sharenting: Children's privacy in the age of social media, s. 883.
331 Mattsson, Barnet och rittsprocessen, s. 123 och Jemima Wambui Ikere v Standard group limited & other.
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enskildas personliga integritet genom att inte tilldta publicering av integritetskrankande
bilder pé sociala medier utan samtycke frén personen.’ Som tidigare ndmnts bor detta
rimligtvis innebdra en utveckling dér sddan integritetskrankande publicering inte heller ar

accepterat inom familjesfaren.

Barnrittskommittén har tidigare pdpekat att Sverige borde stirka mekanismerna for att ha

tillsyn Over och atala for brott mot barns rittigheter.’>

Tidigare 1 ar lyfte
barnrdttskommittén aterigen att Sverige behdver stirka olika mekanismer for att ha bittre
tillsyn Over krankningar av barnets réttigheter, sérskilt relaterat till den tekniska
utvecklingen.®® Det #r dirmed hog tid att Sverige erkéinner barnet en individuell
klagoritt, genom att exempelvis ratificera barnkonventionens tredje tilldggsprotokoll om
barns klagoritt. I vart fall borde barnets processuella mojligheter stiarkas genom att ge BO
mandat att hantera klagomal fran barn relaterat till rattigheterna 1 barnkonventionen. Barn
bor dven ges det stdd och anpassningar som krivs for att de i sd stor utstrdckning som
mojligt ska kunna anvinda sig av de rittsmedel som stélls till forfogande.**® Det skulle

stdrka synen pd barnet som rittighetsbdrare och ge barnkonventionen utrymme att verka

enligt sin fulla potential.

Sammanfattningsvis kan ségas att Sverige har kommit 14ng med arbetet att forsoka stirka
barns rittigheter. Annu foreligger dock brister. Det giller sérskilt for barnets ritt till
privatliv och integritet i forhallande till sina foréldrar och fordldrars mojligheter att
relativt fritt exponera barnet pd sociala medier. Eftersom Sverige godtagit att barn har
egna rattigheter och att de ska ses som réttighetsbérare, bor det rimligtvis &vila staten att
se till att rittigheterna som barn innehar faktiskt kan tillimpas i praktiken och ger skydd i
situationer som uppstar i samhillet idag. For att sd ska vara fallet for barnets rétt till

privatliv enligt artikel 16 1 barnkonventionen krdvs ddrmed fordndring och forbittring.

¥2NJA 2020 s. 273, p. 21-29.

353 Barnrittskommitténs sammanfattande slutsatser och rekommendationer avseende Sveriges femte periodiska

rapport, CRC/C/SWE/CO/5, p. 24 a-c.

35% Barnrittskommittens] list of issues prior to submission of the combined sixth and seventh periodic reports of

Sweden, CRC/C/SWE/QPR/6-7, p. 16 a-b.
355 Unicef, Hur ska barn i Sverige f& upprittelse nér deras rittigheter krinkts?, s. 17.
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6. Slutsatser

Uppsatsen har belyst att barnet enligt artikel 16 1 barnkonventionen har en ritt till skydd
for sitt privatliv och personliga integritet. Nir en fordlder exponerar barnet genom att
publicera bilder, videos eller information om barnet pa sociala medier, kan fordldern
dirmed krdnka barnets ritt till privatliv. Det dr onskvirt att det skulle rdcka med en
paminnelse till fordldrar for att de skulle reflektera Gver och vélja att avstd frén
publicering pa sociala medier som, utifrdn barnets eget perspektiv och personliga sfir,
uppfattas som integritetskrinkande. D& hade denna sorts problematik inte behdvt en
rattslig 16sning. Sannolikt kommer dock fenomenet sharenting snarare att 6ka dn minska 1
framtiden, till f6ljd av den digitala framvéxten. Ansvaret hamnar ddrmed ytterst pa staten
att vidta atgédrder och aktivt ta ansvar for att se till att den svenska rétten inte uppstiller
hinder som bromsar genomslaget av barnets rattigheter, sérskilt vad géller rétten till

privatliv och synen pa barnet som réttighetsbérare.

Den centrala och Overgripande fradgan 1 uppsatsen har varit om artikel 16 1
barnkonventionen utgoér ett effektivt rittsligt skydd for barnet eller om det foreligger
hinder som gor att réttigheten i praktiken ger upphov till mindre skydd &n vad den utat
sett ger sken av. Sammanfattningsvis har analysen belyst att barnets rétt till skydd for sitt
privatliv och sin personliga integritet har tagit storre plats i réttsliga diskussioner under de
senaste aren. Trots det har uppsatsen dven kunnat identifiera att barnet kan komma att

stéllas infor (minst) tre hinder vid utdvande av ritten till privatliv gentemot en forélder.

Det forsta hindret relaterar till fordldrars intressen och rittigheter.’*® En fordlder har en
langtgdende bestimmanderdtt Over barnet enligt savédl artikel 5 och 18 1
barnkonventionen som 6 kap i FB. Ritten att bestimma Over barnets personliga
angeldgenheter och presumtionen att fordldrar vet sitt barns bésta kan skapa en spianning
mellan barnets och fordldrars intressen 1 de fall dessa stélls mot varandra. En fordlder har
dven egna rittigheter, sdsom ritt till privat- och familjeliv och yttrandefrihet. Fordlderns
rittigheter och intressen kan dirmed komma i konflikt med barnets. A ena sidan har

uppsatsen med jamfOrelser frdn bl.a. Europadomstolens och norsk praxis visat att

3% Se kap 2.4, 2.5 och 3.3.
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privatlivet och den personliga integriteten har givits ett starkt skydd samt att
yttrandefriheten manga ginger fir ge vika for ritten till privatliv. A andra sidan &r
yttrandefriheten grundlagsskyddad i1 svensk rdtt medan barnkonventionen har fatt
stillning som vanlig lag. Eftersom grundlag gar fore vanlig lag kan barnets ritt till
privatliv hamna i ett normhierarkiskt underlége vid en konflikt mellan fordldern och
barnets réttigheter. Det &r mdjligt att barnets réttigheter inte fir samma vikt 1
diskussionen och avvégningen redan pa den grund att barnets intresse inte dr av lika hog
rattslig valor. Det foreligger siledes en osdkerhet i hur barnets rittigheter viags mot
fordldrars réttigheter och om artikel 16 1 barnkonventionen dr en tillrdckligt stark och

sjalvstiandig réttighet i ett sddant scenario.

Det andra hindret som barnet kan mota relaterat till den osdkerhet som foreligger
angdende om artikel 16 i konventionen dr en rittighet som géller mellan barnet och staten
eller om den dven gar att tilldimpa horisontellt mot enskilda. En horisontell tilldmpning ar
en forutsittning for att ratten till privatliv rittsligt ska kunna riktas mot en fordlder. Utan
en horisontell tillimpning blir barnets rétt till privatliv i dagens samhélle en begransad
rattighet. Det dr dnnu oklart om det i en domstolsprocess skulle gé att beropa att
fordldern har krankt barnets ritt till privatliv enligt barnkonventionen. Det finns dock en
utveckling inom savél doktrinen som kenyansk rittspraxis som foresprdkar en séddan
tolkning av artikel 16 i barnkonventionen.>”” Sddana resonemang har dock framst skett i
forhallande till rattigheter som stadgas i grundlagen. Problematiken kring horisontella
rattigheter dr ddrmed pa sétt och vis sammanldnkat med att varken barnkonventionen som
helhet eller barnets ritt till privatliv har givits ndgot grundlagsstadgande i svensk rétt. En
liknande osédkerhet foreligger kring huruvida rétten till privatliv dr direkt tillimplig. Utan
en sadan funktion finns ingen direkt rattighet att utkrava och artikel 16 i konventionen far
da inte en sjdlvstindig konkret betydelse. Den behdver d& kombineras med andra regler

for att fa effekt.*>®

Det tredje hindret dr att barnet moter processuell problematik i1 de fall barnet skulle vilja

fora en rittslig process pd grund av en kriankning av rétten till privatliv.*® Barnet har inte

357 Se kap. 3.2.2.
358 Se kap 3.2.1.
3%9 Se kap. 4.
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tillgang till ldmpliga klagomdjligheter, varken genom barnkonventionen eller genom
nationella instanser. Barnet blir 4n en gdng beroende av sina fordldrar eller annan vuxen
stéllforetradares vilvilja for att kunna tillgodogora sig rittigheten fullt ut. Det blir extra
problematiskt nér det dr en fordlder som har krénk barnets réttighet och som darmed har

motstdende intressen i frdgan.

Analysen har forutom att belysa de brister som foreligger vid tillimpningen av barnets
ratt till privatliv enligt barnkonventionen dven forsokt lyfta de mojligheterna som finns
att laka bristerna och dirigenom forsoka astadkomma ett starkare skydd for barnet.*®
Barnets bista kan inte vara att exponeras pa ett integritetskénsligt vis pd sociala medier
av sin fordlder, oavsett fordlderns intention. De forslag som givits dr att begridnsa den
starka foréldrardtten, att ge barnkonventionen grundlagsstillning och stirka barnets
konstitutionella réttigheter. Funktioner som horisontell tillimpning och direkt
tillamplighet bor tillimpas 1 syfte att ge barnets ratt till privatliv i barnkonventionen en
sjalvstandig och kontextuell betydelse. Utover det bor &ven mojligheterna for barnet att fa
en reell och effektiv klagomdjlighet vid krankningar av sina réttigheter utokas. Det bor

ske tillsammans med andra &tgirder som kan ge barn stod och anpassade forfaranden.

Slutligen har HD faststéllt att publicering av integritetskinsliga bilder pa en annan person
pd sociala medier, utan samtycke, dr oacceptabelt och inte minst straffbart.’®' Detta
handlingsménster bor dérfor inte heller accepteras ndr det sker inom familjen. Barn ér
inte bihang till sina fordldrar och ska inte behdva leva med de oforutsedda framtida
konsekvenserna av att fordldrarna exponerar barnet pd sociala medier. Barn 4r egna
individer med egna réttigheter som ska bemotas med respekt. For fast man r liten dr man

minst lika viktig som en stor.

360 Se kap. 5.
361 Se NJA 2020 s. 273 i kap 3.3.3.

68



7. Avslutande reflektioner for framtida forskning

Vi vet dnnu inte konsekvenserna av att dagens barn exponeras av sina fordldrar pé sociala
medier, eftersom de &r forsta generationen att uppleva utvecklingen av hur det privata blir
allt mer offentligt. Det dr ddrmed oerhort viktigt att fortsdtta undersoka barnets rétt till
privatliv och integritet 16pande med samhéllsutvecklingen samt att fortsitta stérka barnets
rittigheter 1 Sverige. Barnrdttskommittén arbetar med att ta fram en ny allmén
kommentar. Kommentaren tar sikte pa barns réttigheter i relation till den digitala miljon,
ddr sdrskilt ritten till privatliv berors.*®* I uppsatsen har endast det preliminira utkastet
anvénts och infor framtida forskning ar det av virde att undersoka det slutliga resultatet.
Norska barnombudsmannen har till barnrittskommittén lyft frdgan om hur det
kontroversiella &mnet att fordldrar delar bilder pa sina barn bor hanteras 1 forhallande till
barnets rittigheter. Ombudsmannen har framfort bl.a. att det bor tydliggdras vad barn
sjilva bestimmer respektive vad fordldrar bestimmer.’*® Det kan férhoppningsvis utgéra

vagledning angaende hur artikel 16 1 barnkonventionen bor tilldmpas i sammanhanget.

Human Rights Council har tillsatt en s.k. Special Rapporteur som ska utreda barns ritt till
privatliv och hur ritten till privatliv hanteras i forhallande till andra aktorer och i
forhéllande till barnets vdxande autonomi. Detta arbete faller in under Human Rights
Councils tema ‘A Better Understanding of Privacy’.*** Syftet dr att 6ka medvetenheten
om hur viktig rétten till privatliv och tillgdng till effektiva rittsmedel dr 1 den digitala
eran. Aven om UDHR och ICCPR inte har diskuterats inom ramen for denna uppsats,
utgdr arbetet ett mojligt fortydligande och medvetande om barnets rétt till privatliv i det
digitala samhéllet.*® Arbetet ska presenteras i mars 2021 och i nuldget kan intresserade

parter skicka in inlagor for att ge ett vidare perspektiv till undersokningen.*®

362 Utkast av barnrittskommitténs allméinna kommentar, nr 25.
363 Norska barnombudsmannens inlaga till barnrittskommittén allminna kommentar nr 25, s. 1.

364 Special Rapporteur on the Right to Privacy ‘A Better Understanding of Privacy: Children’s right to Privacy.

https://www.ohchr.org/EN/Issues/Privacy/SR/Pages/SRPrivacylndex.aspx
365 Artikel 12 i UDHR och artikel 17 i ICCPR.

366 Special Rapporteur on the Right to Privacy ‘A Better Understanding of Privacy: Children’s right to Privacy.
https://www.ohchr.org/Documents/Issues/Privacy/SR_Privacy/2020 July SRP_Call for Submissions_and_Not

e.pdf
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