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The following thesis aims to explore how welfare attitudes in east European countries have
changed since the resolution of the Soviet Union and the fall of communism. It also aims to
explore whether or not the European Unions “Soft power” affects eastern European countries
and drive them towards western convergence. Previous research focuses on both individual and
contextual factors as explanations on why and how welfare attitudes change, but the research
is quite old and newer studies needs to be done as the post-communist countries has been under
a new leadership during an extensive period of time, and the countries in the thesis has also
been part of the EU for 16 years now. The study consists of two steps, first there is a comparative
case study, that compares welfare attitudes in eastern European countries between the years
1996 and 2016 and whether or not there is convergence on this field within the EU. Then an
analysis on which factors might affect individuals’ attitudes on welfare. The results of the study
show that there has been a change of attitudes over the 20 years that the data is from and some

factors are more likely to affect attitudes than others.
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1. Inledning

Nér Sovjetunionen upplostes 1989 och det tidigare kommunistiska styret upplostes resulterade
det i att flera sjédlvstdndiga stater bildades. Bade de nya staterna samt de tidigare lydregimerna
till Sovjet fordndrades dérefter grundligt (NE.se, 2020). Staterna genomgick efter fallet ar av
utveckling och forédndring bade demokratiskt och ekonomiskt, vilket mdjliggjorde for flera av
dem att ansoka om EU medlemskap. Fordndringen fran att forst ligga under kommunistiskt
styre till att gd med i en union dr ndgot som paverkar de institutionella delarna av ett land, vilket
dven kommer att paverka individers attityd till staten och legitimiteten staten har. Aven om EU
inte har juridisk rétt att forédndra vélfardspolitiken i medlemslander paverkas staterna dndé i och
med den fria rorligheten, lagstiftning pd andra omraden och mélet med dkad integration. Det
blir en slags spill-over effekt dar ett beslut spiller 6ver och paverkar ett omrdde som EU inte
har ndgon maktbefogenhet 6ver (Berg & Spehar, 2011, s 28, 36), vilket ytterligare kan komma

att paverka legitimiteten hos vilfardsstaten och attityderna hos invénarna.

Under dren 2004 och 2007 utvidgades EU och flera ldnder fran det tidigare kommunistiska
blocket anslot sig till unionen (Europeiska kommissionen, 2009). Trots de demokratiska och
ekonomiska forindringarna Osteuropa gick igenom efter Sovjets fall, sé finns det, och har linge
funnits, politiska skillnader mellan det &stra och véstra blocket av Europa. Daremot ndrmar sig
och influeras det Ostra blocket mer och mer av de visterldndska ldndernas, vilket visar pd en
konvergens (Pisciotta, 2016). Den sociala pelaren &r en grundpelare inom EU, och syftar till att
oka staterna i unionens vilfardstrygghet i form av sociala rittigheter. Pelaren dr en form av
"Soft Power’ som anvénds av unionen for att leda medlemslédnderna mot konvergens pa

vélfardsomradet utan en juridisk rétt att gora detta (Europeiska Kommissionen, 2017).

I samband med utvecklingen av nya stater, demokrati och ekonomi tillkommer &dven
utvecklingen av vilfardsstaten, dess regim och forskningen kring detta. Begreppet
vélfardsregim myntades av Gosta Esping-Andersen (1990) och kom senare att utvecklas av
flera forskare. Attityderna mot vilférdsstatens utveckling, ansvarsomréden och spendering &r

dven det en viktig fridga ndr man talar om utvecklingen av de nyare staterna (Alesina & Fuchs-



Schiindelen, 2007). Att invanarna har en tillit till de institutioner som finns i landet &r av storsta
vikt for att skapa legitimitet for staten pa bade en Gverstatlig och statlig niva, nivan pa tillit kan

1 sin tur kan komma att paverka attityderna invanarna har till vélfardsstaten (Tyler, 2006).

Problemomradet som studien syftar till att undersoka blir alltsd hur och om vélfardsattityder i
forna Oststater fordndrats till fo6ljd av institutionella fordndringar som kan ha paverkat
legitimiteten hos vélfardsstaten. Omradet kretsar dven kring huruvida attityderna i staterna
konvergerat mot visterlindska medlemsstater, och om det faktiskt finns en konvergens. De
institutionella fordndringarna som skett kan komma att paverka legitimiteten hos de styrande i
staten. Legitimiteten &r en av de mest centrala aspekterna i uppsatsen, eftersom det kan ses som
en typ av grund i individers attityder mot vélfardsstaten. Utan legitimiteten blir det svart for
politiker att styra landet pa ett bra sitt, nagot som drastiskt kan komma att forédndra individers

attityder, vilket gor det till ett centralt problemomréde att undersoka.

1.1 Syfte

Syftet med studien kan ses som tvddelad, dels syftar den forst till att undersdka hur individers
vélfardsattityder 1 postkommunistiska ldnder har fordndrats mellan dren 1996 och 2016. Att
studien undersoker fordndringen mellan 1996 och 2016 beror pa att det da gir att se
fordndringar fran innan linderna var med i Europeiska unionen och efter medlemskapet,
samtidigt som en lingre tid frdn det kommunistiska uppbrottet gétt. Det blir ockséd en
undersokning for att se hur dsikter konvergerar, och om det finns en spill over-effekt nér lander
gérmed 1 EU, trots avsaknaden av maktbefogenhet for unionen kring vélfardsattityder da &mnet
ar en nationell angeldgenhet. Eftersom uppsatsen ocksad syftar till att se hur de tva stora
institutionella fordndringarna och hur andra politiska faktorer paverkar individers attityder
kommer uppsatsen till stor del att kretsa kring detta och undersoka vilka faktorer som faktiskt

paverkar attityder.



1.2 Disposition

Uppsatsen ar upplagd pé sé sitt att forst presenteras teorin om “’Soft Power”, hur den mjuka
makten fungerar, vad det faktiskt &r och hur den ser ut och ter sig inom EU. En stor institutionell
faktor som pédverkar vélfardsstaten dr vilken vilfardsregim den faller under, darfor kommer
vélfardsregimer att diskuteras direkt efter. Dérefter kommer tidigare forskning kring
vélfardsattityder bdde i en bredare institutionell kontext och pa en individuell niva utvecklas
och redogoras for. Kapitlet avslutas med att presentera de preciserade fragestéllningarna som
studien syftar till att besvara. Nasta kapitel presenterar forskningsdesignen for studien, foljt av
en presentation av metoden och materialet. I avsnittet for metod och material introduceras dven
studiens beroende, oberoende och kontrollvariabler. Dérefter kommer ett kort kapitel for att
introducera en kort bakgrund till de utvalda lidndernas vélfardssystem. I kapitlet efter
presenteras resultatet for samtliga frigestéllningar. Slutligen avslutas studien med en

analyserande slutsats dir resultaten diskuteras och sammanfattas.



2. Tidigare forskning och teori

2.1 Soft Power

"Soft policy’, *Soft Law’ och ’Soft Power’ dr tre bendmningar pa den typen av politik som
genomfors utan harda regleringar, lagar och tving. Soft Power dr en benimning som tillkom
genom forskaren Joseph S. Nye, och grundar sig pé tre delar, kultur, politiska varderingar och
utrikespolitik, vilka gor en viss stats politik attraktivt. Den mjuka politiken handlar om att
fordndra andra ldnders preferenser och beteendemonster utan att anvinda sd kallad 'Hard
Power’, det vill sdga genom incitament eller hot (Nye, 2004). Nér politiken i ett land ses som
legitim blir den ocksa attraktiv i andra ldnder, och da implementeras Soft Power (Changhe,

2013).

I EU implementerades den Oppna samordningsmetoden i samband med Lissabonstrategin,
metoden &r till for att forsoka 10sa integrationsproblem trots att EU saknar befogenheterna att
lagstifta. I dessa fall implementeras ofta Soft Power for att ge medlemslidnderna tydliga
riktlinjer och icke-bindande regler, som blir praxis for unionen. Den Oppna
samordningsmetoden finns till for att underldtta samarbetet linderna emellan och fa
gemensamma mal, och genom Soft Power far medlemslédnderna gemensamt komma 6verens
om dessa (Berg & Spehar, 2011). Implementeringen av den 6ppna samordningsmetoden och
Soft Power leder till en form av divergerande konvergens, trots att malet dr konvergens.
Eftersom samordningsmetoden mdjliggor for varje land att sjélv tolka regleringarna, och dven
till vilken mén de vill f6lja de icke-bindande reglerna som satts upp vilket kan leda till att
landernas politik antingen blir mer differentierad eller konvergerande (Berg & Spehar, 2011).
Soft Power kan didremot fa viss laglig effekt pa unionen, trots att det inte &r en bindande typ av
lagstiftning s kan den komma och paverka utvecklingen av politiken genom inflytande pa en
mjukare nivd. DA den dr sd pass mjuk kan ldnder som tidigare stillt sig kritisk till vissa forslag
vara mer positivt instillda till denna, nir de inte ir lagligt bindande (EurWORK, 2020). EU
hars som sagt inget ansvar for ldnders vélfardspolitik, utan kan istéllet sétta upp ramlagar och
maél, men det finns ocksé tydliga bevis pa att det finns en slags Softpower inom unionen. Den
fria rorligheten och allmén utveckling pé flera omraden visar att det de facto finns och trycker

pa staterna i en viss riktning (Berg & Spehar, 2011).



2.2 Valfardsregimer

Vilfardsregimer och attityder individer har till vélfardsstaten &r vél utvecklade begrepp som
myntades av Esping-Andersen (1990). Esping-Andersen menar pa att vilfardsstater ar skapta
och klassificerade genom specifika institutioner. Det &r framforallt genom hur staten,
marknaden och familjen stér i relation till varandra samt vilken nivd av dekommodifikation
samt stratifiering ldnder har som péverkar vilken vilfardsregim de faller under.
Dekommodifikation kan beskrivas som hur vil individer kan upprétthélla en levnadsstandard
om de inte deltar pa arbetsmarknaden, och stratifiering dr de ojamlikheter som finns i
vélfardsstaten pa grund av dess organisering (Berg & Spehar, 2011). Esping-Andersen skiljer
pa vélfardsstaterna och delar upp dem i tre olika regimtyper. Den forsta dr en konservativ regim,
dér familjen ses som en viktig aktor, och fordelning av statens resurser sker enligt inbetalningen
medborgare gor och arbetsmarknaden ger en viss trygghet. Kvinnan forvintas dels vara
omsorgsgivare medan minnen forsorjer familjen, rittigheter och erséttningar tillkommer oftast
genom arbetet (Berg & Spehar, 2011). Den andra typen dr den liberala regimen, ddr marknaden
i stdllet 4r den viktigaste aktdren, socialpolitiken &r inte lika utvecklad som i den konservativa
regimen, utan det 4r marknaden som ses som den ansvariga aktoren. Esping-Andersens sista
regimtyp dr den socialdemokratiska typen, som har en mer utvecklad socialpolitik &n bade den
konservativa och den liberala regimen. Staten har infort flertalet socialforsédkringar och
tillskillnad fran den konservativa regimen sé finns det ett slags golv, vilket gor att fokus ligger
mer pé individen snarare &n familjen (Esping-Andersen, 1990). Den kan dven kdnnetecknas
genom stora ersattningsnivder och hoga skatter, medan kvinnorna olikt konservativa regimen
forvéntas forvarvsarbeta (Berg & Spehar, 2011). Berg & Spehar (2011) ar tva av forskarna som
stéllt sig kritiska till att Esping-Andersen enbart delar upp regimerna i tre, och menar pa att det
finns ytterligare tvd stycken vilfirdsregimer; den Sydeuropeiska regimen och den Ost- och
Centraleuropeiska regimen. Den sydeuropeiska regimen kan ses som en vidareutveckling av
den konservativa regimen fast mindre generds. Anledningen till att den ses som en
vidareutveckling av den konservativa regimen ar pd grund av att den har liknande karaktérsdrag
med familjen som centrum och arbetsmarknaden som skyddsnit. Ar individer diremot inte
involverade i arbetsmarknaden har de i princip inget skydd, alltsa &r dekommodifikationsgraden

vildigt 14g. Den Ost och Centraleuropeiska regimen innefattar de linderna som under
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kommunismens tid hade liknande vilfardssystem. Staten &r central och véldigt viktig, men det
diskuteras huruvida det tillkommit en ny form av vélfairdsmodell eftersom staterna utvecklat ny
socialpolitik och anpassat sig mer efter vésterlindska stater. Eftersom den 06st och
centraleuropeiska regimen innefattar en stor del linder, som gatt i olika riktningar av
utvecklingen dr det svart att exakt sdga vad som dr grunddragen i regimtypen och att det faktiskt
finns en homogen utveckling for vélfardsregimen. Daremot kan man se att vissa grunddrag for
regimen dr att kvinnor bade forvédrvsarbetar och dr omsorgstagare, ersittning ar ett l4g och

familjen hr ett stort ansvar (Berg & Spehar, 2011).

2.3 Valfardsattityders i institutionella kontexter

Aven om vilfirdsregimer antas vara timligen stabila, s& kan dven de till foljd av stora
institutionella fordndringar ocksa foridndras i linder. Fordndringar som sker i linder pa en
institutionell nivd kan komma att paverka individers opinioner och legitimiteten i
vélfardsstaten. Forskningen kring dessa fordndringar och dess paverkan &r bred, men relativt
utdaterad. For att undersoka hur institutionella faktorer paverkar attitydférdndringar kan
antingen ett enskilt land undersokas, eller en analys pé flertalet postkommunistiska ldander i
Europa goras (Svallfors, 2010; Lipsmeyer & Nordstrom, 2003). Da uppsatsen syftar till att
undersoka hur de institutionella fordndringarna paverkat attityder dr det av stor vikt att veta hur

den tidigare forskningen kring dessa ser ut.

Svallfors (2010) undersoker framforallt hur institutionella fordndringar genererar en slags
feedback effect, och dérigenom fOrdndras strategiskt. Svallfors undersoker huruvida det
institutionella anpassas for att ga i linje med attitydmonster hos invénare, eller om attityder
anpassas efter nya institutionella forhéllanden. I forskningen far Svallfors stod for teorin att
institutionella fordndringar faktiskt paverkar individers attityder. Forskningen jaimfor Ost- och
Visttyskland och visar pa en tydlig konvergens mot vists ideal, dir unga ofta klassas som de
mest mottagliga for nya fOrdndringar da det inte upplevt de tidigare institutionella
forhéllandena. Kulin & Meulemans (2015) forskning ger ocksa stod till att en konvergens sker
och visar pa en viss attitydanpassning vid stora institutionella fordndringar nér det frimst ar

individer fran det tidigare kommunistiska Osttyskland som konvergerar till visttyska attityder.
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Jakobsen (2011) forskar likt tidigare ndmnda forskare kring hur lénders institutionella
arrangemang formar attityder men &ven hur vélfardsregimer paverkar asikterna. Forskningen
visar pd att det finns tendenser till skillnader mellan olika regimer, framforallt mellan de
regimer som ses som vénster och de som ses som hoger pa en ideologisk skala. Studien
konkluderar att de historiska institutionerna landet har paverkar samhéllet och landet som
helhet. De institutionella arrangemangen skapar en form av opinion, som ocksé skiljer sig 6ver
de olika vilfardsregimerna. Lipsmeyer & Nordstrom (2003) forskar likt tidigare ndmnd
forskning kring kommunistiska regimers dvergéng och asiktsskillnader mellan st och vést,
med flera vésterldndska och Osteuropeiska ldnder. Skillnaden mellan 6st och vist 4r minimal
nér det géller ansvaret individer anser att staten har dver vélfarden, och visar pd en trend av ett
enat Europa 1 frdgan, snarare &n ett dst och vést. Det skiljer sig ddremot kring &sikterna av
vélfardens spendering, dér individer i Ostra delen av Europa ofta stiller sig mer positiv till 6kad

spendering.

De institutionella kontexterna och staten har alltsa en stor paverkan pa hur attityder formas och
utvecklas, den tidigare forskningen pekar i riktningen att efter kommunismen har dsteuropeiska
landers vilfardsattityder utvecklats i en mer positiv riktning och dven en viss konvergens mot
vésterlandska ldnder. Institutionella faktorer spelar alltsa en viktig roll och bor dérfor forskas

vidare pa.

2.4 Valfardsattityder pa individniva

Aven individuella faktorer kan komma att paverka individers &sikter till vilfirdsstaten och
attityder gentemot denna. Aleisna & Fusch-Shiindeln (2007) skriver i sin forskning kring hur
individuella preferenser kan komma att paverka den politiska regimen, och tar upp huruvida
det finns en feedback effect fran regimen nér individers preferenser uttrycks. For att undersoka
detta anviinds Tyskland som utgdngspunkt, dir landet tidigare var delat i Ost och Vist och
Osttyskland 13g under en kommunistisk regim. Attitydskillnaderna mellan individer frén Ost
och Vist dr omfattande, men da studien grundar sig pé data fran 1997 och 2002 visas det dnda

pa en konvergens mellan de tva rtalen.
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Kulin & Meuleman (2015) véljer olikt fran tidigare forskare att grunda sin forskning pa
individuella verkningar pa vilfardsstaten och kring véirderingar samt individuella preferenser
som péverkar legitimiteten och stddet for staten. Virderingar manniskor har paverkar markant
de attityder som dessa har till sin vélfirdsregim och individer som omfamnar en
sjélvtranscendens tenderar att ha ett hogre stod for vélfardsstaten. Det finns dock viss skillnad
mellan Ost- och Viststater enligt forskarna, d4 individer i Ost verkar fokusera mer p att bevara
tidigare virderingar frdn den kommunistiska eran ndr de formar sina &sikter kring
vilfirdsstaten. Aven van Oorschot & Meuleman (2012) diskuterar individens virderingar och
preferenser som péverkande faktor kring legitimitet men fokuserar forskningen kring att se om
individer kan vara bade kritiska och positiva till vilfardsstaten samtidigt, alltsd om det finns en
form av multidimensionell instéllning till valfirden. Forskningen de bedrivit visar pé att det
finns en tydlig korrelation mellan sociala positioner och ideologiska tankar. Likt Kulin &
Meuleman finner van Oorschot & Meuleman (2012) bevis pa att individer som har en
vénsterriktat politisk ideologi tenderar att vara mer positiv till alla aspekter inom vilfdrden,

jamfort med individer mer riktade &t hoger som &r mer negativt instdllda.

Voicu B & Voicu M (2011, s 72) forskar kring hur det sociala kapitalet individer besitter kan
paverka attityderna gentemot vélfardsstaten, sjdlvintresset ménniskor har, och vilka olika
faktorer som é&r viktiga for individen paverkar attityder till vdlfdrdsstaten. Bide sjélvintresset
och olika ideologiska faktorer individer har paverkar attityderna och komplimenterar varandra.
Forskarna kommer i sin studie fram till att det sociala kapitalet faktiskt har en stor paverkan pa
hur individer stiller sig till véilfardsstaten. Individer som har ett starkt ndtverk tenderar att ha
ett mindre stod for vélfardsstaten, da de ofta far detta genom sitt eget sociala kapital (Voicu B
& Voicu M, 2011). Aven Van Oorschot, Reeskens & Meuleman (2012) grundar sin forskning
kring hur sociala effekter paverkar individens instdllning till véilfardsstaten i flera europeiska
lander. Forskningen kretsar kring hur ekonomiska, sociala och moraliska konsekvenser
paverkar legitimiteten hos vélfardsstaten som i sin tur pdverkar individernas asikter kring staten.
Asikterna kring vilfirdsstaten péverkas enligt forskarna inte signifikant av individens
karaktérsdrag, men det finns flera mindre drag som kommer att paverka hur individen stéller

sig till vdlfardsstaten, sa som utbildning, &lder och utnyttjande av sociala forméner. Ideologiskt
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sett dr det framforallt de som stdr mer at vénster politiskt som stdttar vélfardsregimen medan
de som star mer at hoger politiskt tenderar att ha ett mindre stod &t den (Van Oorschot et al,
2012). Nar staten utvecklar sin sociala legitimitet kommer konsekvenserna av det moraliska
och ekonomiska enligt forskarna inte bli ett lika stort orosmoment. Forskarna i artikeln, och
dven Van Oorschot (2010) poédngterar hur individers uppfattningar och asikter inte enbart
paverkas av de personliga karaktirsdragen individer besitter, utan d4ven av nationella kontexter.
Forfattaren tar &ven upp legitimiteten hos vélfardsstaten som tillkommer med social legitimitet,
diar de sociala positiva konsekvenserna som tillkommer med en utvecklad vilfardsstat
overvager de ekonomiska negativa. Variansen hos individer med olika forutsittningar blir
tydlig i undersokningen, dir vélutbildade individer tenderar att ha en positiv instillning till
vélfardsstaten. Roosma, Gelissen & van Oorschot (2013) visar genom sin forskning dven dem
pa att individer i Europa ar vildigt positiva till vélfardsstaten och att attityderna ofta &r positiva.
Individer har dock en kritisk syn gillande vélfardens effektivitet och vad staten faktiskt
genererar politiskt, vilket enligt forskarna kan ses som den svagaste linken i stodet for
vélfardsstaten. Att individuella &sikter pdverkar hur staten viljer att utforma sin vélfardspolitik
blir tydligt, eftersom preferenserna minniskorna har paverkar legitimiteten i vélfardsstaten.
Legitimiteten kan i sin tur ocksé paverkas av faktorer som i tidigare forskning inte utvecklats,
1 detta fall hur synen pa korruption hos ledare paverkar vélfardsattityder vilket gor att detta blir
relevant att forska vidare pa. Diskussionen ovan blir betydelsefull for studien eftersom den tar
upp de individuella faktorerna som kan komma att paverka individers attityder mot staten, som

senare anvénds i analysen.

2.5 Preciserade forskningsfragor

Tidigare forskning kretsar alltsa i1 stora drag kring hur olika institutionella och individuella
nivaer péaverkar legitimiteten och individers attityder mot vilfardsstaten. Soft-Power och
mdjligheten EU har att paverka staters vélfardspolitik utan ndgon jurisdiktion och genom detta
leda till en konvergens mellan lander blir en intressant aspekt for att undersoka hur attityderna
fordndrats sedan medlemskapet i EU. Darfor utvecklas det overgripande problemomradena hér
till tre stycken preciserade fragestéllningar for att undersdka ndrmare hur legitimiteten paverkar
individers attityder. Bristen i tidigare forskning ar framst att den &r utdaterad, vilket ger fog for

att fortsdtta undersoka liknande fragor om vilfardsattityder med nyare data.
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Séledes blir fragestéllningarna till uppsatsen foljande:

1. Hur har vilfirdsattityderna i Oststater forindrats efter den institutionella forindringen
fran kommunism och dérefter till EU-medlemsland mellan 1996 och 2016?

2. Har attityderna i Ost konvergerat och blivit mer lika de visterlindska lindernas
vélfardsattityderna till &r 2016?

3. Hur paverkar uppfattningar om statens kapacitet och om statens politik attityderna till

vélfardspolitiken
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3. Forskningsdesign, metod och material

3.1 Forskningsdesign

For att besvara fragestéllningen kommer studien att utgdras av en komparativ fallstudie, som i
denna forskning bygger pd kvantitativa data. En fallstudie betecknas vanligen som en
undersokning pd en mindre avgransad grupp och en studie av specifika fall, for att fa ut sé
mycket information som mojligt. D4 studien syftar till att fA reda pa vilfardsattityders
forandringar 1 EU-ldnder dr det av intresse att anvéinda sig av fallstudie-metoden, d& den lampar
sig till att studera olika processer av fordndring (Patel & Davidson 2013). Det blir en typ av
jamforande fallstudie, dir analysenheterna tillkommit vid tva olika kontexter (Esaiasson,
Gilljam, Oscarsson, Wéngnerud, 2012), till skillnad fran en traditionell fallstudie dér det &r en
och samma kontext analyseras. Traditionellt sett &r en komparativ fallstudie av en mer kvalitativ
och deskriptiv karaktér, vilket det i borjan av resultatdelen kommer presentera sig som, men
med kvantitativa data. En deskription av attitydforédndringar i studiens tre Postkommunistiska
lander mellan &ren 1996 och 2016 kommer fOrst att goras. Deskriptionen innehéller dven
fordndringarna i relation till statens faktiska utformning av vélfardspolitiken. Varje enskild stats
vélfardspolitik forklaras dirfor 1 Kapitel 4. Darefter kommer de postkommunistiska landerna
att jimforas med de visterldindska medlemsldnderna som ingér i studien, for att se om det skett
nigon form av konvergens. Aven hir kopplas forindringarna till den faktiska utformningen av
vélfardspolitiken. Slutligen blir analysen av en allt mer kvantitativ karaktér da de variablerna
som analyserats 1 den deskriptiva delen sammanfors till ett index for vélfardsattityder. Indexet
kommer att analyseras i en Ordinary Least Square (OLS) regressionsanalys, alltsa en linjér
analys. Detta gors for att undersoka vilka faktorer som paverkar individernas attityder till
vélfardsstaten. Regressionsanalysen kommer utforas pad samtliga variabler i ett forsta steg,
eftersom det i uppsatsen inte finns ndgot stod till att ndgon av variablerna skulle ha en storre
paverkan pa den beroende variabeln och syftet dr att undersoka hur samtliga oberoende
variabler paverkar konstanten. Dérefter kommer en regressionsanalys utforas pa de oberoende

variablerna och kontrollvariablerna for att sékerstilla att inga felaktiga slutsatser dras.
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3.1.1 Fordelar och begransningar med en komparativ studie

Att utfora en komparativ fallstudie medfor vissa begrdansningar. D4 det &r en fallstudie som gors
inkluderas enbart ett fital, strategiskt utvalda linder, i detta fall ett urval pa tre stycken Ost- och
centraleuropeiska samt tre visterlindska stater. Vilket innebdr att en generalisering av
attityderna Over linderna inte kan goras, da det kan finnas skillnader mellan 6vriga ldnder som
inte ingdr i studien. Dessutom pekar tidigare forskning pad att det finns en Ost- och
Centraleuropeisk regim att tala om (Berg & Spehar, 2011). Diaremot poéngteras det att den inte
nddvindigtvis 4r homogen vilket bidrar till att det inte gér att generalisera resultatet dver hela
vélfardsregimen genom en komparativ studie. Diaremot finns det en del fordelar med att géra
en komparativ fallstudie av kvantitativ karaktér, linderna som ingér i undersékningen &r noga
och strategiskt utvalda just eftersom det finns en stor méngd data p4 dem. Eftersom det ocksé
ar tva olika svarsenkdter som kommer att analyseras sa krivs det att linderna som anvénds

deltagit i bida tva, vilket minimerar urvalet och gor en komparativ fallstudie 1amplig.

Undersdkningarna som analyseras i studien &dr utféorda med 20 ars mellanrum, vilket gor det
mdjligt att se om det faktiskt skett ndgon fordandring under de tjugo dren som gatt. Samtidigt
som ldnderna frin de tre olika visterlaindska regimerna &r en del av studien da det finns en stor
méngd tidigare forskning kring dessa. I studien ingar tre ldnder fran det tidigare kommunistiska
blocket och tre visterlandska ldnder, de sex som ingér &r Lettland, Tjeckien, Ungern, Frankrike,
Spanien och Sverige. Urvalet har dven gjorts for att samtliga ldnder ska vara medlem i1 den

Europeiska unionen.

3.2 Val av metod

Den overgripande metoden som anvénds for att besvara studiens forskningsfragor dr som
tidigare forklarat genom en komparativ fallstudie. Eftersom denna undersékning grundar sig i
och syftar till att ta reda pa individers attityder generellt i de utvalda landerna lampar sig den
kvantitativa metoden bittre dn den kvalitativa metoden. Genom den kvantitativa metoden kan
studien utforas pa ett antal europeiska lander, trots brister 1 sprak kring flera av de deltagande
landerna, vilket hade blivit problematiskt med en kvalitativ intervju eller textanalys. Den

kvantitativa metoden kan dven innefatta en storre mangd fall vilket gor det littare att i viss man
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generalisera resultaten. Den kvantitativa metoden kan dven i storre man hjélpa till att finna
samband mellan vélfardsattityder och olika oberoende faktorer, vilket hade varit betydligt
svarare med en kvalitativ undersdkning. Ytterligare fordelar med att anvdnda den kvantitativa
metoden dr att den inte kommer att fargas da det dr konkreta data som analyseras, vilket i en
kvalitativ studie kan vara problematiskt da forvintningar av den som utfor studien kan komma

att farga den.

3.3 Material

Den data som anvinds for fallstudien kommer fran International Social Survey Program: Role
of Government III (1996) och International Social Survey Program: Role of Government V
(2016). International Social Survey Program é&r ett samarbete som stricker sig dver flertalet
lander och genomfor arliga undersdkningar som kretsar kring olika samhallsvetenskapliga
fragor (ISSP, n.d). De tva undersdkningarna som anvinds for studien innehaller cirka 1000—
1500 anonyma individers svar for varje land, med respondenter som ar Over 18 &r vid

undersokningstillfillet (ISSP, 1998; ISSP, 2018).

Det bor dven tas upp att det finns bade fordelar och nackdelar med materialet som anvinds i
studien. Lénderna har anvént sig av olika insamlingsmetoder for att besvara frageformuléret
som skapats. Medan Sverige anvinder sig av en postundersokning och Frankrike av ett
sjdlvadministrerat frageformuldr anvinde resterande lédnder sig av intervjuer som skedde
personligen (ISSP, 1998; ISSP, 2018). Pa grund av att insamlingsmetoderna &r olika kan
validiteten och reliabiliteten bli ifrdgasatta (Esaiasson et al., 2012). Alla undersdkningar
forutom den franska har dessutom administrerats pa individernas egna sprék, vilket kan vara
negativt i bemérkelsen att vissa fragor kan tolkas olika. Men det &r dven positivt dd modersmélet
ofta dr enklare att besvara enkiter pa. Slutligen dr det dven till stor fordel att bada
undersdkningarna som anvinds for studien innehéller samma fragor vilket gor det mdjligt att

undersdka attitydfordndringarna over tid.
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3.4 Beroende och oberoende variabler

Den forsta delen av analysen som ar mer deskriptiv kommer att analysera och jamfora fyra av
de centrala delarna i en vilfardsstat, ndmligen om individer ser det som statens ansvar att
forsorja landets invanare med fyra specifika vélfardsfunktioner. De fyra variablerna ar
detsamma fOor bada argéngarna och ar som foljer: ” Governmment responsibility: provide
healthcare for sick; Government responsibility: provide living standards for the old;
Government responsibility: provide living standards for unemployed;, Government
responsibility: financial help to students”. Variablerna kommer i uppsatsen att bendmnas som:
”Statens ansvar: sjukvird” ”Statens ansvar: levnadsstandard for pensionérer” ”Statens ansvar:
levnadsstandard for arbetslosa” samt “Statens ansvar: finansiellt stod till studenter”.
Variablernas svarsalternativ dr fran 1-4, diar 1= Definitely should be, 2 = Probably should be,
3 = probably should not be samt 4 = definitely should not be. Dessa fyra variabler skapar 4ven
ett index for att mita medelvardet for alla lander. Indexets vérde gar likt varje enskild variabel
fran 1-4, d& den kodats om frdn 4-16 som dr det ursprungliga sammansatta vérdet, for att

underldtta ldsningen av resultatet

For regressionsanalysen behdvs en beroende variabel, denna blir det tidigare skapade indexet
som innehéller de fyra tidigare anvénda variablerna. Variabeln gar som ndmnt i foregdende
stycke frdn 1-4 och madter huruvida individer tycker det dr statens ansvar att std for

vilfardsstatens kdarnfunktioner.

De fyra oberoende variablerna som anvénds i regressionsanalysen dr utvalda for att de visar pa
hur individer ser statens och de styrande i landets kapacitet. Genom att anvinda dessa gér det
att dra slutsatser kring hur individers uppfattningar om statens kapacitet och politik paverkar
vélfardsattityder. I ISSP finns det dessvérre inga variabler som maéter individers fortroende for

politiker, vilket annars hade varit en sjidlvklar oberoende variabel i undersdkningen.

Den forsta oberoende variabeln ar frigan “Good understanding of political issues”, som

innehaller svarsalternativen 1=Strongly agree, 2=Agree, 3=Neither agree nor disagree, 4=
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Disagree, 5=Strongly disagree. Variabeln syftar till att undersdka hur forstdende individer &r
kring politiken i landet, vilket kan vara avgérande for legitimiteten och fortroendet de som sitter
pa ledande positioner har. Anledningen till att variabeln inte kodas om trots att den ligger pa en
ordinalskaleniva, vilket egentligen inte uppfyller kravet for en regressionsanalys ér pd grund av
att 1 sérskilda fall gar det att anvdnda variabler pa ordinalskalenivd. Innehaller variabeln
svarsalternativ med tydligt symmetriska virden med tydlig ekvidistans ar det ldttare att hivda
att de fungerar att gora regression pd dessa, vilket gor att den anvénds okodad i analysen

(Sundell, 2010).

Den andra obereonde variabeln som anvénds i regressionsanalysen dr “Affecting policies in
[country]”, som i resterande delen av uppsats kommer att kallas padverkar omvérlden politiken
eller regeringen politiken. Fragan dr utformad med tva svarsalternativ, dér det forsta svaret ar ™
Policies in [COUNTRY] depend more on what is happening in the world economy, rather than
who is in government” och det andra ” Policies in [COUNTRY] depend more on who is in
government, rather than what is happening in the world economy”. Eftersom variabeln befinner
sig pd en nominalskalenivd, en skala som inte uppfyller kraven for att ingd i en
regressionsanalys, méste den dummy-codas. Genom att dummy-coda gér man om variabler till
en dikotomi med ett referensvirde (De Vaus, 2002). I denna variabeln blir referensvirdet att
det dr regeringen som péverkar politiken och antar virdet 0, medan omvirldens péverkan

behéller virdet 1.

Den tredje oberoende variabeln som anvédnds &r ” How many politicians involved in
corruption?”, for att involvera hur individer ser pa korruption i landet, och hur detta kan
paverka asikterna de har om vélfarden. Variabeln dr intressant for den kan visa om korruption
kan péverka individers asikter och dirigenom legitimiteten staten har. Aven denna variabel
ligger pa en ordinalskaleniva, med fem stycken svarsalternativ med liknande ekvidistans, vilket

gor att den inte heller kodas om.
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Den fjarde och sista oberoende variabeln som ingar i studien &r Party voted for in last general
election: left-right”, och undersoker vilken politisk placering respondenterna som besvarat
enkdten hade under det senaste riksdagsvalet. Eftersom tidigare forskning visar pa en viss
ideologisk signifikans till véilfardsattityder dr det av intresse att &ven i denna studie undersoka
hur partitillhorighet paverkar individers asikter kring vélfardsstaten. Likt den forsta och tredje
oberoende variabeln befinner sig variabeln pé ordinalskalenivd och kommer inte heller att kodas

om.

3.5 Kontrollvariabler

For att sdkerstdlla att sambandet mellan den beroende och de oberoende variablerna stimmer
kommer dven tre sociodemografiska kontrollvariabler att anvindas i analysen. De variabler som
anviinds for detta dr Kon, Alder och Uthildningsdr, dels for att det gar i linje med tidigare
forskning och dven for att se om de sociodemografiska faktorerna paverkar attityder stort eller

bara marginellt.

Den forsta kontrollvariabeln som anvinds dr “Kon”, en variabel som inte befinner sig pa
intervall- eller kvotskalan och didrfér dummy kodas. D4 man och kvinna sedan innan &r en
dikotomi dr det som behdvs goras att koda om for att fa en referenskategori, i detta fall blir man
referenskategorin och antar vardet 0, medan kvinna antar virdet 1. Den andra kontrollvariabeln
som anvinds dr “Alder” som miter vilken alder alla respondenter har nir de besvarar
undersokningen. Variabeln ligger pa en kvotskaleniva, vilket gor att den inte behover kodas om
for att anvdndas i1 regressionsanalysen, utan anvinds i sin ursprungsform. Den sista
kontrollvariabeln som anvédnds dr “Utbildningsar” som likt alder befinner sig pd en
kvotskaleniva. Variabeln maéter utbildningslingden hos respondenterna och kommer inte att
grupperas dd variabeln syftar till att se huruvida varje enskilt utbildningsar paverkar den
beroende variabeln. Eftersom variabeln befinner sig pa en kvotskala anvénds dven den i sin

ursprungsform.
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4. Valfardssystemen i studiens utvalda lander

I foljande kapitel kommer vilfardssystemen i de utvalda ldnderna och Sovjetunionen
vélfardssystem innan uppbrottet att presenteras. Detta for att de senare i resultatdelen kommer
anknytas till. Forst presenteras Sovjetunionens vilfardssystem, for att ge en generell bild av vad
det &r for system de tidigare postkommunistiska staterna legat under. Dérefter presenteras de

tre Osteuropeiska ldndernas system och slutligen de tre visterlindska vilfardssystemen.

4.1 Sovjetunionen

Den kommunistiska vilfardsstaten, vars vilfardssystem hela det kommunistiska blocket
adapterade, grundade sig i en form av institutionell riktning och centralisering med hoga skatter
och universell vilfird. Sovjetunionen skapade en standardisering av det sociala
forsakringssystemet, for att tdcka for bland annat sjukdomar, barnafédande, graviditet. Staten
gav litet till inget utrymme for privata aktorer att agera pa marknaden, samtidigt som staten

hade mal for full arbetsforing och 1ag arbetsloshet (Madison, 1964).

4.2 Lettland

Mellan aren 1918 och 1940, d& Lettland blivit sjdlvstindigt fran Tsarryssland fram till
ockupationen av Sovjetunionen utvecklades ett relativt avancerat vélfirdssystem som
inkluderade pensionssystem, sjukvéardsforsédkringar och social hjdlp. Men under ockupationen
centraliserades och standardardiserades systemet for att passa den sovjetiska modellen. Efter
sjdlvstdndigheten och kommunismens fall gick Lettland igenom en ekonomisk kris, som landet
under 2000-talet aterhdmtade sig frdn och ekonomin vixte aterigen. Under denna tid
fordndrades den sociala vélfardspolitiken mot en alltmer liberal riktning, med ldga nivaer av
pension- och sjukvardsforsidkringar med en privat sjukvardssektor som &r stor och liknar den
amerikanska modellen. Pensionspolitiken har sedermera blivit en viktig del inom den lettiska
vélfardsstaten, och landet var ett av de forsta som introducerade en social reform for pensionérer

med tre nivder. Landets nivder gillande arbetsloshet har dven gétt i linje med EU:s snitt,
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samtidigt som kvinnor i landet har en hogre genomsnittlig anstidllningsnivd én EU generellt

(Rajevska, 2009).

4.3 Tjeckien

Tjeckiens vélfardssystem har en 1dng historia redan innan den kommunistiska regimen. Under
sent 1800-tal tillkom de forsta statliga rittigheterna i form av sjukvardsforsikringar, skydd for
arbetare och skadeforsikring. Under den kommunistiska eran centraliserades systemet och den
privata sektorn eliminerades. Nér kommunismen senare foll tillkom aterigen sociala
forsakringar med solidaritet, statligt stod och ett sdkerhetsnét for individer och familjer som var
laginkomsttagare. For att upprétthélla det sociala systemet som utvecklats ar skatt obligatoriskt
och flera icke-obligatoriska mojligheter inom forsikring tillkom. An idag finns det tendenser
till det vilfardssystem som utvecklades pa det sena 1800-talet och den privata sektorn har &nnu
inte vaxt sig stor sedan kommunismens fall. Arbetslosheten dr en prioriterad valfardsfraga for
regimen 1 landet och finansiellt stod finns att fi. Tjeckien har fortsatt en standardiserad,
universell sjukvard med en obligatorisk sjukforsidkring for alla invanare i landet (Ripka &

Miroslav, 2009).

4.4 Ungern

Det ungerska vélfardssystemets historia dr relativt komplext di det fanns ett utbrett socialt
skyddsnét innan 1950, men nér landet f6ll under kommunismen centraliserades systemet likt
foregédende lander. Sjdlvstindigheten direfter innebar en utveckling av ett nytt demokratiskt
system och en foréndring i de sociala strukturerna. Till en borjan var familjen central och sigs
som grundpelaren i samhéllet, men samtidigt har landet infort viktig vilfardspolitik, som
arbetsloshetsforsdkring,  sjukvéardsforsdkring och  pensionstrygghet. Det  tidigare
familjecentrerade tdnket har minskat och istillet har ett socialt stod utvecklats och blivit
viktigare. An idag 4r dock vissa delar av vilfirdspolitiken svaga och staten ses ofta som relativt
déliga pa att hantera arbetsloshet och sociala réttigheter. Fordndringarna blir ofta spontana och
resultat av ekonomiska och politiska fordndringar snarare &n egna vilfardsrelaterade
fordndringar, den déliga systematiska konstruktionen landet har gor det ocksa svért att lita

landet ha en stabil och stark vélfard (Tausz, 2009).
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4.5 Frankrike

Under slutet pa 1800-talet utvecklades grunden till Frankrikes sociala skyddssystem, men det
var framforallt efter andra virldskriget det moderna vilfardssystemet utvecklades.
Skyddssystemet blev snabbt tickande for arbetare, men under 1970-talet paverkades det av
ekonomiska fOridndringar, vilket resulterade i ytterligare fordndringar i vilfiardssystemet.
Frankrikes system kan ses som komplext, da det under arens ging kompletteras av flertalet
lagar och systemet liknas ofta vid ett lappticke. Det sociala skyddet ticks genom att invanare
betalar delar av sin tjanade inkomst till en statlig kassa som senare ar behjalplig och utbetalas
vid arbetsloshet, pension och sjukdom. Det franska systemet &r baserat pa tre pelare vilka ar:
social forsdkring, privat forsékring och flertalet program for att stétta de mest exkluderade
grupperna i landet. Landet faller under den konservativa regimen, men visar ocksa tendenser

pa en mer liberal modell (Gallouj C & Gallouj K, 2009).

4.6 Spanien

Spanien har tidigare haft stora planer pa att utforma en universell vélfardspolitik, under 1800-
talet fanns det planer pa ett system med utbildning, sjukvard och under borjan pad 1900-talet
fanns det planer att utforma ett frivilligt system for att ticka sjukdom, arbetsloshet,
mammaledighet och pension. Nar Spanien senare foll under ett diktatorskap fran 1939 till 1975
forsvann alla planer och nér landet senare blev en demokrati igen behdvde allt reformeras. Idag
klassas landet under den sydeuropeiska vélfardsregimen och Spanien é&r ett av linderna i Europa
med minst sociala utgifter rdknat pd BNP. Landet har universell sjukvérd, utbildning ar gratis i
de lagre utbildningsnivderna men samtidigt har de lag standard pa politiken kring bade

arbetslosheten och pensionssystemen (Gil-Escoin & Vasques, 2009).

4.7 Sverige

Den svenska vélfdardsstaten dr en del av den socialdemokratiska vélfardsregimen och har sedan

den grundades varit baserad pa samhéllelig vilfaird, men samtidigt har vélfarden varit véldigt
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statligt centrerad. Under det tidiga 1900-talet hade Sverige ett universellt pensionssystem och
under 1930 utvecklades systemet ytterligare. De sociala forménerna &r viktiga i landet och
invanare far ta del av dessa redan fran fodseln fram till ddden genom barnbidrag, pension och
andra sociala stdd. Staten har fyra pelare for att formera vélfardsstaten, en aktiv arbetsmarknad,
supplement till arbetsmarknaden i form av universella inkomstsystem med bidrag, fri skolgéng,
sjukvard och sociala tjédnster samt den fjarde, som &r att de tre andra pelarna grundar sig pa
skatt. Det svenska vélfardssystemet har blivit mer privatiserat pa senare ar, men &r fortfarande

for den storre allménheten (Hort, 2009).
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5. Resultat

5.1 Vélfardsattityders utveckling i studiens utvalda Ost- och Centraleuropeiska
lander mellan 1996 och 2016

Huruvida det skett en attitydfordndring kring statens ansvarsomrdden i studiens tre utvalda
postkommunistiska lander mellan aren 1996 och 2016 presenteras i f6ljande kapitel genom en
deskriptiv jamforelse av medelviardena under bada aren. I tabell 5.1 kommer darfor de fyra
variablerna som anses vara fyra av vilfardsstatens centrala funktioner att jamforas mellan aren.

Det fortydligas dven i tabellen genom att visa pa skillnaden mellan de tva éren.

Tabell 5.1 - Deskriptiv statistik over attityder om specifika vilfirdsfunktioner dr statens ansvar,

(medelvdrden) 1=Hogt stod for statligt ansvar, 4=Ldgt stod for statligt ansvar.

1996 2016 Skillnad mellan
1996 och 2016
Lettland
Medelvérde Medelvérde
Sjukvard | 1.18 1.29 11
Levnadsstandard for | 1.21 1.32 A1
pensiondrer
Levnadsstandard for arbetslosa | 1.83 2.17 34
Finansiellt stod till studenter | 1.40 1.48 .08
Tjeckien
Medelvérde Medelvérde
Sjukvard | 1.32 1.39 .07
Levnadsstandard for | 1.41 1.46 .05
pensiondrer
Levnadsstandard for arbetslosa | 2.65 2.61 -.04
Finansiellt stod till studenter | 1.59 2.00 41
Ungern
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Medelvérde Medelvérde
Sjukvard | 1.30 1.29 -.01
Levnadsstandard for | 1.39 1.49 .10
pensiondrer
Levnadsstandard for arbetslosa | 2.30 2.08 =22
Finansiellt stod till studenter | 1.72 1.79 .07

Kidlla: ISSP Research Group (1999), ISSP Research Group (2018)

I tabellen gér det att utldsa att det rent generellt inte &r ndgon markant skillnad som skett kring
vélfardsattityderna, men det har skett en viss forandring i alla tre lander. Daremot &r det inte en
homogen fordndring for de tre staterna som ségs ligga under samma vilfardsregim, utan istéllet
en heterogen, skild fordndring. Eftersom 1 =Definitly Should Be och 4 = Definitly should not
be, visar en 1ag siffra pa ett okat stod for att det ar statens ansvar att sté for vélfardsfunktionerna,

medan en hogre siffra visar pd ett minskat stod.

Det blir ocksé tydligt i tabellen att Lettland pa samtliga kérnfunktioner har ett minskat stdd till
att det dr statens ansvar att std for vélfardsfunktionerna, vilket gér i linje med vélfardspolitikens
liberala riktning. Lettland har som tidigare ndmnt ldga nivder av pension- och
sjukvardsforsidkringar och riktar in sig pa privatiseringarna, vilket med de hdjda medelvidrdena
visar att individers attityder foljer politikens riktning. Ungern har under de ar som sjélvstandig
demokrati infort flera olika forsékringar i form av arbetsloshetsforsdkring, sjukvardsforsakring
och pensionstrygghet. Tabellen visar likt detta hur medelvirdet for bade sjukvard och
arbetsloshetsersattningar sjunkit, medan pensionérers levnadsstandard och finansiellt stod till
studenter har 6kat. Slutligen har Tjeckien tre hojda medelvirden och ett sjunkande medelvérde
2016 jamfort med 1996. Arbetslosheten som &r en prioriterad vilfardsfrdga i landet dr den
variabeln som ocksa fatt ett minskat medelvirde, och da alltsa ett hdgre stod for att det dr statens
ansvar. Tjeckien har sedan tidigare en universell sjukvérd, vilket kan forklara varfor

medelvirdet pd den funktionen dr lagst av de fyra, trots att vardet okat.

For att vidare titta pa utvecklingen av vilfardsattityder i de tre postkommunistiska linderna

kommer ett index visas i tabell 5.2, for att visa hur de fyra variablerna som tidigare visats dr
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beroende av varandra och hur indexets medelvirde ser ut. Aven ett test i form av Cronbach’s
alpha kommer att genomforas och presenteras. Cronbach’s alpha &r ett reliabilitetstest som
maéter bade reliabiliteten och konsistensen i variablerna, alltsd om de olika variablerna
gemensamt kan utgdra ett index eller om det finns for stora skillnader. For att uppna en bra
reliabilitet med maéttet bor skalan méta over .7, nagot inte alla l4nder i undersokningen uppnér
(Pallant, 2016). Daremot s& papekar Pallant (2016) att testet kan vara kinsligt om det under tio
variabler som ingar i indexet, och att 1aga varden darfor ar relativt vanligt. Pa grund av detta
gér det att sdga att indexet d&nda uppnér en viss reliabilitet. Att ingen av variablerna utesluts for
att mojligtvis kunna hoja Cronbach’s Alpha édr pd grund av att den enbart &r i ett fall vardet pa

indexet hojs, 1 resterande sjunker virdet.

Tabell 5.2 — Index for vdlfdrdsattityder i postkommunistiska linder & Cronbach’s Alpha, ar
1996 och 2016, 1=Hdgt stod for statligt ansvar, 4=Ldgt stod for statligt ansvar

1996 2016 Skillnad
medelvirden
Medelvirde Cronbach’s  Medelvérde Cronbach’s
Lettland | 1.40 581 1.56 .685 .16
Tjeckien | 1.75 .648 1.87 506 12
Ungern | 1.68 584 1.66 617 -.02

Kdlla: ISSP Research Group (1999), ISSP Research Group (2018)

I indexet gér det att se hur det har skett en faktisk fordandring i attityder mot vélfarden mellan
aret 1996 och 2016. I bade Lettland och Tjeckien har medelvirdet pa indexet okat frdn den
forsta undersokningen till den andra, med 0.16 respektive 0.12. I Ungern har det istéllet skett
en marginell forandring at det andra hallet med -.02. Det innebér rent konkret att invanare i
Lettland och Tjeckien visar pd ett minskat stod till att det &r statens ansvar att bistd med
vélfardsfunktionerna, och i Ungern Okar istéllet stodet. Viktigt att ta i beaktning ar dock att
Lettland fortfarande har det 14gsta medelvirdet, fast 6kningen dr den storsta, vilket visar pa att

invanarna fortfarande i viss man &r positivt instédllda till det statliga ansvaret.



Det dr, for att konkludera och besvara fragestillningen, alltsé en fordndring 1 individers attityder
som gar mot ett allt mer liberaliserat hall. Undersokningen som genomfdrdes ar 1996
innefattade individer som levt och véxt upp under det kommunistiska, centraliserade
vélfardssystemet, utan bdde marknadsansvar och individuellt ansvar for vilfarden. Att stodet
for det statliga ansvaret har minskat kan bero pa att individer i undersdokningen frdn omgangen
ar 2016 nu levt en lingre tid i ett allt mer liberaliserat vilfardssystem, och att flera respondenter

inte heller upplevt det kommunistiska styret.

5.2 Attityders konvergens ar 2016

Fragan huruvida det skett en konvergens mellan linderna i Ost mot linderna i Vist kommer i
foljande avsnitt att behandlas. De tidigare nimnda institutionella fordndringar som Lettland,
Tjeckien och Ungern behovt genomgé under aren 1989 och 2004 i form av uppbrottet fran
kommunismen och intrddet i det Overstatliga EU har haft en viss paverkan pa individers
attityder mot vilfardsstatens kdrnfunktioner, nagot som é&r tydligt nidr datan kring detta
analyseras. Hur attityderna senare har fordndrats och om de konvergerat i en riktning mot
undersokningens visterlindska ldnder kommer i tabell 5.3 att undersokas. 1 tabell 5.3
presenteras samtliga medelviarden for bdde de Osteuropeiska och visterldndska ldnderna,

inklusive indexets medelvirden.

Tabell 5.3 - Medelvirden i jamforelse med visterlindska linder, dr 2016. 1 =Hogt
stod for statligt ansvar, 4=Ldgt stod for statligt ansvar

Ldinder Lettland Tjeckien Ungern Frankrike Spanien Sverige

Index | 1.56 1.87 1.66 1.68 1.31 1.73

Sjukvard | 1.29 1.39 1.29 1.48 1.34 1.36

Levnadsstandard for | 1.32 1.46 1.49 1.46 1.20 1.34
pensiondrer

Levnadsstandard for | 2.17 2.16 2.08 2.21 1.44 2.08
arbetslosa

Finansiellt stod till | 1.48 2.00 1.79 1.58 1.28 2.15
Studenter




Kidlla: ISSP Research Group (2018)

Eftersom de tre olika vésterldndska ldnderna faller under tre olika vélfardsregimer, och dven
skiljer sig markant i medelvirdena ir det svart att séiga att de Ost- och Centraleuropeiska
landerna konvergerar mot ett speciellt EU-matt. Daremot ar det svart att argumentera for att
ndgot av ldnderna &r negativt instdllda till att det ska vara statens ansvar att bistd med

vélfardsfunktionerna da samtliga medelvérden ligger mellan 1.20 och 2.17.

Det gar dock att se hur flertalet av medelvirdena i de tidigare kommunistiska staterna har dkat
fran 1996 till 2016 (Se tabell 5.1), vilket innebér att de mer och mer efterliknar de visterlindska
staternas medelviarden. Undantaget &r dock Spanien, som generellt har betydligt légre
medelvdrden pa variablerna som undersoks, och medelvérdet i indexet & mycket ligre i
jamforelse med resterande ldnder. De tre vésterlandska ldndernas vilfardssystem skiljer sig som
tidigare ndmnt relativt mycket, med det socialdemokratiska Sverige, Konservativa Frankrike
och sydeuropeiska Spanien. Sverige som har ett universellt véilfardssystem och generdsa bidrag
har relativt hoga medelvirden, i jamforelse med de andra visterlindska ldnderna i studien.
Under aren har privatisering av vélfardssystemet skett, vilket kan forklara de hogre sifforna,
men statens ansvar for valfdarden ér fortfarande for den storre allmé@nheten én idag. Sifforna kan
darfor visa att Sveriges invanare vill ha ndgon form av fordandring i vélfardspolitiken, men det
kréavs vidare forskning for att undersdka de verkliga anledningarna till detta. Spanien som &r ett
av landerna 1 Europa med ldgst sociala utgifter och dekommodifikationsgrad &r ddremot mer
positiva, och framforallt ocksa mest positiva i studien, till att valfardsfunktionerna ar statens
ansvar. Frankrike som visar tendenser pd en liberalisering trots att landet faller under den

konservativa regimen, ligger mellan de tvd andra vésterlandska ldnderna gillande medelvirden.

Lettland vars medelvirden har hojts fran 1996 till 2016 visar alltsd pa en form av konvergens
mot liberalisering och d& ocksa Frankrike och Sveriges siffror. Tjeckiens medelviarden har hojts
och dven gatt om alla tre vdsterldndska ldnder, landet konvergerar alltsd inte mot nagon specifik
vélfardsregim som ingar i undersdkningen, utan liberaliseras ytterligare. Ungern som haller sig
pa ungefdr samma niva som undersokningen 1996 konvergerar inte heller &t ndgot specifikt

land eller annan vilfardsregim eftersom medelvéirdena ér ungefdr desamma.
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5.3. Uppfattningars paverkan pa attityder till valfardsstaten

Foljande avsnitt syftar till att undersoka fragestillningen angéende hur uppfattningar om statens
kapacitet och &sikter kring landets politiker péaverkar attityderna till vélfardspolitiken.
Undersokningen sker genom en linjdr regressionsanalys och utférs som nidmnt i
forskningsdesignen forst pa samtliga oberoende variabler i tabell 5.4, direfter inkluderas dven
kontrollvariablerna i tabell 5.5. I Bilaga 8.2 finns dven bivariata regressionsanalyser for
samtliga variabler och ldnder for att visa pa varje individuell variabels paverkan pé konstanten.
Regressionsanalysen visar alltsd hur varje oberoende variabel péverkar konstanten, och kan
skrivas som sambandet ”Y = a + b * X, vilket forklarar forandringen i den beroende variabeln
nér den oberoende variabeln fordndras en enhet. I sambandet dr a = den beroende variabeln och
b= den oberoende variabeln (Esaiasson et al., 2012, s 381). I regressionsanalyserna finns dven
R? vérdet med for att visa pd hur perfekt ett samband ér, dér 0 visar pa inget samband medan 1

ar ett perfekt samband (Esaiasson et al, 2012, s 384).

Nedan presenteras resultatet frén den forsta multivariata regressionsanalysen, som innefattar de

oberoende variablerna.
Tabell 5.4 — Regressionsanalys, oberoende variabler (2016)

Lettland Tjeckien Ungern Frankrike Spanien  Sverige

Konstant, Index | 1.191*** | 1 .616%** | 1.581*** | ] 534%*%* 1.555%** | ]1.3]16***

God forstdelse | .019 016 .037 023 .005 .000
for politik
Paverkar | -.030 .034 -.069 078* -.006 025
omvdrlden

politiken eller
regeringen
politiken (Ref.
Regeringen)



Politiker | -.024 .001 013 026 -.062%** 1 - 041*

involverade i

korruption
Vinster/Hoger | .178%** 74%%% -.024 .001 .003 Jd67H**
R? 054 026 .002 010 011 .169
n | 357 582 474 974 999 711

Signifikansnivéer: +: p< 0,1, *: p< 0,05, **: p<0,01, ***: p<0,001
Killa: ISSP Research Group (2018)

I den fOrsta regressionsanalysen, med samtliga oberoende variabler gér det att se hur vissa
variabler inte pdverkar konstanten markant, medan vissa har en storre paverkan. Det varierar
ocksa Over lander vilka oberoende variabler som har en paverkan. Attityderna kring
vélfardsstatens ansvar paverkas speciellt mycket av den oberoende variabeln God forstdelse for
politik, variabeln ar inte heller signifikant pa ndgon niva for linderna. Men ldnderna péverkas
anda till viss del av det, och alla pa en positiv niva. Eftersom skalan pa den oberoende variabeln
gér fran 1=Strongly Agree till 5= Strongly Disagree, innebér det att ju mindre forstielse
individer har for politik, desto mindre tycker de att det dr statens ansvar att bistd med
vélfardsfunktionerna. Fragan huruvida det dr omvidrlden som paverkar politiken eller
regeringen som paverkar omvérlden har inte heller ett starkt signifikant stod, da det enbart &r i
Frankrike det finns signifikans. Aven om signifikansen saknas, kan det vara si att variabeln
paverkar. I Lettland, Ungern samt Spanien dr det korrelationen negativ, medan det i Tjeckien,
Frankrike och Sverige &r positivt. Att politiker &r involverade i korruption dr dven det en
variabel som paverkar relativt lite, det &r enbart i Sverige och Spanien det finns nidgon statistisk
signifikans och det dr dven i Spanien pdverkan pa konstanten dr som storst. Fragan angdende
var individer befinner sig pa den ideologiska skalan har ddremot allt storre signifikans och dven
paverkan. I Lettland, Tjeckien och Sverige har fragan en signifikansniva under 0.001, vilket
innebadr att det &r liten risk att utfallet r en slump. Skalan gar fran 1=vénster till 5=hoger, och
de tre ldnderna har alla en positiv siffra, vilket betyder att desto mer hoger individer &r pd den
ideologiska skalan desto mer negativt instidllda &r dem till att det ar statens ansvar med
vélfardsfunktionerna. Frankrike och Spanien har vildigt laga siffror, vilket betyder att det ar en
knapp paverkan, men den dr positiv vilket likt de tre tidigare nimnda landerna betyder att desto

mer hoger en individ dr desto mer negativt instdlld till statens ansvar dr denne. I Ungern &r det



ddremot en negativ siffra, vilket innebér att for varje steg pa Vénster/Hoger skalan sjunker
konstantens siffra och da okar stodet till vélfardsstatens ansvar desto lingre hogre ut individer

ar pa skalan.

Det &r vért att ta 1 beaktning att i de Ostra europeiska linderna ar » relativt lagt, d inte alla
individer svarat pd samtliga variabler och enbart de som besvarat alla ingar i analysen. Detta
gor att det dr svérare att generalisera resultaten till hela populationen. R2-vérdet, alltsé det linjéra
sambandet skiljer sig ocksa Over de sex linderna som ingar i studien och Sverige visar pa det

hogsta linjdra sambandet medan Ungern visar pa det lagsta.

Tabell 5.5 presenteras hdr, och innefattar de oberoende variablerna inklusive

kontrollvariablerna for att visa pa att ingen felaktig slutsats dras.
Tabell 5.5 — Regressionsanalys, oberoende variabler samt kontrollvariabler (2016)

Lettland Tjeckien Ungern Frankrike Spanien  Sverige

Konstant, Index | .983*** 1.764%%% | 1.448*** | | 645%*** 1.457%%* | QRR***
God forstdelse | .024 018 042+ 028+ .009 018
for politik
Paverkar @ -.032 .033 -.068 .086** -.008 .021
omvdrlden

politiken eller
regeringen

politiken (Ref.

Regeringen)
Politiker | -.027 -.003 011 .020 -067%%*% | -.032+
involverade i
korruption
Vinster/Hoger | .149%** 057 -.20 .001 .003 186***
" Kon (Ref-Man) | -.028 | -077%* | -052 | -080*  [-037 | -071% |



Alder | -.001 -.002+ .001 -.003#* .001 .000

Utbildningsar | .027*** .005 .007 .006* .004 L0207%A*
R?  .086 031 .001 027 018 185
n | 357 561 474 953 949 706

Signifikansnivéer: +: p< 0,1, *: p< 0,05, **: p<0,01, ***: p<0,001
Kélla: ISSP Research Group (2018)

I tabellen gar det att se hur bade konstanten och de oberoende variablerna fordndras pa grund
av kontrollvariablerna. De oberoende variablerna paverkas inte markant av att
kontrollvariablerna ingér i regressionsanalysen, konstanten i alla l&nder féorutom Ungern och
Frankrike sjunker dock lite, medan de i Ungern och Frankrike 6kar marginellt. Sambandet
paverkas alltsa inte signifikant utan kontrollvariablerna, vilket innebir att en felaktig slutsats
inte dras utan dessa. Eftersom vérdet pa Kon ar negativt for samtliga linder, och mén ar
referenskategorin innebér det att kvinnor jamfort med mén dr mer benédgna att visa stod till
statens ansvar for vilfirdsfunktionerna. Variabeln Alder ligger pa en vildigt 14g siffra for alla
lander, vilket innebér att den inte har speciellt stor paverkan pa konstanten.
Kontrollvariablerna varierar éven i signifikans och paverkan pa konstanten mellan lénder,
exempelvis for utbildningsar som har stor signifikans i Lettland och Sverige, men inte i
resterande ldnder. Kontrollvariabeln om utbildningsér dr dock positiv i alla ldnder, vilket
betyder att desto ldngre utbildning individer har desto mindre bendgna ir de att stodja statens

ansvar kring vélfardens kérnfunktioner.

Uppfattningarna kring statens kapacitet och uppfattningar om politiken i landet skiljer sig
alltsa dver lander, och har inte en dverdrivet stor paverkan pé individers asikter kring
huruvida det dr vélfardsstatens ansvar att bistd med de vélfardsfunktionerna som ingér i
analysen. Det finns dock fall i l&nder, som Sverige och Lettland, dir en variabel har storre
paverkan dn de andra, i de ldndernas fall &r det frimst Vanster/Hoger position pd den

ideologiska skalan som paverkar.



6. Analys och Slutsats

Efter att ha studerat utvecklingen i postkommunistiska ldnder, den mdjliga konvergensen
mellan linder och genom att gora en linjar regressionsanalys for att undersoka vilka faktorer

som paverkar individers attityder, gar det att se en form av utveckling i vélfardsattityder.

Den deskriptiva studien 6ver postkommunistiska landers utveckling frén ar 1996 till &r 2016
visar pa att det skett en forandring i attityder. Det har skett en attitydutveckling for bade Lettland
och Tjeckien mot mindre statligt ansvar, medan det i Ungern haller sig pd ndstan samma niva
som under 1996, med en marginell minskning. Det gor att det blir svért att understodja att
utvecklingen i alla ldnder skett pa samma sétt. Det dr genom den deskriptiva delen ocksa svart
att sdga hur de institutionella férdndringarna i form av ett EU-medlemskap och kommunistiska
uppbrottet de facto paverkat individers attityder och tankar kring vélfardsstaten. Daremot gér
det att fastsla att det faktiskt har skett attitydfordndringar hos individer i ldinder som genomgatt
stora institutionella fordndringar. 1 framtida forskning kan det dérfér vara av intresse att
undersdka mer exakt hur specifika institutionella forandringar paverkar attityder, snarare 4n att
enbart undersoka hur attityderna har fordndrats under tidens ging. Da ISSP — Role of
Government 1996 och 2016 enbart hade de tre postkommunistiska linderna som ingér i studien
i bada omgangarna, blev de tre utgdngspunkten for den komparativa studien. Hade en annan
dataméngd anvénts istdllet finns det mojlighet att ytterligare lander kunnat ingd i studien, men
d& med forlusten att tidsperspektivet skulle forsvinna, da det ar fa datamangder som innehaller

liknande variabler under s lang tid samt fore och efter intrddet i EU.

Niér konvergensen sedan undersoks blir det dterigen tydligt att forédndringarna i de landerna som
undersokts gir dt olika héll, da Lettland konvergerar i en liberaliserande riktning mot den
konservativa och socialdemokratiska regimen, Tjeckien tenderar inte att g mot ndgon specifik
vélfardsregim samtidigt som Ungern har en marginell fordndring som inte kan knytas till ndgot
annat land, fastdn siffrorna liknar konservativa Frankrikes. De tre visterlindska ldnderna som

ingdr i studien visar inte pa ndgon homogenitet trots att alla under en léngre tid befunnit sig i
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den Europiska unionen och kunnat pdverkats av Soft Power, eftersom alla tre ligger under tre

olika vélfardsregimer.

Det gar dock inte att beakta detta som ett misslyckande, utan det visar pa stod for att den Ost
och Centraleuropeiska vilfardsregimen tenderar att ga i olika hall, utvecklas olika och paverkas
av olika vélfardsregimer och andra influenser. Eftersom de tre visterldndska staterna skiljer sig
1 attityder mot vélfardsstaten dr det dven svart att sdga att det finns en speciell "EU-riktning”
for de nyare medlemsstaterna att konvergera i. Att tala om en specifik vélfird inom EU ar
genom denna analys inte befogad, d& det dr en komparativ fallstudie som utforts pa specifika,
strategiskt utvalda ldnder. For att istdllet kunna ge fog for att tala om en europeisk
vélfardsattityd eller konvergens bor vidare forskning alltsa fokusera pé att undersoka ett storre
antal linder under en léingre tid. Det finns dven risk att de Ost- och Centraleuropeiska linderna

konvergerar mot ett EU-land som inte dr del av undersokningen.

Studien visar ocksaé resultat kring huruvida det 4r statens ansvar att bistd med karnfunktionerna.
Resultaten gar dock att se som tvetydiga, da de oberoende variablerna har olika stor paverkan i
olika lander. Det finns dven brister i och med att signifikansen ar relativt lag i flertalet av de
variablerna. R-virdet ar att betrakta som relativt 1agt, vilket innebdr att det ar svért att siga att
det finns ett tydligt linjart samband mellan de oberoende variablerna och konstanten. Diaremot
gér det att konstatera att de olika ldnderna som ingar i undersokningen pdverkas av de olika
faktorerna som beskriver staten och politikernas kapacitet olika, utan att generalisera resultatet
till hela populationen eller hela EU. De sociodemografiska variablerna har en viss paverkan pa
attityderna, vilket gar i linje med tidigare forskning. Likt detta har &ven den ideologiska skalan

visat sig signifikant i flera ldnder, vilket dven det gar 1 linje med tidigare forskning.

Jag har genom uppsatsen visat pd att det finns fordndringar 1 vélfardsattityder och en viss
konvergens mellan 6st och vist, men att vélfardsattityderna utvecklas pa ett heterogent sétt och
tenderar att ga mot olika vélfardsregimer. Det dr som tidigare ndmnt i slutsatsen dven svart att
faststdlla om konvergensen finns mot ytterligare linder som inte ingar i undersdkningen och da
ocksa mot eventuellt andra vilfardsregimer. Det finns dven stora skillnader mellan olika lander

inom bade vistra Europa och Ostra delen av kontinenten och mellan de tva blocken, om #n en
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viss konvergens gér att uttyda. Forskningen kring vélfardsattityder, legitimitet, institutionella
fordndringar och Soft-Power kommer fortsatt vara ett omrdde som kréaver forskning da det ar

en fordnderlig kontext, vilket gor att vidare forskning i1 framtiden ar otroligt viktigt.
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8. Bilagor

8.1 Bilaga 1. Karnfunktionerna — Statens ansvar ”...” 2016

Lettland
Typtal Modalprocent Median Medel
Sjukvard | 1 72.7% 1 1.29
Levnadsstandard for dldre | 1 70.0% 1 1.32
Levnadsstandard for arbetslosa | 2 34.3% 2 2.17
Finansiellt stod till studenter | 1 55.6% 1 1.48
Tjeckien
Typtal Modalprocent Median Medel
Sjukvard | 1 65.3% 1 1.39
Levnadsstandard for dldre | 1 59.1% 1 1.46
Levnadsstandard for arbetslosa | 2 34.1% 3 2.16
Finansiellt stod till studenter | 2 50.6% 2 2.0
Ungern
Typtal Modalprocent Median Medel
Sjukvard | 1 73.1% 1 1.29
Levnadsstandard for dldre | 1 53.9% 1 1.49
Levnadsstandard for arbetslosa | 2 46.5% 2 2.08
Finansiellt stod till studenter | 2 52.3% 2 1.79
Frankrike
Typtal Modalprocent Median Medel
Sjukvard | 1 57.3% 1 1.48
Levnadsstandard for dldre | 1 56.5% 1 1.46
Levnadsstandard for arbetslosa | 2 50.3% 2 2.21
Finansiellt stod till studenter | 1 48.8% 1 1.58

Spanien
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Typtal Modalprocent Median Medel
Sjukvard | 1 71.6% 1 1.34
Levnadsstandard for dldre | 1 80.2% 1 1.20
Levnadsstandard for arbetslosa | 1 59.4% 1 1.44
Finansiellt stod till studenter | 1 73.6% 1 1.28

Sverige

Typtal Modalprocent Median Medel
Sjukvard | 1 67.5% 1 1.36
Levnadsstandard for dldre | 1 67.4% 1 1.34
Levnadsstandard for arbetslosa | 2 54.6% 2 2.08
Finansiellt stod till studenter | 2 40.8% 2 2.15

Kdlla: ISSP Research Group (1999): ISSP Research Group (2018)
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8.2. Bilaga 2: Bivariat regressionsanalys, ar 2016

Lettland  Tjeckien Ungern Frankrike Spanien  Sverige

God forstdelse | -.043%%* -.009 .037** .026* -.004 -.005
for politik
Paverkar | -.022 .014 -.036 .062% -.008 .022
omvdrlden

politiken eller
regeringen

politiken (Ref;

regeringen)
Politiker | -.025 -.019 -.022 031* -.051#** 1 -.003
involverade i
korruption
Vinster/Hoger | .178*%* [ .085%**  _021 | .00l | .002 | .140%** |
Kon (Ref; | -.014 -097#** 1 -.061%* -.052* -.049%** -.058+
man)
Alder | -.002* -.003#* .000 -.003#* .000 -.003#*
Utbildning | .034%*** 017%* .009+ .008** 005%* 014%*

Kélla: ISSP Research Group (2018)
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8.3 Bilaga 3. Variabler i Uppsats, SPSS 2016 — Role of Government och SPSS
1996 — Role of Government

Variabel i uppsats Variabel i SPSS 2016 — Fraga
Role of Government

Beroende variabler som
skapar index

Statens Ansvar: Sjukvard V23 Government responsibility:
(1= Definitely should be, 2 = provide healthcare for sick
Probably should be, 3 =
probably should not be
samt 4 = definitely should

not be.)

Statens ansvar: V24 Government responsibility:
levnadsstandard for éldre provide living standards for
(1= Definitely should be, 2 = the old

Probably should be, 3 =
probably should not be
samt 4 = definitely should

not be.)

Statens ansvar: V26 Government responsibility:
levnadsstandard for provide living standards for
arbetslosa (1= Definitely unemployed

should be, 2 = Probably
should be, 3 = probably
should not be samt 4 =
definitely should not be.)

Statens ansvar: finansiellt V28 Government responisiblity:
stod for studenter (1= financial help to students
Definitely should be, 2 =

Probably should be, 3 =

probably should not be

samt 4 = definitely should

not be.)

Oberoende variabler
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God forstielse for politik V48
(1=Strongly agree,
2=Agree, 3=Neither agree

nor disagree, 4= Disagree,
5=Strongly disagree)

Paverkar omvirlden V37
politiken eller regeringen
politiken (Ref. Regeringen)
Politiker ir involverade i V58
korruption (1=Almost
none, 2=A few, 3=Some,
4=Quite a lot 5=Almost all)
Vinster/Hoger (1 =Far left, PARTY LR
2=Left, center left,

3=center liberal, 4=Right
Conservative, 5=Far right)

Good understanding of
political issues

Affecting policies in
[COUNTRY]

How many politicians
involved in corruption?

Party voted for in last
general election: left-right

Kontrollvariabler
Koén SEX Sex of Respondent
(0= Man, 1=Kvinna)
Alder AGE Age of respondent
Utbildningsar EDUCYRS Education I: years of
schooling

Kdlla: ISSP Research Group (2018)

Variabel i uppsats Variabel i SPSS 1996 — Fraga

Role of Government

Beroende variabler som
skapar index

Statens ansvar: Sjukvard V38
(1= Definitely should, 2 =
Probably should, 3 =

probably should not, samt

4 = definitely should not)

Statens ansvar: V39
levnadsstandard for édldre

(1= Definitely should, 2 =
Probably should, 3 =

Resp:health care for sick

Resp:provide for eldery

4
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probably should not, samt

4 = definitely should not)

Statens ansvar: V41
levnadsstandard for

arbetslosa

(1= Definitely should, 2 =
Probably should, 3 =

probably should not, samt

4 = definitely should not)

Statens ansvar: finansiellt V43
stod for studenter (1=

Definitely should, 2 =

Probably should, 3 =

probably should not, samt

4 = definitely should not)

Resp:provide for
unemployed

Resp:financial help for
students

Kdlla: ISSP Research Group (1999)
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