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1. Inledning

1.1. Bakgrund

”Mélsdganden kan ha blivit mycket forargad 6ver att [den tilltalade] av misstag forde in sitt
finger i hennes analoppning nér de skulle ha oralsex. Hon kan da varit kraftigt berusad och
kan ha tagit ett forhastat beslut att anklaga [den tilltalade] for valdtékt infor flera personer,
ett pdstdende som hon sedan kan ha haft svart att backa ifran utan att riskera att avsilja att
hon och [den tilltalade] haft en sexuell relation.[...] Att mélsdganden och [den tilltalade]
kan ha haft en sexuell relation framstdr inte heller som omdjligt, Aven om mélsdganden

]

klagat pa [den tilltalades] beteende infor andra.

Citatet kommer fran ett avgdrande fran Falu tingsritt, vid en tillimpning av den nuvarande
lydelsen av véldtiktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB, och illustrerar tingsréttens
beskrivning av mélsdganden i domskélen. Den nya valdtiktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § BrB
tradde i kraft den 1 juli 20182 och reformen avsag framst att grénsen for straffbarheten vid
valdtidkt numera géar vid om deltagandet har varit frivillig® vid den aktuella sexuella
handlingen. Tidigare kridvdes att ndgon form av vald, hot eller otillborligt utnyttjande av
maélsidganden under vissa omstandigheter foreldg vid handlingen for att den skulle utgdra
valdtikt.* Lagforslaget kan sdgas ha blivit pdskyndat av #metoo-rorelsen;’ det globala
uppropet mot sexuella dvergrepp och trakasserier som tog fart ar 2017. Rorelsens syfte var att
belysa sexuella dvergrepp och trakasserier mot kvinnor som tystats ned samt att skulden ofta
lagts pé offret istéllet for pa forovaren.® Med det paradigmskifte som frivillighetsrekvisitet
gav upphov till hoppas regeringen pa en forédndrad syn pé deltagande i sexuella handlingar,
som skulle kunna leda till att farre sexualbrott begas.”

Avsnittets inledande citat dr enligt min mening intressant att belysa av flera anledningar. For
det forsta kan tingsréttens upprepade anvandning av kan tolkas som att tingsrétten i stor
utstrackning spekulerar kring anledningar till varfor malsdgandens pastdende om att
deltagandet i den sexuella handlingen har varit oftrivilligt inte stdmmer. Mot bakgrund av den
fordndrade syn pa deltagande i sexuella handlingar som regeringen hoppas &stadkomma med
den nya valdtiktsbestimmelsen, dr det for det andra intressant att belysa spekulationerna i sig
utifran Nils Christies teori om ideala offer samt véldtaktsmyter. Christie beskriver olika
forestdllningar om girningsperson och offer som far betydelse for om ett offer far eller inte far

! Falu tingsritt, dom 2020-06-18, mal nr: B 1519-20.

2Lag 2018:618.

3 Aven kallat "frivillighetsrekvisitet” i uppsatsen. Se avsnitt 1.3.1. Frivillighet for en forklaring av hur
terminologin anvinds i uppsatsen.

4 Prop. 2017/18:177 s. 78.

5 Mannheimer, Edgar. Regeringen ligger fram forslag om samtyckeslag. SVT nyheter. Publicerad 2017-12-17,
uppdaterad 2018-05-23. Tillginglig: https://www.svt.se/nyheter/inrikes/uppgifter-regeringen-infor-

samtyckeslagen (hdmtad 2020-11-27).

¢ Nationalencyklopedin me too-rorelsen. Tillginglig: https://www-ne-
se.ezproxy.ub.gu.se/uppslagsverk/encyklopedi/l&ng/me-too-rorelsen (hamtad 2020-11-27).
" Prop. 2017/18:177 s. 76.




legitim status som offer, vilket padverkar mojligheten for offret att hivda sin rétt.® Detta kan
enligt min mening uttryckas i termerna att det paverkar om offret fir status som ett “riktigt”
brottsoffer.” Anses offret ha skuld i sin egen utsatthet, kan skulden komma att liggas pa
henne!? istillet for pd garningspersonen.!! Teorin om ideala offer har enligt min uppfattning
en néra koppling till vad som kallas valdtaktsmyter. Valdtaktsmyter handlar p liknande sétt
om olika fordomsfulla forestdllningar om vem som kan bli valdtagen, att kvinnor pa grund av
olika anledningar bar skuld i sin utsatthet och att kvinnors anklagelser om véldtékt ér falska.'?

Falu tingsritt beskriver att malsdganden kan ha varit vildigt kraftigt berusad nér hon forhastat
anklagat den tilltalade for valdtakt, vilket kan ha fatt betydelse for doljandet av den sexuella
relation med den tilltalade som hon kan ha haft. Med anledning av detta stiller jag mig fragan
om dessa spekulationer kan anses bidra till uppratthillandet av véldtdktsmyterna om att
kvinnor rutinméssigt ljuger om att ha blivit valdtagna'® samt att kvinnor bara hivdar att de har
blivit valdtagna nir de behdver dolja deltagande i en sexuell handling.'* Vidare stiller jag mig
frdgan om ett uppratthallande av dessa véldtaktsmyter kan paverka huruvida offer for véaldtakt
skuldbelaggs for valdtikten och diarigenom inte anses som ideala! “riktiga” brottsoffer i
véldtaktsmal.

Mot denna bakgrund &r det enligt min mening av vikt att undersoka om tilldmpningen av den
nya valdtiktsbestimmelsen i landets dvriga tingsrétter kan sdgas baseras pd liknande
forestdllningar om brottsoffer i valdtaktsmal, eller om synen pa deltagande i sexuella
handlingar har fordndrats och skulden inte ldngre ldggs pé offret istéllet for pa forovaren.
Detta dr sdrskilt intressant att undersdka i forhéllande till kraven pa saklighet och opartiskhet
som stdlls pd domstolars verksamhet enligt 1 kap. 9 § RF. Moa Bladini menar att for att
legitimera den domande verksamheten krivs det att denna uppfattas som objektivt genomford.
Hon menar att skenet av objektivitet dr en forutsittning for att den domande verksamheten ska

$ Christie, Nils. Det idealiska offret, i Akerstrom, Malin & Sahlin, Ingrid (red.). Det motspdinstiga offiet. (S. 46-
60). Studentlitteratur, Lund, 2001. En &verséttning av “The Ideal Victim” i Fattah, Ezzat A. (red.). From Crime
Policy to Victim Policy. Reorienting the Justice System. (S. 17-30). St. Martin’s Press, New York 1986, s. 47.

® Se avsnitt 1.3.4."Riktigt” brottsoffer i vdldtiktsmdl for innebdrd och anviindning av beteckningen i uppsatsen.
10 Christe forutsitter att offret dr en kvinna och géirningspersonen en man nir han beskriver de olika parterna.

! Christie s. 48.

12 Edwards, Katie M.; Turchik Jessica A.; Dardis, Christina M.; Reynolds, Nicole & Gidycz, Christine A. Rape
Myths: History, Individual and Institutional-Level Presence, and Implications for Change. Sex Roles. Vol: 65.
Iss: 11-12. 8. 761-773. New York 2011. Tillgénglig: https://search-proquest-
com.ezproxy.ub.gu.se/docview/906361332/fulltextPDF/318ECEOF797B4C95PQ/1?accountid=11162 (hdmtad
2020-11-25), s. 761-762.

13 Lonsway, Kimberly A. & Fitzgerald, Louise F. Rape Myths In Review. Psychology of Women Quarterly. Vol:
18. S. 133-164. USA 1994. Tillgédnglig: https://onlinelibrary-wiley-
com.ezproxy.ub.gu.se/doi/epdf/10.1111/j.1471-6402.1994.tb00448.x (hdmtad 2020-11-25), s. 135.

14 Burt, Martha R. Cultural myths and supports for rape. Journal of Personality and Social Psychology. Vol: 38,
No. 2, S. 217-230. USA 1980. Tillgidnglig: https://search-proquest-
com.ezproxy.ub.gu.se/docview/614292712/fulltextPDF/C7480BSF9D044C8DPQ/1?accountid=11162 (hdmtad
2020-11-25), s. 217.

15 Bergenlov, Eva, Cronberg Lindstedt, Marie & Osterberg, Eva. Offer for brott. Vldtcikt, incest och barnamord
i Sverige historia frdn reformationen till nutid. Nordic Academic Press, Lund, 2002, s. 33.




uppfattas som legitim, dock kan skenet bidra till att d6lja forestillningar och vérderingar om
verkligheten i det rittsliga domandet.!® Den eventuella forekomsten av fordomsfulla
forestillningar om brottsoffer i valdtaktsmal som inte tydligt redogors for i avgoranden fran
landets domstolar rimmar dérfor enligt min uppfattning illa med det objektivitetskrav som
foreskrivs i RF 1 kap. 9 §, vilket ytterst blir en frdga om legitimitet for den domande
verksamheten. Med beaktande av de objektivitetskrav som enskilda individer har att stélla pa
den domande verksamheten menar jag att det dr hogst relevant att undersdka den eventuella
forekomsten av dolda fordomsfulla forestdllningar, och vad de i sddana fall kan innebéra for
brottsoffer i valdtiktsmal. Utifrdn denna bakgrund tar uppsatsens syfte avstamp.

1.2. Syfte och fragestillningar

Det dvergripande syftet med uppsatsen ar att kritiskt undersdka hur brottsoffer konstrueras 1
tillampningen'” av valdtiktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB. I syftet ingér det dels att
undersoka inneborden av 6 kap. 1 § st. 1 BrB for att forstd den juridiska regleringen som
tingsritterna utgar ifran i sin tilldmpning, dels att synliggora vilka forestillningar om
brottsoffer 1 valdtdktsmal som kommer till uttryck i tingsrétternas beskrivning av
malsiganden. Kunskapsintresset i studien kan sdgas vara emancipatoriskt,!'® eftersom
dndamalet med kunskapen som uppnas i studien ir att synliggora huruvida tillimpningen av
véldtaktsbestimmelsen sker objektivt och vérderingsfritt eller inte samt att detta 1 sadana fall
skulle kunna utgora ett jamstilldhetsproblem. Dérigenom skulle en nyanserad syn pé
rittstillampningen i1 valdtdktsmal kunna astadkommas, vilket i sin tur skulle kunna bidra till
en fordndrad réttstillimpning som inte grundas pd dolda forestillningar om brottsoffer i
véldtaktsmal samt bidra till ett frimjande av uppnédendet av jidmstadlldhet mellan konen.

For att kunna uppna syftet kommer f6ljande fragestillningar besvaras:
1. Hur regleras valdtikt i 6 kap. 1 § st. 1 BrB?
2. Vilka monster utifran teorin om ideala offer samt véldtdktsmyter kan urskiljas

géllande hur brottsoffer konstrueras i tingsratternas beskrivning av mélsdganden fore,
under och efter valdtikten?

16 Bladini, Moa. I objektivitetens sken — en kritisk granskning av objektivitetsideal, objektivitetsansprdik och
legitimeringsstrategier i diskurser om domande i brottmdl. Makadam forlag, Goteborg/Stockholm, 2013, Diss.,
Lunds universitet, s. 18.

17 Med tillimpningen forsts i uppsatsen den rittstillimpning som kommer till uttryck i réttsfall frin
tingsratterna. 1 filldmpningen ingér det som i réttsfallen bendmns “Tingsrittens bedomning”, ”Bedémning” eller
liknande , vilket utvecklas vidare i avsnitt 2.3.2.3. Den kritiska diskursanalysen i uppsatsen och genomforande. 1
delen som éaterger tingsrittens bedomning ingér bevisvarderingen. Hur bevisvirderingen hanteras i uppsatsen
forklaras i avsnitt 1.5. Avgrdnsningar.

'8 Se Gunnarsson, Asa & Svensson, Eva-Maria. Genusriittsvetenskap. 1 uppl., Studentlitteratur. Lund, 2009, s.

102 om emancipatoriskt kunskapsintresse.



1.3. Terminologi

1.3.1. Frivillighet

I 6 kap. 1 § st. 1 BrB anviénds rekvisitet inte deltar frivilligt, men i den allmidnna debatten har
den nya véldtiktsbestimmelsen kommit att kopplas ihop med begreppet ”samtycke” (till
exempel samtyckeslagen, samtyckesreglering). I propositionen!® tar regeringen upp att
ansvarsfrihetsgrunden samtycke i 24 kap. 7 § BrB redan har sin specifika innebord i
brottsbalken och att den betydelsen inte 6verensstimmer med innebdrden som begreppet bor
ha i forhallande till sexualbrott. Regeringen menar dérfor att det inte ar [ampligt att anvinda
begreppet samtycke i valdtiktsbestimmelsen.?’ Mot denna bakgrund anvénds inte begreppet
samtycke i uppsatsen. Istidllet anvinds termerna frivillighet, inte deltar frivilligt,
frivillighetsrekvistet, frivilligt deltagande eller liknande. Om en forfattare har omnamnt
frivillighetsrekvistet som samtycke, gors en omskrivning till frivillighet alternativt sétts
samtycke inom citationstecken. Med frivillighet forstas 1 uppsatsen vad som menas med
rekvisitet inte deltar frivilligt i 6 kap. 1 § st. 1 BrB.?!

1.3.2. Handlingen som det frivilliga deltagandet ska foreligga vid

Den handling som det frivilliga deltagandet ska foreligga vid enligt 6 kap. 1 § st. 1 BrB
bendmns som samlag eller annan sexuell handling som med hdnsyn till krdnkningens allvar
dr jamforlig med samlag. Jag kommer utga fran lagstiftningen och anvinda begreppen
”samlag” och “’sexuell handling” dé& den relevanta straffbara garningen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB
asyftas. Samlag och sexuell handling har i uppsatsen samma innebord som rekvisitet samlag
eller annan sexuell handling som med hdnsyn till krdinkningens allvar dr jamforlig med
samlag i 6 kap. 1 § st. 1 BrB.?

Begreppet ’sexuellt umgénge” ersattes med “’sexuell handling” genom prop. 2004/05:45,
eftersom begreppet ansags felaktigt indikera “en frivillig och 6msesidig sexualakt mellan tva
personer.?* Med denna bakgrund anvénds inte begreppet sexuellt umgénge i uppsatsen. Om en
killa bendmner en hindelse som sexuellt umginge skrivs den om till samlag eller sexuell
handling.

Undantagsvis anvédnds begreppet ’sexuellt Overgrepp” nér en kédlla anvénder begreppet. Da
ska det forstas som ett paraplybegrepp for olika sexuella handlingar och sexuellt véld, och inte
som den sndvare betydelsen som avses i 6 kap. 2-3 §§ BrB.

19 Prop. 2017/18:177.

20 Prop. 2017/18:177 s. 30-31.

2 Se avsnitt 3.2.1.1. Inte deltar frivilligt om innebdrden av rekvisitet.

22 Se qvsnitt 3.2.1.3. Samlag eller annan sexuell handling som med hdiinsyn till krinkningens allvar Gr jimforlig
med samlag om inneboérden av rekvisitet.

2 Prop. 2004/05:45 s. 31-32.



1.3.3. Brottsoffer

Det finns ingen allmént accepterad definition for vem som ska anses som brottsoffer, trots att
begreppet forekommer i lagstiftning, litteratur och allméant sprakbruk.?* T uppsatsen ska med
brottsoffer forstas den individ som har blivit utsatt for en valdtakt eller annan sexuell handling
som med hénsyn till krinkningens allvar dr jamforlig med samlag som avses 1 6 kap. 1 § st. 1
BrB? och som ir mdlscigande i rittsfallsmaterialet. Det krivs dock inte att den tilltalade har
domts for garningen for att den utsatta i uppsatsen ska forstds som brottsoffer.

1.3.4. ”Riktigt” brottsoffer i valdtiktsmal

I titeln och kapitlets bakgrund har jag anvént beteckningen “riktigt” brottsoffer i
valdtiktsmal. Med “riktigt” brottsoffer 1 valdtiktsmal ska i uppsatsen forstas de offer for
véldtakt som utifrdn teorin om ideala offer, véldtaktsmyter eller det genusrittsvetenskapliga
begreppet det relationella brottsoffret®® inte far, vad som enligt teorierna bendmns som, delat
ansvar samt skuld i den véldtikt de 4r utsatta for. Att brottsoffren inte far delat ansvar samt
skuld i véldtikten kan bidra till att de anses trovdrdiga av domstolen, vilket gor att jag menar
att de kan sdgas fa status som “’riktiga” brottsoffer i valdtaktsmal. Hérefter sitts inte “riktigt”
inom citationstecken.

1.4. Utgingspunkter for uppsatsen

1.4.1. Objektivitet som nigot efterstrivansvirt i den domande verksamheten

Enligt 1 kap. 9 § RF ska domstolar i sin verksamhet beakta allas likhet infor lagen samt iaktta
saklighet och opartiskhet. Denna bestimmelse bendmns ofta som objektivitetsprincipen i
doktrinen.?” Bladini tolkar forfattarna av den doktrin som behandlar 1 kap. 9 § RF som att de
menar att det vdsentliga r att “rattstillimpningen pa ytan framstar som praglad av
objektivitet”.?® Objektivitet vid bevisvéirderingen i réttstillimpningen kan forstés i termer av
att godtycke och subjektiva uppfattningar ska minimeras, samt att rattens avgorande i brottmal
inte far grundas pa personliga 6vertygelser eller intuitiva intryck av bevismaterialet.?’

24 Brottsoffermyndigheten.se. Brottsoffer och mdlscigande. Senast uppdaterad 2020-06-12. Tillginglig:
https://www.brottsoffermyndigheten.se/om-oss/brottsofferkunskap/brottsoffer-och-malsagande (himtad 2020-
11-11).

25 Se Granstrom, Gérel & Mannelqvist, Ruth (red.). Brottsoffer - rittsliga perspektiv. Studentlitteratur, Lund,
2016, s. 10.

26 Se de teoretiska utgdngspunkterna i avsnitt 2.2.2. Teorin om ideala offer, avsnitt 2.2.3. Vildtiktsmyter samt
avsnitt 2.2.4. Genusrdttsvetenskapliga begrepp.

%7 Bladini s. 81.

28 Bladini s. 83.

2 Ekelof, Per Olof, Edelstam, Henrik och Heuman, Lars. Rdttegdng IV. 7 uppl.. Norstedts Juridik, Stockholm,
2009, s. 163.




Mot bakgrund av denna grundlagsskyddade princip har uppsatsen som utgdngspunkt att
domstolarna vid tillimpningen i den ddmande verksamheten har objektivitet som dverordnat
maél, det vill séga att objektivitet &r nagot som &r efterstrdvansvdrt atminstone till ytan sett,
och att detta dr en fraga om legitimitet for samma verksamhet.*? Ett synliggorande av
huruvida forestéllningar om brottsoffer i valdtaktsmal kommer till uttryck i tingsrétternas
beskrivning av malsdganden, fir betydelse for om tillampningen faktiskt ska anses som
objektiv eller inte. Stravandet efter objektivitet i rattstillimpningen fungerar siledes som en
utgéngspunkt for uppsatsens kritiska undersokning.

1.4.2. En heterosexuell kontext: vialdtikt — ”ett brott av min mot kvinnor”3!

I statistik fran den Nationella trygghetsundersdkningen genomford av BRA uppgav 5.6 % att
de utsatts for sexualbrott under 2019, vilket skulle motsvara ca 452 000 individer om det
rdknades om till antal utsatta personer i Sveriges befolkning. Bland mén mellan 16-84 ar var
det 1.4 % som uppgav att de utsatts for sexualbrott, medan det bland kvinnor mellan 16-84 ar
var 9.4 % som uppgav att de utsatts for sexualbrott. Ar 2018 var 97.5 % av de som
misstinktes for sexualbrott mén.? I propositionen till &ndringen av valdtiktsbestimmelsen
hinvisar regeringen till statistik frin BRA, vilken visar att ca 96 % av de som anmiler
valdtikt ar kvinnor och 98 % av de som misstanks for valdtakt &r mén.>* Sexualbrottsomradet
kan enligt Madeleine Leijonhufvud ségas vara speciellt d& det ar “unikt ojamlikt” —
sexualbrotten begas till dvervigande del av min och malsdgandena dr néstan endast kvinnor.

Sexualbrott beskrivs dirfor av henne som “ett brott av méin mot kvinnor”.3*

Mot bakgrund av den presenterade statistiken dr det enligt min tolkning mojligt att dra
slutsatserna att kvinnor i storre utstrickning utsétts for sexualbrott och att sexualbrotten kan
forstas som ett brott av mdn mot kvinnor. Av den anledningen véljer jag i uppsatsen att utgé
fran att gdrningspersonen dr en man och malsdganden en kvinna, vilket bland annat paverkar
urval av rattsfallsmaterial samt val av teoretiska utgangspunkter. Jag utgar séledes fran vad
Monica Burman kallar en "heterosexuell kontext”. Anvdndandet av en sddan kontext riskerar
dock att osynliggdra att sexualbrott kan ske mellan personer av samma koén och dé kvinnor
forgriper sig pd min. Det sker ocksé en reproduktion av forestdllningen om att det &r just mén
som utsétter kvinnor for sexualbrott. Om en konsneutral utgdngspunkt véljs finns det dock en
risk for att en forestdllning om att sexuella 6vergrepp dr ett konsneutralt fenomen

30 Bladini s. 19-21.

3! Leijonhufvud, Madeleine. Svensk sexualbrottslag: en framdtsyftande tillbakablick. Norstedts Juridik,
Stockholm, 2015, s. 105.

32 Brottsforebyggande radet. Statistik utifrén brottstyper: Vdldtikt och sexualbrott. Senast uppdaterad 2020-10-
30. Tillgénglig: https://www.bra.se/statistik/statistik-utifran-brottstyper/valdtakt-och-
sexualbrott.html#Konsfordelning (hdmtad 2020-11-27).

33 Prop. 2017/18:177 s. 76, SOU 2016:60 s. 419 med hinvisning till statistik i BRA Kortanalys 9/2015,
Valdtiktsbrottets hantering i rdttskedjan, s. 10-12.

34 Leijonhufvud s. 105.
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reproduceras,* vilket inte representerar den faktiska konsfordelningen i brottet som ovan
statistik visar. Eftersom uppsatsen syftar till att kritiskt undersoka hur brottsoffer konstrueras i
tillampningen av valdtdktsbestimmelsen, sé dr det enligt min uppfattning relevant att utga
fran den faktiska fordelningen for brottsoffer och garningsperson mellan kénen som
statistiken dver sexualbrott visar och darfor utga fran en heterosexuell kontext i uppsatsen.

Den heterosexuella kontexten ligger dértill i linje med studiens genusrittsvetenskapliga ram,®
som anvénds for valen av teori, metod och material, eftersom genusrattsvetenskapen utgar
fran att kon har betydelse for hur virlden forstas samt for hur rétten &r uppbyggd, avgransad
och tillimpas. Det dr darfor viktigt ur ett genusréttsvetenskapligt perspektiv att synliggora
betydelsen som kon far i olika sammanhang,®” vilket i sin tur ligger i linje med uppsatsens
syfte att synliggora vilka forestéllningar om brottsoffer i valdtaktsmal som kommer till
uttryck i tingsrétternas beskrivning av malsdganden.

Nir jag talar om den heterosexuella kontexten ska med kon forstas det biologiska konet, det
vill séga den fysiska anatomin. Vad som inbegrips i konsbegreppet dr dock inte sjélvklart och
inom genusrattsvetenskaplig forskning har begreppet genus anvints for att pavisa skillnaden 1
forhallande till konsbegreppet. Medan kdnsbegreppet har anvints for att forklara det
biologiska egenskaperna och anatomin,*® s har genus anvénts for att forklara ndgot som gors
och skapas.*® Vid en analys av hur ritten konstruerar kén ar genusbegreppet anvéndbart,
medan konsbegreppet ér lampligare da réttstillimpning och verkliga manniskor beskrivs.*
Mot bakgrund av detta viljer jag att anvinda kdnsbegreppet med utgangspunkt i den fysiska
anatomin vid urval av rdttsfall och vid uppsatsens heterosexuella kontext om vem som blir
utsatt samt vem som utsdtter for valdtakt. Synen pé subjektet nér det kommer till uppsatsens
diskursanalytiska undersokning ér diremot en annan. D4 utgar jag istéllet fran att subjekt, och
dirmed kon, konstrueras i diskurser.*!

1.4.3. Valdtikt — ett jimstilldhetsproblem

Regeringens mal for jamstélldhetspolitiken dr "att kvinnor och mén ska ha samma makt att
forma samhdllet och sitt eget liv”.#? Det sjdtte delmélet*® foreskriver att ”méns vald mot

35 Burman, Monica. Straffitt och méins vdld mot kvinnor: om straffittens formdga att producera jimstdilldhet.
lustus forlag, Uppsala, 2007, Diss., Umea universitet, s. 43.

36 Se avsnitt 2.1. Den genusriittsvetenskapliga ramen for valen av teori, metod och material.

37 Gunnarsson & Svensson s. 100.

3% Gunnarsson, Asa; Svensson, Eva-Maria; Kill, Jannice & Svedberg, Wanna. Genusrittsvetenskap. 2 uppl.,
Studentlitteratur, Lund, 2018, s. 54.

3 Gunnarsson m.fl. s. 57.

40 Gunnarsson m.fl. s. 59-60.

41 Se avsnitt 2.2.1.3. Synen pd makt, subjekt och sprdk for en redogorelse av denna teoretiska utgdngspunkt.
42 Regeringskansliet, regeringen.se. Mer om jimstdilldhetspolitikens mdl. Publicerad 2017-01-11. Tillgéinglig:
https://www.regeringen.se/artiklar/2017/01/mer-om-jamstalldhetspolitikens-mal/ (hdmtad 2020-12-17), prop.
2005/06:155 s. 43-44.

43 Tidigare i prop. 2005/06:155 var mélet uppdelat i fyra delmél, men i regeringens skrivelse skr. 2016/17:10
brots det 6vergripandet mélet ner i sex delmal.
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kvinnor ska upphdra”, vilket ocksa inkluderar sexuellt vald. Detta innebér att kvinnor och méin
ska ha ”samma ritt och mojlighet till kroppslig integritet”.** Mot denna bakgrund samt
uppsatsens heterosexuella kontext, som bygger pa utgangspunkten att valdtékt &r ett brott av
mén mot kvinnor, utgdr jag i studien frén att valdtikt ar ett jimstédlldhetsproblem.

Malen for jamstéilldhetspolitiken vilar pa den feministiska utgdngspunkten att samhaillet
strukturellt &r ordnat efter ett socialt system som uppritthaller ojdmlika maktforhallanden
mellan konen. Denna ordning kan bendmnas kdnsmaktsordning och innebér att kvinnor ar
underordnade och méin verordnade samt att det manliga utgdr normen. Syftet med
jamstilldhetsmaélen dr att fordndra konsmaktsordningen genom att bryta kvinnors
systematiska underordning.*® I relation till det sjitte delmélet uttrycker regeringen att det vald
som kvinnor utsdtts for av méin dr “den yttersta konsekvensen av méns dverordning kvinnors
underordning”. Valdet mot kvinnor av méan forstas saledes som ett medel for att uppratthélla
denna konsmaktsordning.*®

I propositionen till 6 kap. 1 § BrB bedomer regeringen att en valdtéktsbestimmelse baserad pa
frivillighet, istéllet for vald, hot eller utnyttjande av offrets sérskilt utsatta situation, ar en
viktig atgérd for att nd det jamstélldhetspolitiska delmalet.*” Att regeringen striavar mot att
uppnd dessa jamstélldhetspolitiska mél, med den nya bestimmelsen 6 kap. 1 § st. 1 BrB som
verktyg, fungerar darfor ocksa som en utgdngspunkt for uppsatsens kritiska undersokning.

1.5. Avgriansningar

Det 6vergripande syftet med uppsatsen ar att kritiskt undersdka hur brottsoffer konstrueras i
tillimpningen. 1 tillampningen ingér det som i rittsfallen bendmns “Tingsrittens beddmning”,
“Beddomning” eller liknande*®,*® och i tingsrittens beddmning ingar domstolens vérdering av
de muntliga och skriftliga bevisen som aberopats vid huvudférhandlingen. Hur
bevisvirderingen har gjorts av tingsrétten, till exempel varfor malsagandens utsaga anses

trovirdig och tillforlitlig™® s att den kan ldggas till grund for den dom som ska avkunnas, dr

4 Regeringskansliet, Mer om jimstdilldhetspolitikens mdl, prop. 2005/06:155 s. 51-53.

45 Prop. 2005/06:155 s. 43.

46 Prop. 2005/06:155 s. 51-52.

47 Prop. 2017/18:177 s. 76.

8 1 fortsdttningen “tingsréttens beddmning”, “tingsrittens tillimpning” eller tillimpningen i tingsritten” e.d.

49 Se not 17 och avsnitt 2.3.2.3. Den kritiska diskursanalysen i uppsatsen och genomforande.

50 Enligt Helena Sutorius och Christian Diesen avses med trovérdighet det subjektiva intrycket av sanning som
utsaga och sjélva beréttandet ger ahoraren. Intrycket av sanning beror pé vilka erfarenheter, varderingar och
kunskaper ahoraren har. Med fillforlitlighet avses istéllet vilket bevisvérde utifrn vissa kriterier som domstolen
tillméater utsagan. D& bedoms utsagans “hallfasthet” vid en konfrontation av annan bevisning. (Sutorius, Helena.
Bevisprovning vid sexualbrott. 2 uppl., Omarbetad och uppdaterad av Diesen, Christian. Norstedts Juridik,
Stockholm, 2014, s. 117-118) Kriterier som det enligt HD finns anledning att ldgga vikt vid for beddmningen av
utsagan dr om beréttelsen &r “’klar, lang, levande, logisk, rik pa detaljer, pavisat sanningsenlig i viktiga
enskildheter samt fri fran felaktigheter, motsigelser, 6verdrifter, svarforklarliga moment, konstansbrister, daligt
sammanhang eller tvekan i avgorande delar”. (NJA 2010 s. 671 p. 8) HD har, enligt sakkunnig analys, i ett
senare fall forklarat att en utsaga som ar “’klar, 1dng och detaljrik” ofta kan vara tecken pé att en utsaga &r sann.
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dock inte foremal for unders6kningen i uppsatsen. Detta mot bakgrund av att foremal for
undersdkningen i uppsatsen endast dr tingsritternas beskrivning av malsiganden fore, under
och efter valdtikten. Det finns allménna riktlinjer®! for hur bevisvérderingen ska g4 till samt
vissa specifika riktlinjer for bevisvirderingen i sexualbrottsmél,>? men hur och om
bevisvirderingen har gétt till enligt dessa kriterier faller sdledes utanfor uppsatsens syfte.
Bevisvirderingen ingdr ddrmed i1 uppsatsen endast i betydelsen att vissa omstdindigheter har
lagts till grund for bevisvarderingen, vilken tas for given, och dessa omsténdigheter
analyseras i1 uppsatsen, i den man de handlar om beskrivningar om malsdganden fore, under

eller efter valdtiakten.

Mot samma bakgrund som varfor bevisvérderingen inte analyseras i sig, att foremal for
undersdkningen i uppsatsen endast dr tingsritternas beskrivning av malsdganden, analyserar
jag inte heller huruvida tingsrétternas tillimpning sker i enlighet med vad som foreskrivs i 6
kap. 1 § st. 1 BrB. Detta hade i och for sig varit ett intressant angreppssétt, men far enligt min
bedomning anses falla utanfor uppsatsens tid och omfattning. Undersdkningen av hur 6 kap. 1
§ st. 1 BrB regleras i kapitel 3 gors saledes endast i syfte att forstd den juridiska regleringen
som tingsrétterna utgar ifrén i sin tillimpning. Med andra ord &r undersdkningens funktion i
uppsatsen endast att skapa en grundforstielse och ett ssmmanhang for de réttsfallen som
beskrivs och analyseras.>”

Det saknas dock egentligt stod for att kriteriet konstansbrister, d.v.s. att lagga till eller ta bort information, ska
anses som tecken for bristande tillforlitlighet. Vidare &r det viktigt att vara uppméarksam pa att kriterierna kan
vara svéra att anvianda vid en beddmning av personer som har en bristande forméga att muntligt uttrycka sig.
(NJA 2017 s.316 I p. 10).

5! Allménna utgédngspunkter for bevisvirderingen dr att det rader fri bevisforing och bevisprévning. Domstolen
ska gbra en “samvetsgrann provning” av allt som har forekommit, 35 kap. 1 § RB. HD har forklarat att
bevisvérderingen ska ske strukturerat och vara objektivt grundad. Vidare har HD utvecklat en metod som kan
anvindas vid bevisvirdering. Enligt metoden ska den bevisning som &beropats till stdd for 4talet provas forst. Ar
den bevisningen inte tillrackligt stark for fallande dom ska &talet ogillas oavsett vad den tilltalade har invént. Om
bevisningen som aberopats till stod for atalet daremot &r tillrdckligt stark for en fallande dom, ska domstolen
prova den tilltalades invdndningar och annan motbevisning. (NJA 2015 s. 702 p. 20-23) Att denna metod kan
anvindas i sexualbrottsmal uttalas av HD i NJA 2017 s. 316 I p. 7.

52 [ sexualbrottsmal finns det séllan teknisk bevisning eller vittnen som har sett den aktuella gdrningen. Enligt
HD kan en utsaga fran malsdganden som beddmts alltigenom trovérdig i kombination med &vrig bevisning dnda
laggas till grund for en féllande dom. Det krivs dock att mélsédgandens utsaga, i den man det har varit praktiskt
mdjligt, har blivit kontrollerad under férundersékningen. Ovrig bevisning kan t.ex. utgoras av vittnesiakttagelser
av malsdgandens beteende efter hdndelsen eller uppgifter som malsdganden ldmnat om valdtakten till andra
personer. Eftersom denna typ av vittnen inte sjdlva har iakttagit den pastddda gérningen, sa ska denna typ av
bevisning inte ses som utredning till stod for gdrningen. Dessa vittnesiakttagelser kan istéllet i vissa fall ge
indirekt stod for mélsdgandens utsaga. Det dr inte tillrdckligt att malsdgandens utsaga dr mer trovérdig &n den
tilltalades vid en végning av bada utsagorna, (Se NJA 2017 s. 316 I-1I, NJA 2010 s. 671 p. 7, NJA 2009 s. 447 I-
1D).

53 Se ocksa avsnitt 2.3.2.3. Den kritiska diskursanalysen i uppsatsen och genomforande om att jag i uppsatsen
inte gor nagon analys pa den diskursiva praktikens nivé av Faircloughs kritiska diskursanalys, vilket innebér att
jag inte analyserar hur tingsritterna bygger sina beddémningar och slutsatser pa géllande rétt avseende 6 kap. 1 §
st. 1 BrB.
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1.6. Disposition

Uppsatsen ér uppdelad i sex kapitel. Kapitel 1 inleder uppsatsen med en problematiserande
bakgrund till &mnet som uppsatsen tar avstamp i. Direfter presenteras syfte och
fragestéllningar. Kapitlet innehaller vidare terminologiska utgangspunkter och allmdnna
utgéngspunkter for uppsatsens forfattande, samt avgriansningar.

Kapitel 2 bestar av uppsatsens teoretiska och metodologiska utgdngspunkter och ar uppdelat i
tre avsnitt. Det forsta avsnittet bestar av en redogorelse for genusréttsvetenskapen som
overgripande ram for mina val av teori, metod och material. Det andra avsnittet bestér av
uppsatsens teoretiska utgdngspunkter som bestar av diskursanalys som teori, teorin om ideala
offer, valdtéktsmyter samt de genusrittsvetenskapliga begreppen avskiljandets logik,
rittssubjektets autonomi och det relationella brottsoffret. I det tredje avsnittet presenteras de
metodologiska utgangspunkterna for undersokningen utifran uppsatsens fragestéllningar.
Forst redogor jag for den réttsvetenskapliga metoden med rittsdogmatisk pragel och det
material utifrdn den normativa réttskédlleldran som anvinds i uppsatsen for att undersdka hur
véldtikt regleras i 6 kap. 1 § st. 1 BrB. Dérefter redogér jag for den kritiska diskursanalytiska
metoden och det material, i form av tingsrittsavgdranden, som anvinds for att undersoka
vilka monster utifrén teorin om ideala offer samt valdtaktsmyter som kan urskiljas géllande
hur brottsoffer konstrueras 1 tingsréitternas beskrivning av malsédganden fore, under och efter
véldtakten.

I kapitel 3 presenteras undersokningen som syftar till att besvara hur valdtékt regleras i 6 kap.
1 § st. 1 BrB. Avsnittet dr strukturerat efter bestimmelsens olika rekvisit.

Kapitel 4 bestar av resultatet fran den kritiska diskursanalysen av rittsfallen om vilka
monster, utifrdn teorin om ideala offer samt valdtaktsmyter, som kan urskiljas géllande hur
brottsoffer konstrueras i tingsrétternas beskrivning av mélsédganden fore, under och efter
véldtikten. I kapitlet presenteras de dtta mest forekommande konstruktionerna av brottsoffer,
med tillhoérande underdiskurser, som jag har urskilt i kapitlets undersokning. Varje
presentation av konstruktion av brottsoffer avslutas med en sammanfattande analys av
konstruktionen. Dessa analyser ska ses som en del av analysen som gors i kapitel 5, men som
av presentationstekniska skal for att underlétta ldsningen och forstéelsen har placerats i kapitel
4.

I kapitel 5 analyseras de olika konstruktionerna av brottsoffer som har urskilts i
undersokningen som har gjorts i kapitel 4. Analysen i detta kapitel sker med hjilp av de
genusrattsvetenskapliga begreppen avskiljandets logik, réttssubjektets autonomi och det

relationella brottsoffret.

I kapitel 6 sammanfattas avslutande slutsatser och reflektioner.
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2. Teoretiska och metodologiska utgingspunkter

Detta kapitel dr uppdelat i tre huvudavsnitt: genusrdttsvetenskapen som teoretisk och
metodologisk ram, de teoretiska utgangspunkterna och de metodologiska utgangspunkterna
for uppsatsen.

Mot bakgrund av studiens syfte och emancipatoriska kunskapsintresse anvénds
genusrittsvetenskapen som overgripande ram for valen av teoretiska och metodologiska
utgdngspunkter. Inom genusréttsvetenskapen skiljs inte teori och metod 4t, utan synen ér att
de sténdigt interagerar.>* Av presentationstekniska skl separeras och hanfors dock teori och
metod till tva olika avsnitt. Genusréttsvetenskapen som ram for teori, metod och material
redogdrs for 1 kapitlets inledande avsnitt.

De teoretiska utgdngspunkterna bestr av diskursanalys som teori, teorin om ideala offer,
valdtiktsmyter samt de genusrdttsvetenskapliga begreppen avskiljandets logik, rdttssubjektets
autonomi och det relationella brottsoffret. Dessa utgangspunkter har i uppsatsen tre olika
funktioner. For det forsta fungerar den diskursanalytiska teoribildningen som en feoretisk
grund for sjdlva mojliggorandet av diskursanalysen, det vill sdga den kritiska undersdkningen
av konstruktionen av brottsoffer, som gors i kapitel 4. For det andra anvénds teorin om ideala
offer och valdtiktsmyter som teoretiska verktyg for att sdtta ramarna for och avgrinsa vilka
monster av forestillningar som sammanstills i undersdkningen i kapitel 4. For det tredje
fungerar teorin om ideala offer, valdtdktsmyter och de genusrittsvetenskapliga begreppen som
analytiska verktyg 1 analysen av konstruktionerna av brottsoffer som gors i kapitel 4
respektive kapitel 5.

De metodologiska utgdngspunkterna utgér fran de tva frigestdllningarna. Forst presenteras
metoden och materialet for att undersoka hur valdtakt regleras i 6 kap. 1 § st. 1 BrB. Darefter
presenteras metoden och materialet for att undersoka vilka monster utifran teorin om ideala
offer samt valdtaktsmyter som kan urskiljas gédllande hur brottsoffer konstrueras 1
tingsritternas beskrivning av mélséganden fore, under och efter valdtakten.

2.1. Genusriittsvetenskapen som ram for teori, metod och material

I uppsatsen utgar jag fran hur Asa Gunnarsson, Eva-Maria Svensson, Jannice Kill och Wanna
Svedberg beskriver forskningstraditionen i Genusrdttsvetenskap.>> Genusrittsvetenskapen
som kritiskt perspektiv tar inget for givet, utan strévar efter att nd ny kunskap for att uppna
fordndring, problematiserar ratten och viander sig mot att ett anvdndande av ritten skulle
kunna vara vérderingsfritt och objektivt.® Mot bakgrund av detta har jag bedomt att ett

5% Gunnarsson & Svensson s. 129-130.

53 Gunnarsson, Asa; Svensson, Eva-Maria; Kill, Jannice & Svedberg, Wanna. Genusrittsvetenskap. 2 uppl.,
Studentlitteratur, Lund, 2018. Ocks4 den forsta upplagan Gunnarsson, Asa & Svensson, Eva-Maria.
Genusrdttsvetenskap. 1 uppl., Studentlitteratur. Lund, 2009 anvinds i uppsatsen.

56 Gunnarsson & Svensson s. 99-100.
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genusrittsvetenskapligt perspektiv som ram for valen av teori, metod och material fraimjar
uppndendet av uppsatsens syfte att kritiskt undersoka hur brottsoffer konstrueras i
tillampningen. Perspektivet framjar ocksd uppsatsens emancipatoriska kunskapsintresse att
synliggora huruvida tillimpningen av valdtéktsbestimmelsen sker objektivt och
vérderingsfritt eller inte, samt att detta i sadana fall skulle kunna utgdra ett
jamstélldhetsproblem.

Inom genusrittsvetenskapen dr metoden inte pa forhand bestimd, utan avgors av studiens
fragestéllningar. Genusréttsvetenskapen begréinsar inte den réttsvetenskapliga forskaren till en
bundenhet vid den juridiska metoden och den normativa rittskillelédran.’” Wanna Svedberg
uttrycker det i termerna att forskaren inom genusréttsvetenskapen dr fri att kombinera sivil
teorier som metoder.>® Denna genusrittsvetenskapliga utgdngspunkt har genomsyrat mina val
av metoder, material och teorier. Jag har utifrdn uppsatsens syfte och frgestillningar satt ihop
olika perspektiv och teorier som jag bedomt relevanta for att uppna syftet, utan att vara
bunden till den juridiska metoden eller de kunskapskillor som bor anvéndas i en viss ordning
enligt den normativa réttskilleldran.>® Inom genusrittsvetenskapen understryks vikten av att
rittsvetenskapliga forskare redogor for sina utgdngspunkter och forklarar hur undersékningen
har gétt till genom val av material och metod.*® Med genusrittsvetenskapen som sdvél
teoretisk som metodologisk ram kommer jag dirfor ingdende redogdra for mina val av metod
och material samt teori i forevarande kapitel.

Eftersom det 6vergripande syftet med uppsatsen inte dr att undersoka 6 kap. 1 § st. 1 BrB i
syfte att faststélla géllande rétt i enlighet med den normativa rittskélleldran, utan att kritiskt
undersoka hur brottsoffer konstrueras i tillimpningen, sa anvénds undersékningen av
bestaimmelsen som en kritisk utgangspunkt. Det hir séttet att anvinda gillande rétt har gjorts
av forskare inom genusriéttsvetenskapen, vilka skiljer mellan forskning och praktisk
domstolsjuridik”. Den normativa rattskéllelédran och dess begrdansningar problematiseras, och
andra kunskapskéllor dn de auktoritativa réttskéllorna for att studera réitten forordas.’! Burman
beskriver det som att nir hon befinner sig 7 ritten och studerar ritten s maste hon ta hinsyn
till straffrittsdogmatiken, men det sker frén en kritisk position dér hon inte tar
straffrittsdogmatiska utgangspunkter for givna.®? Jag ansluter mig till Burmans angreppssétt
och tar hansyn till straffrattsdogmatiken och den normativa réttskélleldran i undersdkningen
av 6 kap. 1 § st. 1 BrB, men detta gors endast i syfte att dérefter kunna kritiskt undersoka hur
brottsoffer konstrueras i tillimpningen. Den svaghet som ibland kopplas med réttsdogmatiken
1 betydelsen att den endast intresserar sig for normerna och inte for hur de tillimpas i till

57 Gunnarsson m.fl. s. 95-96.

8 Svedberg, Wanna. Ett (o)jiimstdillt transportsystem i gréiinslandet mellan politik och rdtt. Bokbox forlag,
Malmo, 2013, Diss., Goteborgs universitet, s. 49.

59 Dessa kunskapskillor bendmns vanligen auktoritativa rdttskdllor. (Gunnarsson & Svensson s. 93).

60 Gunnarsson & Svensson s. 154-155.

! Gunnarsson m.fl. s. 95, 104-105.

2 Burman s. 56.
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exempel underritt och myndigheter,® har resulterat i ett anvindande av underrittsdomar som
empiriskt material.%*

2.2. Teoretiska utgdngspunkter

I forevarande avsnitt presenteras uppsatsens teoretiska utgdngspunkter enligt ordningen:
diskursanalys som teori, teorin om ideala offer, valdtiktsmyter och avslutningsvis de
genusrattsvetenskapliga begreppen avskiljandets logik, réttssubjektets autonomi och det
relationella brottsoffret.

2.2.1. Diskursanalys som teori

I uppsatsen anvinds diskursanalys bade som teori och metod®® for att kritiskt undersdka
konstruktionen av brottsoffer i tingsritternas tillimpning av valdtéktsbestimmelsen i 6 kap. 1
§ st. 1 BrB. Av presentationstekniska skil presenteras dock diskursanalys som teori respektive
diskursanalys som metod i olika avsnitt.®® Detta avsnitt om diskursanalys som teori syftar till
att forklara de teoretiska grunderna som mojliggdr och bidrar till att sétta ramarna for
diskursanalys som metod. Forst presenteras diskursanalysens ursprung i
socialkonstruktionismen. Direfter presenteras diskursbegreppet och hur det anvénds i
uppsatsen. Avslutningsvis presenteras synen pa makt, subjekt och sprak inom det
diskursanalytiska fdltet och vilken betydelse denna har for uppsatsen.

2.2.1.1. Diskursanalysens ursprung i socialkonstruktionismen

Inom socialkonstruktionismen finns ménga olika diskursanalytiska angreppssitt.%” Vivien
Burr®® har klarlagt fyra nyckelpremisser som ér kdnnetecknande for de olika angreppssitten,
och som enligt min uppfattning &r anvéndbara for besvarandet av uppsatsens syfte. F6r det
forsta finns en kritisk instéllning till sjélvklar kunskap som om det vore en objektiv sanning.
Kunskapen om virlden ses istéllet som ett resultat av ménniskors sétt att kategorisera vérlden,
snarare in en spegelbild av verkligheten. For det andra ses médnniskor som historiska och
kulturella varelser, vilket gor att synen pa kunskap om vérlden alltid dr kulturellt och
historiskt priglad, specifikt och foranderligt. Socialt handlande inom diskursen bidrar till att

63 Kleineman, Jan. Réttsdogmatisk metod, i: Nédv, Maria & Zamboni, Mauro (red.). Juridisk metodlira. (S. 21-
46). 2 uppl., Studentlitteratur, Lund, 2018, s. 24.

%4 Se qvsnitt 2.3.2.4. Tingsrittsavgéranden som empiriskt material.

85 Liksom inom genusrittsvetenskapen, ir en grundpremiss inom diskursanalys att teori och metod héinger
samman som en helhet (Winther Jorgensen, Marianne & Phillips, Louise. Diskursanalys som teori och metod.
Studentlitteratur, Lund, 2000, s. 10). Mot denna bakgrund kommer jag dérfor anvinda mig av diskursanalysens
savil teoretiska som metodologiska delar.

% For diskursanalys som metod se avsnitt 2.3.2.1. Valet av kritisk diskursanalys som metod, avsnitt 2.3.2.2.
Faircloughs kritiska diskursanalys samt avsnitt 2.3.2.3. Den kritiska diskursanalysen i uppsatsen och
genomforande.

7 Winther Jorgensen & Phillips s. 11.

%8 S&som Winther Jorgensen och Phillips presenterar Vivien Burr.
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konstruera den sociala viarlden samt bevara vissa sociala monster. Darmed &r den sociala
vérlden inte bestdmd av yttre forhdllanden eller pa férhand given. For det tredje skapas
kunskap och vért sitt att uppfatta virlden i sociala processer, vari bdde gemensamma
sanningar byggs upp och en kamp sker mellan vad som dr sant och falskt. For det fjdrde finns
det ett samband mellan kunskap och social handling. Inom en viss bestimd virldsbild blir
vissa handlingar naturliga och andra oténkbara, vilket gor att den sociala konstruktionen av
kunskap far konkreta sociala konsekvenser.5’

I uppsatsen ansluter jag mig till dessa fyra socialkonstruktionistiska nyckelpremisser. For det
forsta betraktas inte beskrivningarna av malsdganden i réttsfallen som en objektiv och
vérderingsfri sanning, utan som resultatet av socialt skapade konstruktioner. Tingsrétternas
satt att beskriva mélsidganden ses som ett specifikt sitt att se och kategorisera verkligheten,
utan att vara det enda.

For det andra kan beskrivningarna av mélsédganden i sin tur enligt min tolkning ségas vila pa
vissa forestéllningar om brottsoffer i valdtdktsmal. Detta grundas i att jag ser domarna som
historiskt och kulturellt priaglade subjekt och ddrigenom priaglade av samtida forestillningar
om kon, sex samt vilka egenskaper och forvintningar pé reaktioner samt ageranden som liggs
1 offeridentiteten. Domarnas tolkning sker i en vérld som &r historiskt och kulturellt
fordnderlig, vilket gor att de i deras beskrivningar av malsdganden hela tiden konstruerar vilka
omstdndigheter som anses relevanta att ldgga till grund for tilldimpningen av
véldtiaktsbestimmelsen. Detta far betydelse for vilka brottsoffer som anses skyddsvérda
utifran olika forestéllningar om vad som utgor en valdtikt, vem som kan valdtas och valdta.
Med hjélp av detta synséttet pd domarna kan jag synliggora dessa forestillningar och visa att
tillampningen av valdtdktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB inte utgdrs av den objektivitet
som efterstrivas inom den ddmande verksamheten.”®

For det tredje ses rittstillimpningen i tingsritten som en sddan social process vari kunskap
om brottsoffer i valdtdktsmal konstrueras. De omstidndigheter som tilldts ldggas till grund for
tillampningen av valdtdktsbestimmelsen kan enligt min tolkning av dessa nyckelpremisser
sdgas bygga pa vissa forestdllningar om brottsoffer, som i tillimpningen konstrueras som
gemensamma sanningar. Kampen om vad som &r sant och falskt kan sigas ligga i just vilka
omstandigheter som tillméts vikt respektive inte tillmats vikt i tingsrétternas tillimpning.

For det fjdrde menar jag att det finns ett samband mellan de forestdllningar som 1dggs till
grund for konstruktionen av brottsoffer i tingsritternas tillimpning och synen pa sexuella
handlingar i samhéllet. Beroende pé vilka omstindigheter som tillméts vikt i tillimpningen,
gors vissa handlingar i vissa situationer naturliga, medan andra ses som otdnkbara. Att vissa
handlingar gors naturliga kan jamforas med hur vissa omsténdigheter enligt teorin om ideala
offer’! sidgs gora ett offer idealt, vilket dirmed gor att offret fir sina rittigheter tillgodosedda.

% Winther Jorgensen & Phillips s. 11-12.
0 Se avsnitt 1.4.1. Objektivitet som ndgot efterstriivansviirt i den domande verksamheten.
"'Se avsnitt 2.2.2. Teorin om ideala offer.
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2.2.1.2. Diskursbegreppet

Det finns olika uppfattningar om hur diskurs ska definieras och analyseras. Marianne Winther
Jorgensen och Louise Phillips menar att en diskurs kan forstds som “ett bestimt sétt att tala
om och forsta vdrlden [...]”. Begreppet bygger pd idén om att spréket dr systematiserat i olika
monster inom olika sociala omréden vilket far betydelse for vad som sdgs inom ett specifikt
omrade.”? Gunnarsson m.fl. lyfter fram att kunskapsintresset utgors av vilka betydelser
méinniskor ger olika sociala hindelser och interaktioner. Interaktionen mellan ménniskor
bildar strukturer och med diskursbegreppet kan vi forstd hur vi med hjélp av spraket
producerar representationer av verkligheten som dven bidrar till att skapa den.” Diskurser
sétter upp ramar som strukturerar vad som kan upplevas eller den innebord som upplevelsen
kan utgora. De far pa det sittet betydelse for vad som kan ténkas, sdgas och goras, vilket gor
att det inom varje diskurs sker ett tilldtande av vissa saker och ett forhindrande av andra.”
Inom nordisk genusrittsvetenskap har begreppet anvints for att visa hur ett socialt fenomen
beskrivs i en rittslig kontext, vilket brukar bendmnas rattsliga diskurser eller diskurser i
ritten.”

I uppsatsen ansluter jag mig till ovan ndmnda forfattares forstaelser av diskursbegreppet,
eftersom deras beskrivningar enligt min uppfattning bildar en helhet av hur diskurs kan forstas
utan att vara inbordes oforenliga. Diskurs ska i uppsatsen forstds som de monster, utifran
teorin om ideala offer samt véldtdktsmyter, som skapas i och med de olika sétten att beskriva
maélsdganden fore, under och efter valdtdkten som &terfinns i tingsritternas beskrivning av
malsdganden i tilldimpningen av valdtiktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB. Begreppen
diskurs respektive monster har séledes samma innebord i uppsatsen.

Att diskurs 1 uppsatsen definieras som de monster som skapas i och med de olika sétten att
tala om samt beskriva malsdganden innebér sdledes att det finns flera diskurser i
tingsritternas rattstillimpning. Vid anvdndning av uppsatsens diskursbegrepp kan jag
synliggora vilka betydelser tingsrétterna ger olika omsténdigheter relaterade till mélséganden.
Detta kan i sin tur synliggora olika forestdllningar som tingsrétterna har om brottsoffer i
véldtaktsmal samt hur dessa forestéllningar blir styrande for vilka omsténdigheter och vilket
beteende som enligt tingsratterna kan konstituera en valdtikt. Dessa forestéllningar blir
saledes ocksa avgorande for vilka omstandigheter och vilket beteende som inte tilldts utgora
véldtikt. Genom de betydelser tingsritterna ger olika omsténdigheter relaterade till
mélsidganden sker dirmed en konstruktion av brottsoffer, det vill sdga konstruktionen av de
offer som anses skyddsvirda och dirmed riktiga.’®

2 Winther Jorgensen & Phillips s. 7.

3 Gunnarsson m.fl. s. 112.

"4 Andersson, Ulrika. Hans (ord) eller hennes? En kénsteoretisk analys av straffi<ittsligt skydd mot sexuella
overgrepp. Bokbox forlag, Lund, 2006, Diss, Lunds universitet, s. 32.

5 Gunnarsson & Svensson s. 175.

6 Se avsnitt 1.3.4. "Riktigt” brottsoffer i vdldtiktsmdl om vilka offer som anses som riktiga brottsoffer i
uppsatsen.
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2.2.1.3. Synen pd makt, subjekt och sprdk

Ulrika Andersson menar att Michel Foucaults maktbegrepp ér en viktig forutsittning for
diskursanalys och diskurs som begrepp, kanske speciellt vid en analys av straffrattsliga
diskurser. Enligt Foucault genomsyrar makten hela samhéllet eftersom den kommer Gverallt
ifran, den innehas inte av enskilda individer eller staten.”” Makten ska inte endast forstis som
fortryckande, utan ocksd som produktiv — den konstruerar diskurser, kunskap, kroppar och
subjektiviteter. Genom makten skapas var sociala omvérld och det &r ocksa makten som gor
att virlden kan se ut och omnimnas pa vissa sitt men inte andra.”® Foucaults syn pa makt
askédliggor maktens utdvande och producerande sida samt mojliggdr en analys av den
producerande maktutdvningen. Detta kan jimforas med den syn pa makt som ligger till grund
for straffrittssystemet som helhet — ndmligen att makten &r repressiv.’®

I uppsatsen anvinds Foucaults maktbegrepp 1 bemérkelsen att makten inte endast ses som
fortryckande, utan ocksd som produktiv 1 konstruktionen av individer som brottsoffer. Genom
detta synsattet pa makt kan jag belysa vilken betydelse tingsritterna ger olika omstidndigheter
1 valdtiktsméalen, for att pd det séttet synliggora hur diskurser dr ett medel for att utéva makt,
det vill sdga makten att definiera och konstruera vilka brottsoffer som anses skyddsvirda och
dérigenom riktiga. Med hjélp av detta sétt att betrakta makt mojliggors séledes en analys av
den producerande maktutdvningen i tingsrétternas tillimpning av valdtdktsbestimmelsen.

Inom det diskursanalytiska faltet har Foucault bildat utgdngspunkten for
subjektsuppfattningen. Istéllet for den i vastvirlden vanliga uppfattningen om subjektet som
en autonom och suverin enhet, sd bygger Foucaults synsétt pa att subjekt konstrueras i och
bestdms av diskurser.®? Att individer ses som pé forhand bestimda sdsom autonoma och
suveréna dr dock den vanliga utgadngspunkten inom straffrittsomradet.3! Begreppet
subjektsposition beskriver den process vari identiteter konstrueras genom att olika diskurser
placerar individen 1 olika subjektspositioner. Enligt Burman innebér detta for straffritten att
individen inte dr brottsoffer i nagon typ av ursprungligt skick som straffriatten har till uppgift
att “upptéicka”,®? istillet dr det straffritten som positionerar individen i denna
subjektsposition.®?

Jag ansluter mig i uppsatsen till Foucaults subjektsuppfattning genom att jag inte ser
mélsidganden som en pa forhand bestimd autonom och suverén individ, utan som skapad i och
bestimd av diskurserna i tingsrattsdomarna. Pa det séttet har jag mdjlighet att kritiskt

77 Andersson s. 32-33.

8 Winther Jorgensen & Phillips s. 20.

7 Andersson s. 33.

8 Winther Jorgensen & Phillips s. 21.

81 Burman, Monica. Brottsoffer i straffritten, i: Lernestedt, Claes och Tham, Henrik (red.). Brottsoffiet och
kriminalpolitiken. (S. 279-298). Norstedts Juridik, Stockholm, 2011, s. 279, 282-283.

82 Burmans citationstecken.

8 Burman 2011 s. 284.
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undersoka hur brottsoffer konstrueras i tillampningen av valdtaktsbestimmelsen i 6 kap. 1 §
st. 1 BrB. Det intressanta utifran uppsatsens syfte dr att synliggora hur mélsdganden
positioneras beroende pa de specifika omstindigheterna i tingsréttsavgérandena. Att
individerna inte ses som brottsoffer i ndgon typ av ursprungligt skick som tingsrétten ska
uppticka, utan som tingsritten istéllet sjdlv positionerar, har betydelse for om malsdganden
av tingsritten anses skyddsvérd som brottsoffer eller inte. Med hjélp av detta synséttet pd
subjektet mdjliggdrs ddrigenom synliggorandet av olika forestéllningar om brottsoffer i
véldtaktsmal, och ddrigenom huruvida tillimpningen av véldtiktsbestimmelsen sker objektivt
och virderingsfritt eller inte.

Det diskursanalytiska féltet bygger pd synen att vi genom sprdket far tilltrade till verkligheten.
Tolkningar, eller representationer, av verkligheten skapas med hjilp av spraket och dessa
bidrar i sin tur till att skapa verkligheten. Verkligheten fir endast sin betydelse genom diskurs
och betydelsen varierar beroende pa vilken diskurs den forstés utifran.34

Utifrén den diskursanalytiska synen pa sprak utgor i uppsatsen siledes malsdgandens
beréttelse et perspektiv pa verkligheten, och den tilltalades berittelse ett annat perspektiv.
Vad, utifrin berittelserna, som domstolen sedan beskriver och ldgger till grund for sin
tillimpning av valdtiktsbestimmelsen ér sedan ytterligare ett perspektiv pa verkligheten.
Domstolens uttalanden dr ddrmed e sitt att {4 tillgang till hindelsen, det vill sdga den
pastadda valdtakten, som beskrivs 1 varje enskilt mal.

2.2.2. Teorin om ideala offer

I uppsatsen anvinder jag teorin om ideala offer som kriminologen Nils Christie introducerade
i mitten av 1980-talet.®®> Teorin anvinds som ett verktyg for att sitta upp ramarna for de
diskurser som sammanstélls i uppsatsens diskursanalys. Darigenom mojliggdrs anvdndandet
av teorin ocksa som ett verktyg for att analysera diskurserna om hur brottsoffer konstrueras i
tingsritternas tillimpning och for att synliggora vilka forestéllningar om brottsoffer i
véldtaktsmal som kommer till uttryck i tingsrétternas beskrivning av malsdganden.

Teorin om ideala offer har dn idag stor betydelse for diskussionen om vem som ska ses som
brottsoffer i olika situationer.®® Den avser belysa vilka brottsoffer som i olika sammanhang
har bast mdjligheter att {4 sina réttigheter tillgodosedda av bland annat rattsviasendet. Det
handlar sdledes inte om vilka personer som faktiskt oftast blir utsatta for brott, utan om de
offer som ndr de blir utsatta fér sina rittigheter tillgodosedda.’” Anses inte offret som ett
idealt offer s finns det en risk for att denne ddrmed, trots uppkommen skada, fér ett sémre

8 Winther Jorgensen & Phillips s. 15-16.

85 Bade ordet “ideala” och “idealiska” har anviints vid éversittning till svenska. I uppsatsen anvinds ideala”
mot bakgrund av att det var det vanligaste bland de svenska kéllor som anvénds i uppsatsen.

8 Granstrom & Mannelqvist s. 11.

87 Christie s. 47.
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skydd eller inget skydd alls.®® Det ideala offret har enligt Christie &tminstone foljande
egenskaper:

Offret ar svagt.®

Offret ar involverat i en respektabel aktivitet.*°

Offret ar pé vig till en plats som hen inte kan klandras for.”!

Offret har tillrdckligt inflytande for att kunna gora sitt fall uppmérksammat och hévda sin
“offerstatus”, men ér tillrackligt svagt for att inte hota andra intressen.”?

b=

Det ideala offret &r alltsd ett offer som utan egen skuld blir utsatt for ett brott och kan
foljaktligen inte pa ndgot sdtt anklagas for att vara delaktig i sin egen utsatthet. Offret ska
vidare vara en vilanpassad individ som inte kan misstdnkas for att sjdlv ha begatt en brottslig
géarning, gjort ndgot som avviker frén ett normalt beteende eller provocerat fram ett sddant
beteende frén ndgon annan. Offret ska vara “oskyldigt”.”* Att offret &r svagt och underordnad
girningspersonen, vilket kan innebdra att offret & gammal eller mycket ung,”* gor att offret
har ett tydligt uttalat behov av hjélp.”

For att kunna forstd det ideala offret fullt ut behovs en ideal gérningsperson som blir antitesen
till offret. Det ideala offret badde behdver och skapar ideala gdrningspersoner. Ju mer ideal en
av parterna &r, desto mer ideal blir den andra parten. °® Den ideala gdrningspersonen kan
beskrivas enligt foljande:

1. Gérningspersonen &r stor och ond samt kan i allménhet beskrivas i negativa termer.”’

2. Girningspersonen ér okénd for offret — de har ingen relation till varandra.®®

3. Giérningspersonen dr marginaliserad pd ndgot sitt, till exempel genom missbruk, tidigare
brottslighet eller annat allmént asocialt beteende.”

Desto fler av dessa faktorer som foreligger, desto mer idealt blir offret.!%

88 Lindgren, Magnus; Pettersson, Karl-Ake & Higglund, Bo. Brottsoffer. Frdn teori till praktik. Jure CLN AB,
Stockholm, 2001, s. 32.

% Christie s. 48.

9 Christie s. 48.

91 Christie s. 48.

92 Christie s. 50-51.

93 Granstrdm & Mannelqvist s. 11.

%% Bergenldv, Cronberg Lindstedt & Osterberg s. 40.
95 Granstrdm & Mannelqvist s. 12.

% Christie s. 54.

97 Christie s. 48.

%8 Christie s. 48.

9 Granstrdm & Mannelqvist s. 11.

100 Granstrom & Mannelqvist s. 11.
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Ett exempel pa icke-ideala offer &r prostituerade kvinnor som blir utsatta for valdtakt.
Valdtikten anses inte innebéra en lika allvarlig krinkning av ménniskovérdet for den
prostituerade kvinnan som for andra kvinnor.!%! Ett annat exempel ar nér skulden laggs pa den
véldtagna kvinnan istéllet for pa gidrningspersonen. Hon kritiseras till exempel for att ha varit
for utmanande, for berusad eller for att hon har befunnit sig pé fel plats. Véldtiktsoffret kan
ocksa ifragasattas for att ha varit for passiv och endast gjort ’halvhjértade forsok™ for att
komma ifrdn gidrningspersonen.!%?

2.2.3. Vildtiktsmyter

Valdtiktsmyter anvdnds 1 uppsatsen pa ett liknande sétt som teorin om ideala offer, det vill
sdga som ett verktyg for att sitta upp ramarna for de diskurser som urskiljs i kapitel 4 samt
for att analysera diskurserna om hur brottsoffer konstrueras i tingsritternas tillimpning. Detta
for att mojliggora synliggdrandet av om de forestillningar om brottsoffer i valdtaktsmél, som
kommer till uttryck i tingsrétternas beskrivning av malsdganden, bygger pa och upprétthéller
vissa myter om véaldtakt.

Viéldtaktsmyter definierades forst av Martha Burt som “fordomsfulla, stereotypiska eller
falska overtygelser om valdtikt, valdtiktsoffer och personer som begér valdtikt”!03,104
Kimberly Lonsway och Louise Fitzgerald har dérefter foreslagit en modifierad definition av
véldtaktsmyter som attityder och dvertygelser som generellt &r falska men utbredda och
ithérdigt upprétthallna, vilka bidrar till att férneka och réttfardiga méns véld mot
kvinnor”!93,1% [ uppsatsen anvinds en kombination av bada definitionerna, eftersom den
senare enligt min uppfattning kan forstas som en vidareutveckling av den forra.
Valdtiktsmyter ska i uppsatsen dérfor forstds som fordomsfulla eller stereotypiska
overtygelser och attityder om valdtékt, valdtiaktsoffer och personer som begar valdtikt som
generellt dr falska, men utbredda och ihdrdigt uppritthéllna. Dessa myter bidrar till att forneka
och rattfardiga mans vald mot kvinnor.

Exempel pa valdtiktsmyter &r:

1. Friska kvinnor kan hindra valdtiktsangrepp om de verkligen vill.!??

2. Kvinnor ljuger rutinméssigt om att ha blivit valdtagna.!®8

3. Kvinnor hidvdar bara att de har blivit valdtagna nér de av ndgon anledning behdver
dolja deltagandet i den sexuella handlingen.!®

101 Bergenl&v, Cronberg Lindstedt & Osterberg s. 32.
102 Bergenlv, Cronberg Lindstedt & Osterberg s. 33.
103 Min $verséttning.

104 Byrt s. 217.

105 Min $verséttning.

106 T onsway & Fitzgerald s. 134.

107 Burt s. 217.

108 L onsway & Fitzgerald s. 135.

109 Burt s. 217.
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4. Bara en viss typ av kvinnor kan bli valdtagna. Dessa ar frimst kvinnor med déligt
rykte, vilka kommer fran socialt utsatta omraden eller hirstammar frdn
minoritetsgrupper.!1°

5. Kvinnor njuter av att bli valdtagna.!!!

6. Kvinnor ber om att bli vildtagna.'!?

Denna myt inkluderar flera olika myter, vilka innebér att hon ber om att bli valdtagen
for att

a.) hon gir ensam ute mitt i natten,

b.) hon &r promiskuds, eller for att

c.) hennes klddsel dr utmanande eller provocerande.'!?

Enligt Lonsway och Fitzgerald leder vildtiktsmyter till ett fornekande och férminskande av
ett brott som en stor del av den kvinnliga befolkningen utsétts for. Detta gors genom att ldgga
skulden pa valdtiktsoffret istéllet for den som valdtar, vilket leder till att samhaéllet inte
konfronterar den verkliga omfattningen av sexuella 6vergrepp. Valdtaktsmyter bidrar till att
forklara varfor valdtéktsoffer fortjénade att bli valdtagna pa grund av kléddsel eller beteende
samt bidrar till att upprétthélla fortrycket och den sociala kontrollen av kvinnor.'!*

2.2.4. Genusriittsvetenskapliga begrepp

I detta avsnitt presenteras de genusrittsvetenskapliga begreppen avskiljandets logik,
rdttssubjektets autonomi samt det relationella brottsoffret. Dessa begrepp anvinds som
analytiska verktyg for att synliggoéra eventuella forestallningar om brottsoffer i valdtiktsmal
som hinger ithop med de mdnster utifrin teorin om ideala offer och valdtiktsmyter som kan
urskiljas géllande hur brottsoffer konstrueras. Detta {for att uppna det dvergripande syftet att
kritiskt undersdka hur brottsoffer konstrueras i tillimpningen av véldtéktsbestimmelsen 1 6
kap. 1 § st. 1 BrB. Genom att anvénda de genusrittsvetenskapliga begreppen som
analysverktyg pa detta sitt kan jag synliggora eventuella indikationer pé att tillimpningen av
véldtaktsbestimmelsen inte sker objektivt och vérderingsfritt, samt att detta i sddana fall
skulle kunna utgora ett jamstilldhetsproblem.

2.2.4.1. Avskiljandets logik

Enligt Gunnarsson m.fl. anvinds begreppet avskiljandets logik for att belysa den process som
skapar normalitet genom att tinka och dela in rétt och samhille i dikotomier eller motsatspar.
Detta tankesétt gor att den ena sidan vérderas positivt, medan den andra vérderas negativt.
Dikotomierna ordnas hierarkiskt, vilket leder till ett osynliggdrande av det negativt virderade
sidan av motsatsparet. Tdnkandet 1 dikotomier, som ofta sker oreflekterat, leder saledes ofta

101 onsway & Fitzgerald s. 136.

"' Edwards m.fl. s. 761.

2 Edwards m.fl. s. 761.

3 Edwards m.fl. s. 766.

1141 onsway & Fitzgerald s. 136-137.
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till att den ena sidan far utgéra normen och den andra forklaras som avvikande frén

normen.!'1?

Téankandet i dikotomier i den vésterldndska idétraditionen kan kopplas till vad som anses som
manligt respektive kvinnligt, sa kallad genusmérkning eller konskodning. Till kvinnligt
hénfors bland annat kropp och emotioner, medan det till manligt bland annat hinfors sjil och
fornuft. Den ldnge rddande uppfattningen om vad som é&r vetenskapliga ideal, sdsom rationellt
tankande, objektivitet och fakta, har kodats som manligt, medan mellanménskliga ideal som
kanslor, subjektivitet och virderingar har kodats som kvinnliga.'!¢

I uppsatsens analys anvinds begreppet avskiljandets logik for att belysa vilka forestallningar
om brottsoffer som kan sdgas utgdra normen for hur ideala och saledes riktiga brottsoffer 1
valdtiaktsmal'!7 ska agera och reagera, baserat pa de beskrivningar av malsiganden som gors i
tingsritternas tillimpning som bildar konstruktionen av brottsoffer. Med hjélp av de analyser
av egenskaper som enligt genusréttsvetenskapen har konskodats manligt respektive kvinnligt
kan jag identifiera hur brottsoffret som subjekt kodas enligt manliga eller kvinnliga ideal,
vilket i sin tur kan kritiseras med hjilp av réttssubjektets autonomi som presenteras nedan.!!8

2.2.4.2. Rdttssubjektets autonomi

Med hjélp av begreppet rdttssubjektets autonomi ifragasitts inom genusréttsvetenskapen
forestillningen att réttssubjekt skulle vara konlosa. Réttssubjekt forstas istdllet som konkreta
varelser med specifika levnadsvillkor hinforliga till konstillhorighet. Genom en
problematisering av bilden av réttssubjektet kan det synliggdras att regler som till sin form é&r
konsneutrala, i praktiken gynnar man som grupp och missgynnar kvinnor som grupp.!!® Med
1 praktiken” ska i uppsatsen fOrstas tingsrdtternas tillimpning av den kdnsneutrala
véldtiktsbestimmelsen.

Idén om ménniskan som en autonom individ hirstammar fran Immanuel Kants filosofi och ér
central for den rittsstatliga ideologin. Inom ideologin anses alla individer ha en autonom sfér
inom vilken den fria viljan utévas fritt utan yttre paverkan. Att individen &r fri att fatta egna
beslut utan att vara underordnad nadgon annan hénger ihop med idén om det kdnsneutrala
rittssubjektet.!2?

!5 Gunnarsson m.fl. s. 51-53.

116 Gunnarsson m.fl. s. 55-56.

7 Se avsnitt 1.3.4. "Riktigt” brottsoffer i vdldtiktsmdl.
118 Se qvsnitt 2.2.4.2. Rittssubjektets autonomi.

9 Gunnarsson m.fl. s. 62.

120 Gunnarsson m.fl. s. 62-63.
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Mot bakgrund av rittssubjektets autonomi har formell likabehandling!?! kommit att bli en
sjdlvklarhet som inte behdver bevisas. Gunnarsson m.fl. belyser dock att formell
likabehandling forutsitter ett rattssubjekt som é&r en fti, offentlig, jaimlik och konlos individ.
Att ritten som rationell och objektiv skulle vara konlos ér déarfor en paradox, d& den beskrivna
fiktiva individen som adresseras i lagen kommer fran liberala rittviseteorier som endast
omfattar mdnniskor som tillskrivs en offentlig identitet. Den offentliga individen som baseras
pa rittviseetiken och som i sin tur har sin grund i privatautonomins rationalitet, 4r en man.
Kvinnan diremot definieras som den privata individen som istéllet styrs av omsorgsetiken,
som utgdr fran det altruistiska formandet av ndra och privata relationer, beroende och
oegennytta. Formell likabehandling med grund i att alla ménniskor har ett lika varde
osynliggor sdledes att det manliga konet lange har varit det objektiva och universella i den
rattsliga normbildningen.!?2

Begreppet rittssubjektets autonomi anvénds i uppsatsen for att belysa och analysera vilka
egenskaper som tingsrétten i sin beskrivning av mélséganden, baserade pa vissa
forestillningar om brottsoffer 1 valdtaktsmal, tillskriver det konstruerade brottsoffret.
Beroende pa vilka egenskaper som kan synliggdras i forestdllningarna om brottsoffer i
véldtaktsmal som ligger till grund for konstruktionen av brottsoffer, kan slutsatser om vilken
typ av rittssubjekt som tingsrétterna konstruerar dras — den offentliga manliga individen eller
den privata kvinnliga individen. Genom denna analys kan eventuella slutsatser dras om
tillampningen av den konsneutrala valdtaktsbestimmelsen i praktiken leder till ett gynnande
av mén som grupp och missgynnande av kvinnor som grupp, vilket i sin tur inte bidrar till
uppnédendet av jimstilldhet mellan konen.

2.2.4.3. Det relationella brottsoffret

I sin avhandling'?* menar Burman att girningspersonen, i mal som ror méins vald mot kvinnor
1 ndra relationer, konstrueras som en sjélvstandig individ utan relationer till andra individer.
Brottsoffret konstrueras diaremot som relationell — hennes'?* utsatthet eller medagerande
konstrueras i relation till gdrningspersonen, vilket far betydelse for hur gdrningspersonens
skuld bedoms. Anses hon ha provocerat garningspersonen genom delaktighet i vad som
bendmns som gril eller liknande, sa kan gérningspersonens skuld anses vara lagre &n om hon
inte hade agerat pa ett sddant provocerande sitt. Brottsoffrets agerande beddoms di som
medagerande och kvinnan konstrueras som ett subjekt, vilket gor att gdrningspersonens skuld
minskar. Bedoms brottsoffrets agerande inte pa det séttet s konstrueras kvinnan som ett
objekt som blir utsatt for mannens vald. Detta objekt konstrueras som ett oskyldigt,

underlagset, forsvarslost och utsatt brottsoffer som inte har nagot ansvar for sin utsatthet.!?®

121 Med formell likabehandling avses att lagen inte gor skillnad pd kvinnor och mén, vilket innebr att det inte
finns négra sédrregleringar mellan konen eller konsspecifika skrivelser i lagen (Gunnarsson m.fl. s. 13).

122 Gunnarsson m.fl. s. 63-64.

123 Burman, Monica. Straffi<itt och mdéns vild mot kvinnor: om straffrttens formdga att producera jimstdilldhet.
lustus forlag, Uppsala, 2007, Diss., Umed universitet.

124 Forfattarens anvindning av pronomen.

125 Burman s. 392-393.
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Konstruktionen av det oskyldiga brottsoffret gor att valdsutsatta kvinnor tenderar att enbart
ses som skyddsvérda utsatta objekt, och inte som handlande subjekt. Detta blir problematiskt
dé kvinnors motstaind mot mannens vald i form av ageranden kan ses som ett medagerande,
vilket resulterar i att ménnens skuld minskar och kvinnorna far ta moraliskt ansvar for valdet
de utsitts for. Mojligheterna for valdsutsatta kvinnor att ses bdde som aktdr och som utsatt
brottsoffer ar darfor ytterst begransade. Mot bakgrund av detta menar Burman att
beddmningen av brottsoffrets beteende och agerande gors utifran en manligt bekonad
rationalitet.'?®

Mot bakgrund av att jag i uppsatsen utgar frdn en heterosexuell kontext, anvénds begreppet
det relationella brottsoffret for att analysera de forestéllningar om brottsoffer i valdtaktsmal
som ligger till grund for konstruktionen av brottsoffer och kommer till uttryck i tingsrétternas
beskrivning av malsdganden. Min underskning fokuserar dock inte pd méns véld mot
kvinnor i néra relationer. Med beaktande av att det relationella brottsoffret ror konstruktionen
av brottsoffer gor jag dock bedomningen att begreppet kan anvéindas i min studie som ror
méns sexuella vald mot kvinnor.

Med stdd av att det relationella brottsoffrets beteende och agerande gors utifran en manligt
bekénad rationalitet, gor jag beddmningen att begreppet kan vara givande som analytiskt
verktyg i min studie. Beroende pa om ett brottsoffer kan tolkas som konstruerad i relation till
garningspersonen sdsom handlande subjekt eller skyddsvért objekt, menar jag att begreppet
kan anvéndas for att dra slutsatser om tingsrétternas tillimpning kan anses objektiv och
vérderingsfri, och dirigenom bidragande till uppniendet av jimstélldhet mellan konen.

2.3. Metodologiska utgdngspunkter

I detta avsnitt presenteras metoderna och materialet for att besvara uppsatsens tva
fragestéllningar. Som redan ndmnts, inleds avsnittet med metoden och materialet for att
undersoka hur valdtikt regleras i 6 kap. 1 § st. 1 BrB, och avslutas med metoden och
materialet for att undersdka vilka monster utifran teorin om ideala offer samt valdtaktsmyter
som kan urskiljas géllande hur brottsoffer konstrueras i tingsrétternas beskrivning av
mélsidganden fore, under och efter valdtékten.

2.3.1. Metod och material for att undersoka 6 kap. 1 § st. 1 BrB

Detta avsnitt bestar av tvd delar. For det forsta presenteras metoden for att undersoka 6 kap. 1
§ st. 1 BrB under rubriken rdttsvetenskaplig metod med rdttsdogmatiska inslag. For det andra
presenteras materialet for att undersoka 6 kap. 1 § st. § BrB under rubriken den normativa
rdttskdlleldran och materialet for undersékningen.

126 Burman s. 394-396.
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2.3.1.1. Rdttsvetenskaplig metod med rdttsdogmatiska inslag

For att kunna analysera avgdranden som behandlar mdl om véldtikt enligt 6 kap. 1 § st. 1
BrB, ér det enligt min bedomning relevant att inledningsvis undersdka den ndrmare
inneborden av lagrummet for att f4 en grundforstielse for hur det ska tillimpas 1 forhallande
till olika faktiska omstdndigheter. Undersokningen av 6 kap. 1 § st. 1 BrB ér traditionell 1
bemaérkelsen att andamalet &r att faststélla, beskriva och systematisera regeln enligt de
rattskéllor och inbordes hierarki som anses vedertagna enligt den normativa rittskalleldran. !
Detta tillvigagangssittet brukar bendmnas den rittsdogmatiska metoden.!?®

Asa Gunnarsson och Eva-Maria Svensson framhéller att rittsdogmatiken inte gér nigon
skillnad pé forskning och praktik. Denna koppling mellan rattsdogmatiken och
rittstillamparperspektivet medfor att metodfragan avseende kunskapskillor &r central. Vid
faststillande av géllande rétt kravs det darfor att forskare och jurister har samma syn pd vad
som kan anses vara kunskapskéllor for auktoritativa eller normativa uttalanden om géllande
ritt.!?” Detta Gverensstimmer med Aleksander Peczeniks syn pa att rittsdogmatiken och den
praktiska juristen har ett gemensamt mal; att tolka gillande rétt pa ett sammanhingande och
etiskt godtagbart sitt. Han menar att syftet for den klassiska réttsvetenskapen dr att bista
rittspraxis, det vill séga rattstillimpningen, och skapa koherens i forhéllande till annan
juridisk litteratur. Réttskalleldran och metodldran &r enligt honom densamma savil i
réttstillimpningen som inom réttsvetenskapen.!*® Enligt min uppfattning behdver jag forsta de
straffréttsliga utgdngspunkterna som domstolarna i den praktiska tillimpningen resonerar
utifran, for att sedan kunna kritiskt undersoka hur brottsoffer konstrueras i tingsrétternas
beskrivning av mélsdganden. Dérfor ar det i undersdkningen av 6 kap. 1 § BrB relevant att
undersoka rekvisiten utifrdn samma kunskapskéllor som domstolarna anvénder sig av, det vill
sdga de allmént vedertagna réttskéllorna.

2.3.1.2. Den normativa rdttskdlleldran och materialet for undersokningen

Enligt Claes Sandgren handlar den normativa réttskélleldran om vilka réttskallorna dr, deras
hierarki och inbordes relation i1 dvrigt samt principerna for rittskéllornas tolkning
(rattskilleprinciperna). Den utpekar sledes bade vilket material och vilken metod som é&r
relevant, men ér enligt honom inte statisk.!3! T undersokningen av 6 kap 1 § st. 1 BrB
anvénder jag Peczeniks beskrivning av den normativa réttskalleldran och dess principer som
utgdngspunkt for mitt anvindande av material.

127 Se avsnitt 2.3.1.2. Den normativa rdttskdlleldiran.

128 Sandgren, Claes. Rdttsvetenskap for uppsatsforfattare: imne, material, metod och argumentation. 4 uppl.,
Norstedts Juridik, Stockholm, 2018, s. 49.

129 Gunnarsson & Svensson s. 93.

130 Peczenik, Aleksander. Juridikens teori och metod: en introduktion till allmdn réittsldra. Norstedts Juridik,
Stockholm, 1995, s. 34.

131 Sandgren s. 45 och 49.
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Peczenik delar upp réttskdllorna i tre kategorier som skall, bor respektive far beaktas i juridisk
argumentation. I vilken kategori en viss réttskdlla hamnar styrs av rittskélleprinciperna. Enligt
Peczenik skall lagar, andra foreskrifter och fasta sedvanerittsliga regler beaktas som
auktoritetsskél, det vill sdga som rittskéllor. De édr de enda réttskdllorna som ar bindande och
ar 1 princip viktigare dn réttskédllorna som bor beaktas, eftersom det kridvs mer for att
asidosdtta lagtext dn till exempel prejudikat eller forarbeten. Prejudikat, det vill sdga
avgoranden frin de hogsta domstolsinstanserna, och lagars forarbeten bor beaktas.!*2
Peczenik menar att skélet till att lagstiftaren far skriva utforliga, kompletterande forarbeten till
relativt kortfattade lagar dr att forarbetena skapar en sorts dialog fran lagstiftarens sida.
Anledningar till att forarbeten bor beaktas dr att de kan anses uttrycka lagstiftarens vilja”,
belysa lagens dndamél, oka kvalitén pd lagtolkningen samt eventuellt underlitta lagstiftarens
arbete. Vidare far rittsvetenskapen det svért att hinna forfatta kommentarer till reglerna pa
grund av den snabba lagstiftningstakten, vilket gor att forarbeten istdllet kan fungera som
hjdalpmedel for lagtolkning i komplicerade fall.!** Exempel pa kéllor som fdr beaktas ar
institutionella rekommendationer, underrittsavgoranden och myndighetsbeslut, material
uppréttat i samband med lagstiftning och réttspraxis som ger uttryck for virderingar pa
angrinsande rattsomraden, den réttsvetenskapliga litteraturen samt utlandsk rétt.!3*

Mot bakgrund av Peczeniks forstéelse av hur forarbeten ska hanteras enligt rattskélleldran
anvénder jag forarbeten till 6 kap. 1 § st. 1 BrB sdsom réttskilla for att tolka och systematisera
innebdrden av regeln, som det enligt hans beskrivning av rittskilleliran b6ér goras. Aven
tidigare forarbeten till valdtéktsbestimmelsen som alltjamt géiller anvinds som rattskélla.
Anvindningen av forarbeten som réttskilla dr relevant eftersom lagen &r relativt ny och det
saledes inte hunnit forskas pd omridet avseende den nya véldtaktsbestimmelsen dn.
Forarbeten tjanar da som ett sétt att utldsa lagrummets &ndamal och 6ka kvalitén pa
tolkningen. Eftersom prejudikat ocksa bor anvdndas, s anvinds avgdranden frdn HD som
rittskélla for att undersoka innebdrden av 6 kap. 1 § st. 1 BrB. Avgorandena fran HD anvinds
dé i kraft av vad domarna uttalar om géllande ritt, det vill sdga de normativa uttalandena om
inneborden av olika rekvisit i bestimmelsen. !>

Med doktrin avses frimst den rattsvetenskapliga litteraturen som systematiserar och tolkar
géllande ratt. Peczenik menar att doktrinens huvuduppgift &r att framstélla rittsordningen som
ett sammanhédngande system av regler. Som réttskélla kan den bade péverka juridisk
argumentation och ha ett slags auktoritet.!*® Den réttsvetenskapliga litteraturen som behandlar
valdtiktsbrottet jag har funnit har utgivits frén tiden fore lagrummets ikrafttridande,'®’ vilket

132 Peczenik s. 29, 35-37.

133 Peczenik s. 40-41.

134 Peczenik s. 35.

135 Jfr. hur tingsrdttsavgoranden anvinds som empiriskt material i uppsatsen och som nérmare beskrivs i avsnitt
2.3.2.4. Tingsrdttsavgoranden som empiriskt material.

136 Peczenik s. 43-44.

137 Se bl.a. Asp, Petter. Sex och samtycke. lustus forlag, Uppsala, 2010; Sutorius, Helena. Bevisprévning vid
sexualbrott. 2 uppl., Omarbetad och uppdaterad av Diesen, Christian. Norstedts Juridik, Stockholm, 2014 samt
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har resulterat 1 att jag viljer att inte anvéinda den litteraturen som réttskalla. Istdllet vdljer jag
att betrakta lagkommentarer till 6 kap. 1 § st. 1 BrB fran JUNO, forfattade av Petter Asp!3®
och Michaela Bexar,'?° som doktrin och sdledes som rittskilla for att tolka
véldtaktsbestimmelsen. Detta dels mot bakgrund av att forfattarna i lagkommentarerna har
tolkat valdtiktsbestimmelsens olika rekvisit och systematiserat bestimmelsen, dels pa grund
av att lagen inte varit i kraft sa linge och det dirfor saknas aktuell réttsvetenskaplig litteratur
som behandlar den nya bestdmmelsen. !4

2.3.2. Metod och material for att undersoka konstruktionen av brottsoffer

I forevarande avsnitt presenteras metoden och materialet for att besvara vilka monster utifran
teorin om ideala offer samt véldtdktsmyter som kan urskiljas gillande hur brottsoffer
konstrueras i tingsritternas beskrivning av mélséganden fore, under och efter valdtékten. For
att besvara denna fragestdllning binder jag mig inte vid den juridiska metoden eller den
normativa réttskélleldran. Med hjélp av genusréttsvetenskapen som ram for teori, metod och
material, 4! sétter jag istéllet ihop en egen kritisk diskursanalytisk metod med flera teoretiska
inslag!*? samt anvénder tingsréttsavgoranden som empiriskt material for att undersoka
konstruktionen av brottsoffer.

Avsnittet bestar av sex delar. For det forsta redogors for valet av kritisk diskursanalys som
metod, for det andra Faircloughs kritiska diskursanalys, for det tredje den kritiska
diskursanalysen i uppsatsen och genomforande, for det fjdrde tingsrittsavgoranden som
empiriskt material, for det femte insamlings- och urvalsprocess och for det sjdtte och
avslutningsvis presenteras de forskningsetiska 6vervigandena.

2.3.2.1. Valet av kritisk diskursanalys som metod

Eftersom syftet med uppsatsen dr att kritiskt undersdka hur brottsoffer konstrueras i
tillampningen av valdtdktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB, s har det krdvts ndgon annan
metod dn den rattsdogmatiska metoden. For att kunna undersdka hur ndgot konstrueras och
teman i dessa konstruktioner dr ndgon form av textanalys till storre hjdlp. Mot bakgrund av
detta har kritisk diskursanalys som metod valts for att kritiskt undersdka hur brottsoffer
konstrueras i tingsrattsavgorandena. !

Leijonhufvud, Madeleine. Svensk sexualbrottslag: en framdtsyftande tillbakablick. Norstedts Juridik, Stockholm,
2015.

138 Asp, Petter, Brottsbalk (1962:700) 6 kap. 1 §, Lexino 2019-08-19 (JUNO) Tillgénglig: https://www.nj.se/juno
(hdmtad: 2020-10-26).

139 Bexar, Michaela, Brottsbalk (1962:700) 6 kap. 1 §, Karnov (JUNO) Tillginglig: https://www.nj.se/juno
(hdmtad 2020-10-26).

140 Samma anledning som anfordes ovan i relation till anviindningen av forarbeten som rittskélla i uppsatsen.

141 Se qusnitt 2.1 Genusriittsvetenskapen som ram for teori, metod och material.

142 Se ovan avsnitt 2.2.1. Diskursanalys som teori, avsnitt 2.2.2. Teorin om ideala offer samt avsnitt 2.2.3.
Valdtiktsmyter.

143 Om diskursanalys som teori se avsnitt 2.2.1. Diskursanalys som teori.
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Diskursanalys &r inte en vanlig metod inom réttsvetenskapen, men att det &r mojligt samt att
det kan vara fruktbart att anvdnda diskursanalys inom det straffréttsliga omradet visar bland
annat Andersson,'* Bladini'*> och Burman!#® i sina avhandlingar. Samtliga forfattare
anvénder en diskursanalys, inspirerad av Norman Faircloughs kritiska diskursanalys, som
metod for att analysera rittsfall inom straffritten.!*” Vid konstruerandet av uppsatsens kritiska
diskursanalys har jag darfor hdmtat inspiration fran de ovan ndmnda forfattarna Fairclough,
Andersson, Bladini och Burman. P4 sé sitt har jag anpassat analysen for att undersoka
tingsrittsavgorandena efter mitt syfte med uppsatsen. Winther Jorgensen och Phillips
beskriver att det dr mojligt att skapa sitt egna diskursanalytiska verktyg genom att integrera
delar fran helt andra perspektiv dn de diskursanalytiska. De betonar dock att det &r viktigt att
ett sddant verktyg systematiskt struktureras efter en sammansatt och sammanhingande ram.!#®
For att uppné en séddan systematisk struktur har Faircloughs modell for kritisk diskursanalys
anvénts som ramverk for uppsatsens kritiska diskursanalys. Inspiration har direfter himtats
fran Burman, Andersson och Bladinis avhandlingar for att anpassa verktyget till det
straffréttsliga omradde som uppsatsen fokuserar pa.

2.3.2.2. Faircloughs kritiska diskursanalys

I Faircloughs kritiska diskursanalys analyseras diskurs utifrén tva delar; dels den
kommunikativa hindelsen, dels diskursordningen. En kommunikativ hindelse ar “ett fall av
sprakbruk”,'# till exempel domskal i réttsfall eller uttalanden i forarbeten. !>
Diskursordningen bestér av flera olika diskurser som konkurrerar pa samma omrade om att ge
betydelse till olika fenomen pa sitt sdtt.!>! De kommunikativa hindelserna bestar av tre
nivaer'>? som den ska analyseras utifrin; texten, den diskursiva praktiken samt den sociala
praktiken. Vid en analys pa den forsta nivan, textnivdn, ér fokus pa textens formella sprékliga
uppbyggnad och egenskaper. Aven om en analys pa textniva inkluderar den diskursiva
praktiken, sé analyseras de var for sig. En analys pa den andra nivan, den diskursiva
praktikens nivd, bestar av de produktions- och konsumtionsprocesser som den kommunikativa
héndelsen har skapats i och en analys pa denna nivin fokuserar pa hur textens forfattare

144 Andersson, Ulrika. Hans (ord) eller hennes? En konsteoretisk analys av straff¥ittsligt skydd mot sexuella
overgrepp. Bokbox forlag, Lund, 2006, Diss, Lunds universitet.

145 Bladini, Moa. I objektivitetens sken — en kritisk granskning av objektivitetsideal, objektivitetsansprdk och
legitimeringsstrategier i diskurser om domande i brottmdl. Makadam forlag, Goteborg/Stockholm, 2013, Diss.,
Lunds universitet. Avhandlingen kan dock sdgas hdnforas framst till det straffprocessrttsliga omradet.

146 Burman, Monica. Straffi<itt och mdéns vild mot kvinnor: om straffrttens formdga att producera jimstdilldhet.
Tustus forlag, Uppsala, 2007, Diss., Umea universitet.

147 Andersson s. 41, Burman s. 45, Bladini s. 31-34.

148 Winther Jorgensen & Phillips s. 10-11.

149 Winther Jorgensen & Phillips s. 73.

150 Burman s. 45.

151 Winther Jorgensen & Phillips s. 73 och 134,

152 Fairclough anvénder istillet begreppet “dimension”. Jag har i uppsatsen valt att anvinda begreppet niva”
eftersom bade Andersson (s. 42) och Burman (s. 45) anvénder den terminologin.
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bygger pé diskurser som redan existerar.!>* P4 denna niva kan konstruktionen av gillande ritt
och straffrittsdogmatiken ges som exempel.'>* Den tredje nivin, den sociala praktikens nivd,
utgors av den bredare sociala praktik som den kommunikativa hiandelsen ar en del av.!> P4
denna nivd analyseras vilka konsekvenser den diskursiva praktiken har pa den sociala
praktiken.!>® Med hjdlp av annan relevant teori, som till exempel sociologisk teori, kan
analysen goras genom en kartldggning av de sociala och kulturella relationer samt strukturer
som &r styrande for den diskursiva praktiken. Analysen kan sedan i sin tur till exempel
synliggora vilka ideologiska och sociala konsekvenser den diskursiva praktiken far, eller
pavisa att den diskursiva praktiken forstirker och ddljer ojimlika maktforhallanden i
samhallet. !>

Det kritiska 1 den kritiska diskursanalysen innebér att metoden syftar till att belysa hur den
diskursiva praktiken bidrar till att upprétthalla ojamlika maktforhéllanden i den sociala
vérlden. Malet &r att uppna social fordndring med mer jimlika maktforhallanden i
samhdllet.!>® Bladini belyser att det 4r mojligt att synliggora sddant som é&r dolt i diskurs
genom anvindandet av ett kritiskt perspektiv. Med hjélp av kritisk diskursanalys kan sadant
som uppfattas som “naturligt, neutralt eller nodvandigt” synliggoras.'>

2.3.2.3. Den kritiska diskursanalysen i uppsatsen och genomforande

For att kritiskt undersoka hur brottsoffer konstrueras i tillimpningen av
valdtiktsbestimmelsen analyseras diskurser i tingsrittsavgorandenas domskdl. De delar av
domskilen som &r relevanta for undersokningen ér de som innehaller tingsréttens
beskrivningar och resonemang under avsnittet som vanligen bendmns “Tingsrattens
bedomning”, "Bedémning” eller liknande. I denna del véirderar tingsratten parternas utsagor
samt dberopad bevisning och uttrycker ddrmed saddana beskrivningar av malsdganden som
uppsatsen syftar till att undersoka.'é® Avsnitten som ofta inleder domskilen och bendmns
”Utredningen”, ”Bakgrund”, ”Forhoren” eller dylikt analyseras inte, eftersom de avsnitten
vanligen behandlar vad som redan &r konstaterat i mélet eller innehéller rena beskrivningar av
vad parter och vittnen uppgett i forhor och dérfor inte blir foremaél for tingsrattens
beskrivningar.

Domskaél ses i uppsatsen som en kommunikativ hédndelse och analyseras pa den forsta och den
tredje nivén av Faircloughs kritiska diskursanalys, textnivdn och pé den sociala praktikens
nivd. Aven om den diskursiva praktiken inte analyseras, s& forstés rdttstillimpningen i

153 Winther Jorgensen & Phillips s. 74-75.

154 Burman s. 46.

155 Winther Jorgensen & Phillips s. 74-75.

156 Andersson s. 42.

157 Winther Jorgensen & Phillips s. 90.

158 Winther Jorgensen & Phillips s. 69.

159 Bladini s. 32-33.

160 Att fragor kring hur bevisvirderingen har gétt till faller utanfor uppsatsens syfte framgar av och utvecklas i
avsnitt 1.5. Avgrdnsningar.
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tingsrdtterna 1 uppsatsen som en diskursiv praktik eftersom rittsfallen skapas i denna praktik.
Som diskursiv praktik ska i uppsatsen ocksé forstas straffdtten, det vill sdga de olika
straffbuden och rittskéllorna!®! for faststillande av géllande ritt.'®? Detta mot bakgrund av att
domarna i réttstillimpningen &r bundna till straffbuden och hur de ska tolkas.!® Straffritten
kan dé sdgas vara en sddan redan existerande straffrattsdiskurs som domarna i
rittstillampningen bygger sina beddmningar och slutsatser (konstruktioner) pa. Denna process
pa den diskursiva praktikens niv analyseras alltsd inte mot bakgrund av att en sddan analys
ligger utanfor uppsatsens syfte.!%* Jag kommenterar dock i kapitel 4 i viss mdn hur
tingsritternas konstruktion av brottsoffer forhaller sig till lagrummet 6 kap. 1 § st. 1 BrB.

I den kritiska diskursanalysen gors for det forsta en textnira analys av domskélen i rittsfallen
pa textnivd. D4 undersoks vilka sprékliga formuleringar, det vill sdga vad som sédgs, som
anvénds 1 tingsritternas beskrivning av mélséganden fore, under och efter valdtakten. Vidare
undersoks de monster, det vill sdga diskurser, utifran teorin om ideala offer samt
véldtaktsmyter som dessa sprékliga formuleringar skapar vid en sammanstéllning av
domskilen fran alla rittsfall.'®> Fokus vid undersékningen av rittsfallen ligger pa vad som
faktiskt stér i dem, inte vad domarna kanske egentligen menar eller varfor de séger ndgot.!
Fragorna som stélls i uppsatsen ar séledes av “hur”-karaktir och inte “varfor”.!?

Rent praktiskt struktureras analysen pa textniva inledningsvis efter tingsritternas beskrivning
av mélsdganden fore, under och efter vildtikten. Alla textavsnitt som behandlar dessa delar
markeras och analyseras for att kunna synliggora forestéllningar och olika teman i dessa
forestillningar utifran de teoretiska utgangspunkterna teorin om ideala offer och
valdtiktsmyter. Detta kan ses som en typ av kodning som mojliggor ett urskiljande av
diskurser i texten och en strukturering av diskurserna i vissa kategorier.'®® Liksom Burman
har gatt till vdga i sin diskursanalys, bryter jag ner texten pé en véldigt detaljerad niva, ibland
pa ordniva. Didrefter sammanfors liknande forestédllningar fran olika réttsfall genom en sista

161 T yppsatsen anviinds Peczeniks syn pd rittskillor och den normativa réttskilleldran, se avsnitt 2.3.1.2 Den
normativa rdttskdlleldran och materialet for undersokningen.

162 Jag anvinder séledes en sndv definition av straffitten. Straffritten som sadan enligt Petter Asp, Magnus
Ulvéng och Nils Jareborg kan ségas omfatta tre discipliner; materiell straffrétt, verkstéllighetsratt och formell
straffrétt (straffprocessritt). Den materiella straffritten omfattar straffbuden och paféljdslaran (Asp, Petter,
Ulvang, Magnus & Jareborg, Nils. Kriminalrdttens grunder. 2 uppl., Tustus forlag, Uppsala, 2013, s. 17).
Pafoljdslaran faller utanfor hur begreppet (materiell) straffrétt anvénds i den kritiska diskursanalysen med
hénsyn till uppsatsens syfte att kritiskt undersoka hur brottsoffer konstrueras i tillimpningen av
valdtaktsbestimmelsen, d.v.s. eftersom uppsatsens fokus ligger pa sjélva girningen.

163 Vilket foljer av legalitetsprincipen som foreskrivs i bl.a. 2 kap. 10 § st. 1 RF och 1 kap. 1 § BrB. Principen
benidmns ofta enligt den latinska formuleringen “nulla poena sine lege, nulla poena sine crimine, nullum crimen
sine poena legali” — inget straff utan lag, inget straff utan brott, inget brott utan kriminalisering utan lag (Asp
m.fl. s. 45-46).

164 Se avsnitt 1.5. Avgrdinsningar.

165 Burman s. 46.

166 Winther Jorgensen & Phillips s. 28.

167 Burman s. 45.

168 Burman s. 50.
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omkodning for att pavisa olika monster!® utifrdn teorin om ideala offer samt valdtiktsmyter.

Diskurs anvénds saledes, tillsammans med teorin om ideala offer och véldtiktsmyter, for att
skapa en ram for undersdkningen och markera vad texterna handlar om. Ramen leder 1 sig till
en avgransning av diskurserna.!’® Detta tillvigagéngssitt innebér att jag som uppsatsforfattare
utgér fran synsattet att det dr jag som konstruerar diskurserna, istdllet for att de pa forhand
skulle finnas avgransade for mig att endast finna.!”!

For det andra analyserar jag pa den sociala praktikens niva vilka konsekvenser
konstruktionen av brottsoffer i tingsritternas tillimpning, det vill sdga den diskursiva
praktiken, kan sdgas fa for jimstdlldheten mellan kdnen i samhéllet. Jag ser alltsd
tingsritternas beskrivningar av malsdganden i réttsfallens domskél och de forestéllningar om
brottsoffer som kan urskiljas i dessa som en del av maktforhdllandena mellan kdnen i
samhdllet i stort. Med hjilp av de teoretiska utgangspunkterna teorin om ideala offer,
véldtaktsmyter och de genusréttsvetenskapliga begreppen kan jag synliggora vilka
forestillningar om brottsoffer 1 valdtaktsmal som kommer till uttryck i tingsritternas
beskrivning av malsdganden. Dirigenom kan idén om en vérderingsfri och objektiv
rittstillampning motbevisas. Vidare kan jag synliggdra huruvida dessa forestillningar far
konsekvenser for uppritthdllandet av maktforhéllandena mellan konen.

2.3.2.4. Tingsrdttsavgoranden som empiriskt material

Inom genusrittsvetenskapen forordas anvéindningen av andra kunskapskillor &n de som den
normativa réttskéllelaran utpekar. Genom att till exempel studera avgdranden fran liagre
instans dr det mojligt att finna kvantitativa monster i tillimpningen och uttala sig mer
generellt om dessa, vilket kan leda till synliggdrandet av att rattstillimpningen far
konsekvenser som inte r forenliga med lagstiftarens intentioner.!”? Att avgorandena studeras
som empiriskt material innebér att det dr det faktiska handlandet, ddmandet, som studeras,
och inte i vilken man domstolen uttalar sig om géllande ritt.!”> Mot bakgrund av detta
anvinds avgoranden fran landets tingsritter som empiriskt material for att uppné uppsatsens
overgripande syfte, att kritiskt undersdka hur brottsoffer konstrueras i tilldimpningen av
valdtiktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB. Att langtifrin alla mal om valdtakt kommer upp
till provning 1 hovritt, an mindre till HD, har ocksd motiverat att tingsritterna valts som
aktuella domstolar. Att mél eventuellt har 6verklagats och tagits upp av hovritt eller HD efter
provningen i tingsrétt saknar betydelse for undersdkningen, eftersom fokus i uppsatsen ligger
pa just tingsrdtternas tillimpning och inte det juridiska utfallet i de enskilda fallen.

169 Burman s. 50.

170 Winther Jorgensen & Phillips s. 137 och Burman s. 50-51.
17! Winther Jorgensen & Phillips s. 137.

172 Gunnarsson m.fl. s. 98-101.

173 Gunnarsson & Svensson s. 161.
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2.3.2.5. Insamlings- och urvalsprocess

Insamlingen av rittsfall gjordes i InfoTorgs Réttsbank!7* med sarskild inloggning inhamtad
fran Goteborgs Universitetsbibliotek. Sokningen gjordes under oktober och november 2020
bland avgoéranden och som fria sdkord anvéndes valdtékt”. Sokningen gjordes avsiktligt
véldigt bred for att s& langt det var mojligt undvika onddigt bortfall av for uppsatsens syfte
relevanta réttsfall. Tingsritterna valdes som domstol, brottmél som maltyp och
referat/notiser/domar som dokumenttyp. Som avgérandedatum valdes den 1 juni 2020 till den
30 september 2020. Resultatet blev 294 domar.!”> Vid valet av avgoérandedatum vigdes vikten
av att kunna anvénda réttsfall frén flera olika tingsrétter, mot att anvénda en ldngre
avgorandeperiod men for farre tingsritter. Eftersom det ingér i syftet att synliggora vilka
forestdllningar om brottsoffer i valdtdktsmal som kommer till uttryck i tingsrdtternas
beskrivning av malsdganden, gjorde jag beddmningen att det var mer réttvisande for
tingsritternas beskrivningar att analysera domar frin flera olika domstolar. Detta istillet for
att koncentrera mig pa en viss region eller domstol men med ett ldngre avgérandedatum. P&
det sdttet uppndddes en storre variation av olika domare som deltagit i beskrivningar av
mélsidganden samt en spridning 6ver hela landet. Genom att vilja att utga fran landets
samtliga tingsritter i urvalet av avgoranden undveks ocksa ett godtyckligt urval av tingsrétter.

Vid urvalet av rattsfall gick jag dérefter igenom tingsratt for tingsritt i bokstavsordning for att
urskilja de for studien relevanta réttsfallen. Réttsfallen som valdes var de vari aklagaren hade
yrkat pa ansvar for valdtikt enligt 6 kap. 1 § st. 1 BrB i stimningsansdkan, antingen genom
forsta- eller andrahandsyrkande. Vid denna séllning forsvann siledes bland annat
forsoksbrotten, mindre grov valdtakt, grov valdtikt, oaktsam valdtikt och valdtdkt mot barn.
Flera rittsfall dir ordet “véldtikt” fanns med i allménhet, men d4 malet inte avsag
valdtéiktsbrott, fanns bland de insamlade réttsfallen och séllades bort. Det rorde sig bland
annat om réttsfall d& véldtikt fanns med i den tilltalades tidigare brottslighet och fall dir ordet
véldtikt anvints 1 exempelvis fortalsmal eller brott mot kontaktférbud. Mot bakgrund av
uppsatsens heterosexuella kontext sillades dven rattsfall bort da den tilltalade inte var en man
och mélsidganden inte var en kvinna. I de flesta réttsfallen var mélsdgandens personuppgifter
sekretessbelagda, men det gick dnd4 att utldsa i réttsfallen att det var en kvinna d& pronomenet
“hon”, ”hennes” eller liknande anvédndes vid hidnvisning till mélséganden. Da det inte gick att
utldsa malsdgandens kon pa grund av tingsréttens anvindning av kdnsneutrala ord, sallades
ocksa de rattsfallen bort.

Efter denna séllning dterstod 102 réttsfall fran 35 tingsrétter. Sallningen resulterade alltsa i att
13 tingsrétter inte blev representerade i undersokningen. Jag gjorde dock bedémningen att den
spridning dver landets tingsrétter och domare som jag ville uppna var tillrdcklig och béttre dn

att endast vélja till exempel tre tingsrétter som foremal for undersokningen.

174 Bisnode InfoTorg Juridik, Avgdranden. Tillginglig:
https://www?5.infotorg.se/rb/MainServlet?view=HdHovForm

175 Rittsfall relevanta for valt avgorandedatum som tillkommit i Infotorgs Rittsbank efter november 2020 har
inte beaktats i studien.
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2.3.2.6. Forskningsetiska overviganden — personuppgifter uteldmnas

Av etiska skl finns inte namn eller andra personuppgifter for de relevanta parterna med i
presentationen av réttsfallsanalysen. Detta med hansyn till att sexualbrott 4r mycket kénsliga
maél och for att de uppgifterna saknar relevans for uppsatsens syfte. Istdllet anvénds
“malsdganden” och “den tilltalade” for att bendmna parterna. Da ”hon/hennes” eller
han/hans” anvinds ar kvinnan alltid mélsédganden och mannen alltid den tilltalade.!®
Eftersom vittnenas namn ocksa saknar relevans for uppsatsens syfte, sa har de anonymiserats
till ”vittnet” eller liknande. Mélnummer éaterfinns i Bilaga 1.

176 Se qvsnitt 1.4.2. En heterosexuell kontext: vdldtiikt — “ett brott av mén mot kvinnor” som en av
utgéngspunkterna for uppsatsen.

36



3. Valdtiktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB — utgingspunkten
for tingsritternas tillimpning

3.1. Inledning

Forevarande kapitel syftar till att besvara den forsta fragestéllningen; hur valdtikt regleras i 6
kap. 1 § st. 1 BrB. Detta for att forsta den juridiska regleringen som tingsritterna utgér ifran i
sin tillimpning av 6 kap. 1 § st. 1 BrB.

Kapitlet ar uppdelat i fyra avsnitt. I det forsta avsnittet presenteras en kort bakgrund till 6 kap.
1 § st. 1 BrB. I det andra avsnittet presenteras bestimmelsens rekvisit for otillaten gérning
som bestér av garningsmomenten. Dérefter 1 def tredje avsnittet foljer en presentation av
rekvisitet for personligt ansvar, det vill sdga uppsat, i forhéllande till gdrningsmomenten. I det
[fidrde avsnittet sammanfattas forevarande kapitel.

3.1.1. Bakgrund — En ny véldtiktsbestiimmelse baserad pa frivillighet

Den 1 juli 2018 tridde den nya véldtéktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § BrB i kraft.!”’
Fordandringen avser frémst att gridnsen for straffbarheten vid valdtékt gar vid huruvida
deltagandet har varit frivilligt vid den aktuella sexuella handlingen eller inte. Tidigare
kriavdes att nagon form av vald, hot eller otillborligt utnyttiande av mélsdganden under vissa
omsténdigheter foreldg vid handlingen for att den skulle konstituera en véldtikt. Numera
utgor istéllet rekvisiten fran den foregdende lydelsen av bestimmelsen sddana omstindigheter
som gor att frivillighet aldrig kan anses foreligga.!’® I propositionen!” till den nya
regleringen av valdtékt i 6 kap. 1 § BrB framhaller regeringen att skyddandet av barn och
vuxna mot alla former av sexuella krdnkningar dr en grundldggande uppgift for samhéllet.
Regeringen understryker ménniskors sjdlvklara rétt till personlig och sexuell integritet samt
sexuellt sjalvbestimmande, och att ett sexuellt dvergrepp r ett extremt uttryck for bristande
respekt som ir oacceptabelt.'®® Mot denna bakgrund undersoks bestimmelsens narmare
innebord nedan.

3.2. Rekvisiten for otilliten girning

I detta avsnitt behandlas rekvisiten for otilldten girning i 6 kap. 1 § st. 1 BrB. Avsnittet ar
strukturerat i tre delar efter de tre meningar som det forsta stycket bestar av. Nér det géller
den forsta delen sa behandlas séledes rekvisiten inte deltar frivilligt, genomfor samt samlag
eller annan sexuell handling som med hdnsyn till krdinkningens allvar dr jamforlig med
samlag. Avseende den andra delen sa behandlas sdrskilt beakta om frivillighet har kommit till

177 Lag 2018:618.

178 Prop. 2017/18:177 s. 77.
179 Prop. 2017/18:177.

130 prop. 2017/18:177 s. 15.
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uttryck. Avslutningsvis innehaller den tredje delen de tre punkterna som foreskriver fall dé ett
deltagande aldrig kan anses vara frivilligt; vald eller hot-fallen, utnyttjandefallen samt
beroendefallen.

3.2.1. Forsta meningen — de grundliiggande rekvisiten for valdtiktsbrottet

I valdtéktsbestimmelsens forsta mening foreskrivs ”Den som, med en person som inte deltar
frivilligt, genomfor ett samlag eller en annan sexuell handling som med hdnsyn till
krdnkningens allvar dr jamforlig med samlag, doms for valdtdikt till fingelse i ldgst tva dr och
hogst sex dr”.

3.2.1.1. Inte deltar frivilligt

Som redan ndmnts, utgors valdtaktsbestaimmelsens grinsdragande rekvisit av om deltagandet
i en sexuell handling har varit frivilligt eller inte. Vid beddmningen om deltagandet har varit
frivilligt ska situationen i dess helhet beaktas.!®! Deltagandet ska vara frivilligt nir den
sexuella handlingen inleds och méste sedan foreligga under hela akten. Att en person i forvig
har uppgett att den vill delta i en sexuell handling innebér inte att en senare sexuell handling
per automatik ska anses vara frivillig.'®? I NJA 2019 s. 668 uttalar HD att enbart det faktum
att parterna har varit 0verens om att ligga i samma séng iforda endast underkldder inte innebér
att malsdganden ska anses delta frivilligt i sexuella handlingar.!83 Att malsidganden sjélv tar av
sig sina trosor, eller att parterna i vart fall hjdlps &t att ta av dem, kan enligt HD i regel ses
som uttryck for frivillighet.!84

En persons inre Onskan att inte delta, eller en person som har utsatts for patryckningar eller
overtalningsforsok och som sedan tilldter en sexuell handling ar inte tillrdckligt i sig for
straffansvar. Det centrala i beddmningen 4r om personen har haft mdjlighet att fritt ta
stallning till deltagandet i den sexuella handlingen, vilket innebér att sd kallat tjatsex &r
straffritt sd lange inget véld, hot, otillborligt utnyttjande av en person som befinner sig i en
sarskilt utsatt situation eller allvarligt missbrukande av beroendestillning enligt 6 kap. 1 § st.
1 men. 3 BrB foreligger.!®?

Ett deltagande kan anses vara frivilligt aven om mélséganden inte har full kinnedom om alla
relevanta forhallanden och har missuppfattat nagon omstiandighet som har haft betydelse for
dennes val att delta i en sexuell handling. Detta innebar att ett frivilligt deltagande foreligger
trots att en person “lurats” att delta pa grund av att ndgon har uppgett osanna uppgifter om till
exempel dlder, kdndisskap, konsoverskridande identitet, sysselséttning eller huruvida
preventivmedel ska anvindas. Ett vilseledande kan dock ha betydelse for om frivillighet kan

181 Prop. 2017/18:177 s. 78.
182 Prop. 2017/18:177 s. 79.
183'NJA 2019 s. 668 p. 33.
18'NJA 2019 s. 668 p. 35.
185 Prop. 2017/18:177 s. 78.
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anses ha forelegat om en person inte har haft mojlighet att forstd med vem, det vill sdga med
vilken kropp, en sexuell handling genomfors med. Sa dr fallet om exempelvis en synskadad
person eller en person i ett morkt rum formas att delta i en sexuell handling for att nagon
latsas vara dennes partner. Den vilseledde som inte haft mdojlighet att forstd vem den sexuella
handlingen har genomforts med kan da anses ha befunnit sig i en sddan sdrskilt utsatt situation
som avses i utnyttjandefallen i tredje meningen andra punkten. '8¢

Typfall da frivillighet normalt inte foreligger &r da den sexuella handlingen fOretas pa ett sitt
som gor att offret verrumplas med den, sa kallade overrumplingsfall. Exempel pa sadana fall
ar d& en person overrumplas med en sexuell handling vid en ldkarundersdkning eller om de
utfors i folksamlingar under konserter, festivaler och liknande arrangemang.!®’

3.2.1.2. Genomfor

Detta rekvisit har samma betydelse som den tidigare lydelsen i valdtaktsbestimmelsen,
valdtikt mot barn!8® samt sexuellt Gvergrepp mot barn.!®® Straffansvaret omfattar inte bara fall
dé géarningspersonen sjilv har tagit initiativ till den sexuella handlingen, utan dven dé
maélsidganden har varit initiativtagare till handlingen. Dessa situationer féar frimst betydelse for
utnyttjande- och beroendefallen i 6 kap. 1 § st. 1 men. 3 p. 2-3 BrB.!*° Vidare omfattas
overgrepp dé gérningspersonen inte fysiskt berér malsdganden, exempelvis situationer da
maélsidganden utfor handlingen pé sig sjilv eller med ndgon annan &n garningspersonen. Detta
innebdr att sexualbrott kan genomforas pa distans, jfr. NJA 2015 s. 501'°! d&
géarningspersonen tog del av dvergreppet via webbkamera i realtid. Det krdvs dock inte att den
sexuella handlingen har skett infor garningspersonen. En eventuell dokumentation av ett
overgrepp pa distans kan diremot ha betydelse for bedomningen av vilken krdnkning en
sexuell handling innebér. %2

3.2.1.3. Samlag eller annan sexuell handling som med hénsyn till krdnkningens allvar dr
jamforlig med samlag

Avseende vilka sexuella handlingar som kan medfora straffansvar enligt 6 kap. 1 § st. 1 BrB
innebdr den nya lydelsen inga forédndringar och tidigare praxis kan sdledes fortsétta att
tillimpas.!”® Rekvisitet samlag innebdr endast vaginala samlag. Fér samlag krivs endast att
konsdelarna fran en man och kvinna kommer i beréring och det stélls dirmed inget krav pa

186 Prop. 2017/18:177 s. 79.

187 Prop. 2017/18:177 s. 78-79.

138 6 kap. 4 § BrB.

139 6 kap. 6 § BrB.

190 Prop. 2017/18:177 s. 79, prop. 2004/05:45 s. 136, 143 och 145 .

191 Fallet gillde sexuellt dvergrepp mot barn, men eftersom genomfor-rekvisitet har samma innebérd i 6 kap. 1 §
BrB édr mojligt att anvénda ocksa i detta sammanhang.

192 Prop. 2017/18:177 s. 79.

193 Prop. 2017/18:177 s. 79, NJA 2019 s. 668 p. 18.
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fullbordat samlag, det vill siga pa intringning eller utlosning.!** Om klader kommer emellan
beroringen faller berdringen under annan sexuell handling som dr jamforlig med samlag.!®’

Avseende rekvisitet annan sexuell handling som med hénsyn till krdnkningens allvar dr
jamforlig med samlag ar det centrala den krdnkning som handlingen innebir och inte
handlingens tekniska karaktir. Det som ska provas dr om krankningen ér lika allvarlig som
den som kan uppkomma vid ett patvingat eller o6nskat samlag.!”® Som utgédngspunkt giller att
det ska ha forekommit en ndgorlunda varaktig beroring av den andra partens konsorgan eller
kropp med det egna kdnsorganet, men dven andra handlingar utan sadan varaktig fysisk
berdring kan omfattas. For de fall da sddan varaktig fysisk berdring saknas krdvs det att
handlingen har haft en pdtaglig sexuell prdgel som varit dgnad att tydligt krdnka offrets
sexuella integritet.!”” Exempel pé sddana sexuella handlingar som omfattas av rekvisitet ar
orala och anala samlag samt att fora in fingrar, knytnédve eller foremal i en kvinnas underliv
eller anus.!”® HD har i NJA 2013 s. 548 p. 9 uttalat att dessa handlingar alltid ska anses ha en
sadan pataglig sexuell pragel som dr dgnad att kridnka den sexuella integriteten. Avsikten med
en sddan handling saknar betydelse for bedomningen av handlingen.!®® Fall som bestar av
berdring av en kvinnas underliv med tunga omfattas ocksa av rekvisitet.?%

3.2.2. Andra meningen — sérskilt beakta om frivillighet har kommit till uttryck

16 kap. 1 § st. 1 men. 2 BrB foreskrivs att vid bedémningen av om ett deltagande dr frivilligt
eller inte ska det sdrskilt beaktas om frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller
handling eller pd annat sditt”. Det dr det faktiska deltagandet som é&r relevant for
frivillighetsrekvisitet och inte en persons inre instdllning. Detta innebér att det &r personens
agerande eller uttryck som ligger till grund fér bedomningen huruvida ett deltagande har varit
frivilligt eller inte. Det finns inget krav pa att frivilligheten ska manifesteras, men det ska
sarskilt beaktas om det skett. Att frivilligheten kan uttryckas pd annat sdtt kan innebara till
exempel kroppsspréak eller minspel. Regeringen menar att den som deltar frivilligt i en sexuell
handling som utgangspunkt ger uttryck for sin vilja att delta pa nagot sétt. Bristen pa sddana
uttryck fir normalt forstds som att deltagandet inte dr frivilligt. Emellertid kan ett “tyst
samtycke” till en sexuell handling i undantagsfall vara tillrickligt for ett frivilligt deltagande.
Om dock ett frivilligt deltagande fornekas av mélséganden i fall da “tyst samtycke” hdavdas
under en brottmalsprocess, sd kravs att det finns nagot som tyder pa att deltagandet har varit
frivilligt.2! I NJA 2019 s. 668 understryker HD att detta innebér att passivitet kan innebéra

194 Prop. 2004/05:45 s 135, Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.5.1 Samlag.

195 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.5.1 Samlag.

19 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.5.2 Sexuell handling jimforlig med samlag.

197 Bexar, BrB 6 kap. 1 § kommentar 290 .

198 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.5.2 Sexuell handling jimforlig med samlag.

99T NJA 2013 s. 548 hade géirningspersonen fort upp fingrar i malséigandens underliv i syfte att kontrollera om
maélsdganden hade varit otrogen. Handlandet beddmdes som en sexuell handling som med hénsyn till
krankningens allvar &r jamforlig med samlag oaktat gérningspersonens avsikt med denna.

200 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.5.2 Sexuell handling jimforlig med samlag.

201 Prop. 2017/18:177 s. 79-80.
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bade att deltagandet &r frivilligt och att det inte dr det. Eftersom det enligt bestimmelsen
sarskilt ska beaktas om frivillighet har kommit till uttryck, s drar HD slutsatsen att utrymmet
for att bedoma en ren passivitet som ett uttryck for ett frivilligt deltagande ar begrénsat. Vid
situationer da passivitet anses foreligga aligger det aklagaren att bevisa att passiviteten inte
inneburit att malsdganden har gett uttryck for ett frivilligt deltagande.?*

Regeringen pdpekar att det kan finnas flera anledningar till att en person som inte vill delta
inte utdt visar sin motvilja till att delta i den sexuella handlingen. Det kan till exempel rora sig
om en person som dr radd, sjuk, trott eller pdverkad av alkohol eller droger. Vidare kan det
vara en forsvarsstrategi att bemota ett sexuellt dvergrepp med passivitet for att undvika att en
situation blir vldsam. Om en person befinner sig i en sdrskilt utsatt situation och darfor inte
kan ge uttryck for sin egen vilja, si kan dock situationen enligt 6 kap. 1 § st. 1 men. 3 p. 2
BrB foreligga. Detta om gérningspersonen otillborligt utnyttjar att malsdganden befinner sig i
en sérskilt utsatt situation, vilket gor att deltagandet aldrig kan anses vara frivilligt??3.204

3.2.3. Tredje meningen — fallen da frivillighet aldrig kan anses foreligga

I bestimmelsens tredje mening riknas situationer upp da frivillighet aldrig kan anses
foreligga, oavsett vad mélsdganden i efterhand hdvdar. Om nagon av omstindigheterna i
tredje meningen inte foreligger, provas istdllet om deltagandet varit frivilligt eller inte enligt
forsta meningen.?’> Som namnts utgors dessa punkter av de rekvisit som tidigare
konstituerade véldtikt respektive sexuellt tving, vilket gor att dldre praxis kan anvéndas
avseende situationer som kan triffas av punkterna i tredje meningen.?%¢

3.2.3.1. Forsta punkten — Vald eller hot-fallen

Enligt den forsta punkten kan en person aldrig anses delta frivilligt om deltagandet dr en
foljd av misshandel, annat vald eller hot om brottslig gdarning, hot om att dtala eller ange
ndgon annan for brott eller hot om att ldmna ett menligt meddelande om nagon annan”.

Till skillnad fran den tidigare regleringen krivs det, i och med uttrycket deltagandet dir en
foljd av, inte langre att personen som genomfor den sexuella handlingen dr densamma som
den som har hotat eller utovat valdet mot malsdganden. Har gérningspersonen haft uppsat till
att malsdgandens deltagande inte varit frivillig till foljd av hotet eller véldet, kan denne fdllas
for ansvar vid genomforande av en sexuell handling med den utsatte. Detta utvidgade
straffansvar kan aktualiseras vid situationer didr ménniskohandel som syftar till prostitution
forekommer, det vill sdga nar malsdganden tvingas genom vald eller hot att delta i sexuella
handlingar med personer som kdper sexuella handlingar. I dessa situationer kan det ocksé

202 NJA 2019 s. 668 p. 15-16.

203 Detta vidareutvecklas nedan i avsnitt 3.2.3.2. Andra punkten — utnyttjandefallen.
204 prop. 2017/18:177 s. 79-80.

205 Prop. 2017/18:177 s. 37.

206 prop. 2017/18:177 s. 38.
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vara s att mélsidganden befinner sig i en sddan sérskilt utsatt situation enligt andra punkten,
vilket gor att sexkdparen ddrmed kan domas for valdtikt. Har sexkOparen uppsat till att den
sexuella handlingen &r framtvingad genom hot eller vdld av nagon annan, kan denne redan pa
grund av insikten i att tvang foreligger domas till ansvar for valdtikt eller sexuellt dvergrepp
oavsett om méalsdganden befinner sig i en sérskilt utsatt situation.?’

Med misshandel avses sddana handlingar som avses i 3 kap. 5 § BrB.2% Handlingar som faller
utanfor misshandel, kan om det innebér ett fysiskt betvingande, uppfylla kraven pa annat
vadld.**® Annat véld kan utgoras av att betvinga ndgons kroppsliga rorelser genom att till
exempel sira pd benen eller med den egna kroppstyngden hindra offrets rorelser. Lindrigare
typer av vald som att rycka eller slita i en person, knuffa eller hélla fast ndgon, innebér ocksa
sddant annat vald som omfattas av rekvisitet.?!

Avseende hot omfattas sé kallade utpressningshot som regleras i 4 kap. 4 § st. 1 men. 2 BrB.
Det krivs dock inte uttryckligen att tvinget ska vara otillborligt, d& det alltid méste anses
otillborligt att anvénda hot som patryckningsmedel for att fA nadgon att delta i sexuella
handlingar. Ett exempel pa hot om att [dmna ett ofdrdelaktigt meddelande om nagon annan
kan vara att gérningspersonen hotar att sprida poseringsbilder som den hotade tidigare har
skickat till gdrningspersonen. Vidare géller det hot mot en ung kvinna om att avslgja for
hennes slékt att hon har en partner som familjen inte kdnner till. Denna typen av hot kan vara
véldigt allvarligt och reellt for exempelvis en kvinna som tillhor en familj som inte tillater
relationer fore dktenskap. Utpressningshot kan ocksa innebéra hot om atgérder mot
exempelvis mélséigandens anhoriga, medan tvanget riktar sig mot malsdganden.?!!

Nér det kommer till sexuella handlingar som utfors i relationer som kénnetecknas av vald och
hot, dr utgdngspunkten att det i sdidana relationer 4nda kan férekomma frivilligt deltagande 1
sexuella handlingar. Regeringen uttalar dock att den ldmnar Over till réttstillamparen att
bedéma om omsténdigheterna i det enskilda fallet gor att den sexuella handlingen &r en f6ljd
av véld eller hot. Det &r inte avgdrande om valdet eller hotet har utforts i direkt anslutning till
den sexuella handlingen, utan tidigare vald eller hot kan i vissa fall vara tillrdckligt for att
bedoma ett deltagande som ofrivilligt. Kan den sexuella handlingen &nda inte kopplas till vald
eller hot, sd kan deltagandet beroende pa omsténdigheterna i det enskilda fallet ind& bedomas
som ofrivilligt enligt forsta meningen.?!?

Regeringen lamnar ocksa dver till réttstillimparen att beddma huruvida vild som ingér som
en del i frivilliga sexuella handlingar, till exempel vald som utdvas inom ramen for sa kallat
BDSM-sex, kan anses som ett frivillig deltagande eller inte. Ar parterna dverens om att vald
ska inga i de sexuella handlingarna och om deltagandet inte 4r att anses som en foljd av

207 Prop. 2017/18:177 s. 81-82.

208 Bexar, BrB 6 kap. 1 § kommentar 295.
209 Bexar, BrB 6 kap. 1 § kommentar 296.
219 prop. 2004/05:45 s. 134.

211 Prop. 2017/18:177 s. 80-81.

212 prop. 2017/18:177 s. 81.
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véldet, kan saledes deltagandet bedomas som frivilligt. Dock kan personer inte anses delta
frivilligt i hur omfattande véld som helst i samband med sexuella handlingar. Bestimmelsen
om misshandel &r tillimplig dven nér vald utdvas i samband med sexuella handlingar och
fragan hur mycket vald som kan accepteras far bedomas enligt bestimmelserna om samtycke i
24 kap. 7 § BrB.2!3

3.2.3.2. Andra punkten — Utnyttjandefallen

Den andra punkten i tredje meningen foreskriver att en person aldrig kan anses delta frivilligt
om “gdrningsmannen otillborligt utnyttjar att personen pd grund av medvetsloshet, somn,
allvarlig rddsla, berusning eller annan drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada, psykisk
storning eller annars med hdnsyn till omstindigheterna befinner sig i en sdrskilt utsatt
situation”. Liksom innan reformen, ska beddmningen géllande huruvida offret har befunnit
sig i en sérskild utsatt situation baseras pé situationen i dess helhet.?!*

2 9

Med sdrskilt utsatt situation avses situationer da “offret har klart begransade mojligheter att
freda sin sexuella integritet och undga ett Gvergrepp”. Detta innebir inte att offret ska ha helt
saknat formaga att vérja sig, uppfatta det som hénder eller kontrollera sitt handlande. Det
riacker sédledes att offret har klart begrdnsade mdjligheter att virja sig mot overgreppet. Den 1
juli 2013 andrades hjdlplost tillstand till sérskilt utsatt situation, vilket innebér att
tillimpningsomradet utvidgades®!'® och att en sdrskilt utsatt situation ocksd omfattar de fall
som omfattades av ett hjalplost tillstdnd.?!® En person kan efter att ett frivilligt deltagande ha

paborjats hamna i en sirskilt utsatt person som gor att frivilligheten upphor.2!’

Kravet pa ett otillborligt utnyttjande innebér att méalsdgandens val att delta endast ska
underkénnas for sadana fall da en sexuell handling kan anses innebéra ett angrepp pa offrets
sexuella integritet. Provningen om utnyttjandet av ett visst tillstdnd har varit otillborligt ska
goras genom en objektiv bedomning. Som utgéngspunkt anses det otillborligt att sexuellt
nirma sig ndgon som sover. For personer som kénner varandra kan det dock vara normalt att
véicka den andra med sexuella ndirmanden, vilket gor att det finns ett visst utrymme for att
bedoma sddana sexuella handlingar som tillatna. Vidare ska det finnas ett orsakssamband
mellan tillstdndet hos offret och offrets deltagande i den sexuella handlingen.?!® For att det ska
anses handla om ett utnyttjande ska siledes den sérskilt utsatta situationen varit en
forutsittning for genomforbarheten av den sexuella handlingen.?!®

Skrivelsen annars med hdnsyn till omstindigheterna i bestimmelsen innebir att upprakningen
av vilka omsténdigheter som kan ha orsakat mélsdgandens utsatthet inte dr uttémmande. De

213 Prop. 2017/18:177 s. 81.

214 Prop. 2017/18:177 s. 82.

215 Prop. 2012/13:111 s. 112.

216 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.4.2.2. Otillbérligt utnyttiande av en sérskilt utsatt situation.
217 Prop. 2017/18:177 s. 82.

218 prop. 2017/18:177 s. 82-83.

219 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.4.2.2 Otillborligt utnyttjande av en scirskilt utsatt situation.
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olika grunderna kan var for sig eller i kombination leda till att offret kan anses ha befunnit sig
1 en sdrskild utsatt situation och den utsatta situationen har gjort att offret har hindrats fran att
gora ett fritt val. Ett exempel pa detta kan vara en persons berusningsgrad i kombination med
att personen dr ung och ér pa en frimmande plats med en person som offtret inte kdnner sedan
tidigare.?%°

I NJA 2016 s. 819 var mélsdganden paverkad av alkohol och narkotika samtidigt som hon
befann sig i ett somndrucket tillstaind, emellanat ocksd handlingsférlamad och kroppsligt
utslagen. Malsdganden befann sig i en personbil med de tva tilltalade, som dérefter var for sig
1 f0ljd genomforde samlag med henne medan den andre vintade utanfor bilen. Situationen
bedomdes av HD som att mélséganden befann sig i en sarskilt utsatt situation.?2! I NJA 1997
s. 538 var malsdganden pétagligt paverkad av alkohol, vilket HD beddmde som att hennes
formaga att klart virdera situationen hon befann sig i samt rationellt 6vervédga hur hon skulle
undvika ett dvergrepp var negativt paverkad. Tillsammans med omsténdigheterna att hon
under nattetid med fyra okdnda mén fordes i en bil till en relativt isolerad plats, bedomdes
situationen som att mélsédganden hade varit 1 ett sddant hjalplost tillstdnd enligt davarande
lydelse av valdtiktsbestimmelsen.

Erbjudanden om ndgot mot deltagande i en sexuell handling innebér som utgdngspunkt inte
att ett deltagande inte kan anses vara frivilligt. Det avgdrande for beddmningen om frivillighet
ar om personen har befunnit sig i en situation dd denne inte har haft en mojlighet att avsta fran
ett erbjudande och dérfor kan anses ha befunnit sig i1 en sdrskild utsatt situation enligt andra
punkten. Personen kan d4 inte anses ha utdvat sin sjdlvbestimmanderétt. Situationer d detta
aktualiseras dr exempelvis om malsdganden har befunnit sig i livsfara eller annan liknande
allvarlig fara och erbjuds hjalp mot deltagande i en sexuell handling.???

3.2.3.3. Tredje punkten - Beroendefallen

I den tredje punkten foreskrivs att ett deltagande aldrig kan anses frivilligt om
’gdrningsmannen formdr personen att delta genom att allvarligt missbruka att personen stdr i
beroendestdllning till gdrningsmannen”. Punkten stimmer 6verens med det tidigare brottet 1
6 kap. 3 § BrB, sexuellt utnyttjande av person i beroendestéllning, som upphédvdes genom
2018 &rs reform. Tidigare praxis och motivuttalanden avseende punktens innebord &r saledes

fortfarande relevanta.??3

Beroendestillningen kan grundas pa till exempel ekonomiska mellanhavanden, anstillnings-
eller lydnadsforhallanden, eller férhallandet mellan en intagen person pa kriminalvardsanstalt
och en tjinsteman. Det krévs saledes att det foreligger ett avhingighetsforhallande mellan
girningspersonen och personen som brottet riktas mot. Ett kinnetecken pa sadan

220 prop. 2017/18:177 s. 82.
221 NJA 2016 5. 819 p. 3 och 7.
222 Prop. 2017/18:177 s. 81.
223 Prop. 2017/18:177 s. 83.
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beroendestéllning &r att den brottet riktas mot dr beroende av beslut som gérningspersonen har
mojlighet att fatta, till exempel forhallandet mellan en elev och en ldrare som é&r
examinator.??* Beroendestéllningen kan ocksd grundas pé narkotikamissbruk, vilket innebér
att den inte behover vara av formellt slag utan forekomsten av valfrihet kan dndé utgora att en
beroendestéllning foreligger. Vidare kan dven en eventuell aldersskillnad ha betydelse i
bedémningen.??3

Att missbrukandet av beroendestéllningen ska vara allvarligt innebér en kvalificering, vilket
betyder att offret ska sta under ett tryck som &r allvarligt for denne. Beroendestillningen ska
ha varit avgdrande eller i vart fall ha starkt paverkat offrets handlande. Det kravs att
handlandet ska framstd som ett maktovergrepp 6ver en svagare person.??¢ Det krdvs dock
varken att gédrningspersonen tar initiativet till den sexuella handlingen eller att denne méste
overvinna ett motstand fran offrets sida.??’

3.3. Rekvisitet for personligt ansvar

I forevarande avsnitt behandlas rekvisitet for personligt ansvar, uppsét. Inledningsvis
presenteras allménna fragor kring uppsdtsbedomningen vid valdtdkt, darefter presenteras
kortfattat likgiltighetsuppsatet i forhallande till frivillighetsrekvisitet.

3.3.1. Uppsit

For straffansvar krévs att alla aktuella gdrningsmoment, som har beskrivits ovan i avsnitt 3.2.,
tdcks av girningspersonens uppsat.??® Vid bedomningen av girningspersonens uppsat i
forhallande till att deltagandet inte var frivilligt blir olika typer av uttryck for frivilligheten
hos mélsédganden av central betydelse. Avgdrande dr vad hos malsdgandens agerande som fick
girningspersonen att tro att deltagandet var frivilligt.??

Gérningspersonen maste ha uppsat till att en sexuell handling har genomforts, men det krévs
inte att garningspersonen sjélv definierar handlingen som ett samlag eller annan jamforlig
sexuell handling. Det avgdrande &r att denne har uppsat till de faktiska omsténdigheter som
domstolen lagger till grund for beddmningen huruvida det dr en sddan handling, till exempel
att en viss fysisk beroring har skett.?3°

Vid provningen av gérningspersonens uppsét i relation till vald eller hot-fallen,
utnyttjandefallen och beroendefallen i tredje meningen behdver inte gérningspersonen sjilv
beteckna till exempel ett tillstdnd hos en mélsdganden som att denne befinner sig i en sérskilt

224 NJA 2015s. 536 p. 11.

225 NJA 2015s. 536 p. 12.

226 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.4.2.3 Missbruk av beroendestillning, NJA 2015 s. 536 p. 13.
227 Prop. 2017/18:177 s. 83.

228 1 kap. 2 § st. 1 BrB.

229 Prop. 2017/18:177 s. 83.

230 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.7.2 Uppsdit till den sexuella handlingen.
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utsatt situation. Det riacker att gdrningspersonen har uppsat i forhéllande till ndrvaron av de
omstandigheter samt sakforhallanden som domstolen ska prova, till exempel berusning. Detta
giller dven i forhdllande till rekvisiten beroendestillning och otillborligt utnyttjar.?3!

3.3.1.1. Sarskilt om likgiltighetsuppsat i forhallande till frivillighetsrekvisitet

Likgiltighetsuppsét kan foreligga om gérningspersonen inser risken for att en persons
deltagande inte langre ar frivilligt och ar likgiltig infor den omstindigheten att mélsdganden
inte deltar frivilligt, till exempel i en situation d& en person dndrar ett aktivt deltagande till att
bli helt passiv.232 I NJA 2019 s. 668 uttrycker HD att detta innebdr att franvaron av frivilligt
deltagande inte dr ett relevant skél for gdrningspersonen att avsta fran den sexuella
handlingen, det vill sédga en insikt om att malsédganden inte frivilligt deltar hade inte hindrat
géarningspersonen fran att utfora handlingen. Garningspersonens faktiska instéllning vid
tidpunkten for den sexuella handlingen ar det avgérande for uppsétsbeddmningen. Vidare
kréavs det for att likgiltighetsuppsét i allmédnhet ska anses foreligga att risken for en viss effekt
enligt gdrningspersonens uppfattning har varit avsevird.?** En provning om garningspersonen
har agerat med likgiltighet gors med utgangspunkt i de faktiska omstandigheterna i det
enskilda fallet och tar sikte pd vilka forhallanden som girningspersonen har uppfattat som
relevanta, samt hur denne har forhallit sig till dem. Av betydelse fir da handlingar som
intréffat innan och efter hindelsen, samt vad som framforts angdende parternas agerande
under sjilva hindelsen. Ovriga omstindigheter som kan vara av betydelse for beddmningen ér
gérningspersonens alder, mognad och psykiska hilsa.?**

Grénsen mellan likgiltighetsuppsat och medveten oaktsamhet samt brottet oaktsam valdtakt
enligt 6 kap. 1 a § BrB ligger bland annat i att gdrningspersonen vid medveten oaktsamhet
faktiskt missténker att den andra personens deltagande inte ér frivilligt, men genomfor den
sexuella handlingen dndé. Girningspersonen ér saledes likgiltig infor risken for att ett frivilligt
deltagande inte foreligger, men inte till att sd verkligen &r fallet.?3*

3.4. Sammanfattning

I detta avsnitt sammanfattar jag hur valdtékt regleras 1 6 kap. 1 § st. 1 BrB, det vill sdga den
juridiska regleringen som tingsratterna utgdr ifran i sin tillimpning. Inledningsvis
sammanfattas valdtiktsbestimmelsens rekvisit i allménhet, diarefter sammanfattas det nya
gransdragande rekvisitet inte deltar frivilligt nagot utforligare.

21 Prop. 2017/18:177 s. 83.
232 Prop. 2017/18:177 s. 83.
233 NJA 2019 s. 668 p. 23-24.
24 NJA 2019 s. 668 p. 26.

35 Prop. 2017/18:177 s. 85.
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3.4.1. Valdtiktsbestimmelsens rekvisit i allméinhet

Valdtiktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB kan delas upp 1 tre delar; den forsta mer 6ppna
delen i den forsta meningen som reglerar grunden for straffansvar for valdtékt i allménhet,
den andra mer specifika delen i den tredje meningen som reglerar fall da frivilligt deltagande
aldrig kan anses foreligga samt den tredje delen som bestér av rekvisitet for personligt ansvar,
uppsat, som ska técka alla rekvisiten for otilldten gidrning. Om inget av de tre fallen i den
tredje meningen foreligger sé provas den aktuella sexuella handlingen mot
frivillighetsrekvisitet i den mer 6ppna delen i forsta meningen. Om alla rekvisiten for otillaten
garning bedoms vara uppfyllda, provas direfter gédrningspersonens uppsét.

Den forsta delen, som utgors av den forsta meningen, bestér av tre rekvisit for otilldten
girning; inte deltar frivilligt, genomfor samt samlag eller annan sexuell handling. Nir det
giller rekvisitet inte deltar frivilligt s& kan konstateras att frivilligheten ska foreligga under
hela akten och situationen i dess helhet ska beaktas vid denna bedomning. Sa kallat tjatsex &r
straffritt, s& lange parterna har kunnat fritt ta stillning till deltagandet i den sexuella
handlingen, och ett deltagande kan anses frivilligt trots att den ena parten har vilseletts att
delta. Detta giller dock inte om den vilseledde inte har haft mgjlighet att forstd vem den
sexuella handlingen har genomforts med.?

Rekvisitet genomfor innefattar fall da bade gérningspersonen eller malsdganden tar initiativ
till den sexuella handlingen®}” samt 6vergrepp d gérningspersonen inte fysiskt beror
maélsiganden. Det sistnimnda innebdr att véldtékt kan ske pa distans.?*®

Niér det géller samlag sa avses vaginalt samlag men det krivs inte att samlaget har fullbordats
genom intrdngning eller utlosning, utan fokus ligger pd om konsdelarna frdn en man och
kvinna har kommit i berdring.?*® Gillande rekvisitet annan sexuell handling som med hénsyn
till kréinkningens allvar dr jamforlig med samlag ar det centrala for bedomningen av rekvisitet
den krinkning som handlingen innebdr, inte handlingens tekniska karaktér. Provningen tar
utgéngspunkt i om krédnkningen &r lika allvarlig som den som kan uppkomma vid ett patvingat
eller odnskat samlag.** Exempel pé sexuella handlingar som omfattas av rekvisitet r orala
och anala samlag samt att fora in ndgot i en kvinnas underliv eller anus.?*!

I den andra delen, som bestér av den tredje meningen, ridknas tre fall upp da frivilligt
deltagande aldrig kan anses foreligga; vald eller hot-fallen, utnyttjandefallen och
beroendefallen. Nar det géller vald eller hot-fallen giller numera pa grund av uttrycket
deltagandet dr en foljd av att det inte ldngre krédvs att personen som genomfor den sexuella

236 Prop. 2017/18:177 s. 78-79.

237 Prop. 2017/18:177 s. 79.

238 Se NJA 2015 s. 501.

239 Prop. 2004/05:45 s 135, Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.5.1 Samlag.

240 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.5.2 Sexuell handling jimforlig med samlag.
241 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.5.2 Sexuell handling jimforlig med samlag.
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handlingen dr densamma som den som har hotat eller utovat valdet mot malsdganden. Detta
fér bland annat betydelse for situationer ddr ménniskohandel som syftar till prostitution
forekommer.?*? Med misshandel avses samma handlingar som omfattas av
misshandelsbestimmelsen 1 3 kap. 5 § BrB och med annat vadld avses annat fysiskt
betvingande 4n det som foreskrivs i 3 kap. 5 § BrB.?*3 Hot omfattar utpressningshot som
regleras 1 4 kap. 4 § st. 1 men. 2 BrB, det stélls dock inget uttryckligt krav pé att tvanget ska
vara otillborligt.>**

Nér det giller utnyttjandefallen sa ska bedomningen om malsidganden har befunnit sig i en
sdrskilt utsatt situation baseras pa situationen i dess helhet.>*> Med sérskilt utsatt situation
avses att “offret har klart begrinsade mojligheter att freda sin sexuella integritet och undg ett
overgrepp”.2* Upprikningen av de omsténdigheter som kan ha orsakat malsigandens
utsatthet dr inte uttdmmande och de olika grunderna kan var for sig eller i kombination ha lett
till att mélsdganden kan anses ha befunnit sig i en sérskild utsatt situation.?*” Att det krévs att
utnyttjandet ar otillborligt innebér att den sexuella handlingen méste innebira ett angrepp pa
offrets sexuella integritet.>*® Vidare maste den sérskilt utsatta situationen varit en forutsittning
for genomforbarheten av den sexuella handlingen.?#

Avseende beroendefallen krévs det att det foreligger ett avhéngighetsforhdllande mellan
géarningspersonen och den utsatta. Beroendestéllningen kan baseras pa till exempel
anstillnings- eller lydnadsforhdllanden.?>° Att missbrukandet av beroendestillningen ska vara
allvarligt innebér en kvalificering, vilket betyder att offret ska sta under ett tryck som é&r
allvarligt for denne.?!

Niér det géller den tredje delen som avser en beddmning av garningspersonens uppsat géller
den vanliga regeln i 1 kap. 2 § st. 1 BrB att alla gdrningsmomenten ska tdckas av
girningspersonens uppsat. Uppsétet maste foreligga 1 forhallande till de faktiska
omstdndigheterna i fallet, men det krévs inte att gdrningspersonen definierar

omstindigheterna pd samma sitt som domstolen.?>?

242 Prop. 2017/18:177 s. 81-82.

243 Bexar, BrB 6 kap. 1 § kommentar 296.

244 Prop. 2017/18:177 s. 80-81.

245 Prop. 2017/18:177 s. 82.

246 Prop. 2012/13:11 s. 112.

247 Prop. 2017/18:177 s. 82.

248 Prop. 2017/18:177 s. 82-83.

249 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.4.2.2 Otillborligt utnyttjande av en scirskilt utsatt situation.
BONJA 2015s. 536 p. 11.

251 Asp, BrB 6 kap. 1 § avsnitt 2.4.2.3 Missbruk av beroendestllning, NJA 2015 s. 536 p. 13.
252 Prop. 2017/18:177 s. 83.
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3.4.2. Frivillighetsrekvisitet

Mot bakgrund av att det endast finns etf vigledande avgorande frdén HD nér det géller
frivillighetsrekvistet i 6 kap. 1 § st. 1 BrB>? samt att regeringen i propositionen®>* har lamnat
over stora delar av tolkningen av frivillighetsrekvisitet till réttstillimpningen, gor att jag drar
slutsatsen att den exakta innebdrden av frivillighetsrekvisitet &r nagot oklar. Detta i vintan pa
att HD ska prova enskilda véldtiaktsmal.

Exempel pa att frivillighetsrekvisitets innebord dr nagot oklar kan enligt min mening ses i
bestimmelsens andra mening som foreskriver att vid beddmningen av om deltagandet har
varit frivilligt ska sdrskilt beaktas om frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller
handling eller pd annat sdtt. Regeringen menar att den som deltar frivilligt i en sexuell
handling som utgdngspunkt ger uttryck for sin vilja att delta pa nagot sétt, men uttrycker
samtidigt att ett “tyst samtycke” till en sexuell handling i undantagsfall kan vara tillrdckligt
for ett frivilligt deltagande.?> T NJA 2019 s. 668 tolkar HD dessa uttalanden som att passivitet
kan innebdra bdde att deltagandet &r frivilligt och att det inte ar det, men kommer till
slutsatsen att utrymmet for att beddma en ren passivitet som ett uttryck for ett frivilligt
deltagande &r begrinsat.?>

Avseende vald eller hot-fallen finns i relation till frivillighetsrekvisitet, enligt min tolkning,
ocksa oklarheter som regeringen har ldmnat Gver till réttstillimpningen att klargora. Detta
giéller beddmningen av sexuella handlingar som utfors i relationer som kdnnetecknas av véld
och hot i allménhet, samt det vald som ingar som en del i frivilliga sexuella handlingar som
till exempel utdvas inom ramen for s& kallat BDSM-sex.?’

Gallande bedomningen av rekvisitet for personligt ansvar, uppsat, i forhallande till att
deltagandet i den sexuella handlingen inte var frivilligt anfor regeringen att det avgdrande ar
vad hos malsdgandens agerande som fick gérningspersonen att tro att deltagandet var
frivilligt. Att gdrningspersonen har likgiltighetsuppsét i forhallande till frivillighetsrekvisitet
innebdr att gdrningspersonen inser risken for att en persons deltagande inte lingre ar frivilligt
och ar likgiltig infor den omstindigheten att malsdganden inte deltar frivilligt.?>8

Sammanfattningsvis kan sédgas att inneborden av valdtiktsbestimmelsen som tingsrétterna har
att utgd ifrén 1 sin tillimpning &r relativt tydlig, bortsett fran hur frivillighetsrekvisitet ska
forstas 1 vissa enskilda fall. Detta frdmst i forhallande till om malsdganden har forhallit sig
passiv under deltagandet, sexuella handlingar som innefattar véld inom ramen for till exempel
BDSM-sex samt sexuella handlingar som utfors i relationer som priglas av véld.

233 NJA 2019 s. 668.

234 Prop. 2017/18:177.

235 Prop. 2017/18:177 s. 79-80.
236 NJA 2019 s. 668 p. 15-16.
257 Prop. 2017/18:177 s. 81.

238 Prop. 2017/18:177 s. 83.
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4. Konstruktionen av brottsoffer i tingsratternas tillampning av 6
kap. 1 § st. 1 BrB

4.1. Inledning

Forevarande kapitel syftar till att besvara den andra fragestdllningen; vilka monster utifrdn
teorin om ideala offer samt véldtdktsmyter som kan urskiljas gillande hur brottsoffer
konstrueras i tingsritternas beskrivning av malsédganden fore, under och efter valdtakten.
Detta for att kunna uppna uppsatsens overgripande syfte att kritiskt undersdka hur brottsoffer
konstrueras i tilldimpningen av valdtéktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB, samt {or att
synliggora vilka forestidllningar om brottsoffer 1 valdtiktsmal som kommer till uttryck i
tingsritternas beskrivning av mélsdganden.

Kapitlet ar uppdelat i fem avsnitt. I det forsta avsnittet presenteras allmidnna utgangspunkter
for kapitlet. De andra, tredje och fjdrde avsnitten bestar av de diskurser som belyser hur
brottsoffer konstrueras i tingsrétternas beskrivning av mélsédganden fore, under och efter
valdtikten. Efter varje presenterad diskurs finns en sammanfattande analys av vilka monster
utifran teorin om ideala offer samt véldtaktsmyter som kan urskiljas i diskursen och dess
tillhdrande underdiskurser; jag gor séledes en analys efter det avstandstagande brottsoffret
fore valdtakten, efter det utsatta brottsoffret och sd vidare. Dessa sammanfattande analyser
ska ses som delar av uppsatsens analys, men som av presentationstekniska anledningar
placeras i detta kapitel for att underlétta forstaelsen och dversikten av diskurserna. I det femte
avsnittet sammanfattas kapitlet.

4.1.1. Urval av diskurser som presenteras

De diskurser som aterfinns 1 tingsrétternas beskrivning malsdganden fore, under och efter
véldtdkten dr manga och i viss mén spretiga. I kapitlet presenteras de mest forekommande
diskurserna som dr intressanta och relevanta att studera i ljuset av att uppsatsen syftar till att
besvara vilka monster utifrén teorin om ideala offer samt valdtaktsmyter som kan urskiljas
géllande hur brottsoffer konstrueras. Diskurserna presenteras genom citat himtade fran
typexempel som belyser dessa diskurser.?>® Att jag exemplifierar vissa diskurser som vanligt
forekommande innebir dock inte att tillimpningen av valdtaktsbestimmelsen 1 6 kap. 1 § st. 1
BrB alltid ser ut sahér i alla domstolar 6ver hela landet.?%° Daremot dr det mojligt att se vissa
forestéllningar i de monstren, tillika diskurserna, som kan urskiljas i de rdttsfallen som har
undersokts 1 uppsatsen.

29 Andersson s. 214-215.
260 Byrman s. 48.
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4.1.2. Anviindning av citat for 6kad transparens

Eftersom jag i diskursanalysen undersoker vad som sigs och hur det sigs i tingsrétternas
beskrivning av malsdganden fore, under och efter védldtikten, sa anvénder jag mig av citat fran
rittsfallen istéllet for att terge tingsrétternas beskrivningar i sammanstéllningen av de
diskurser jag presenterar nedan.?®! Ett anvindande av citat kan vara ett sétt att argumentera for
sin slutsats och oka transparensen i uppsatsen, men som Goran Bergstrom och Linda Ekstrom
papekar, dr det viktigt att vara transparent med huruvida utvalda citat tydligast illustrerar ens
slutsats eller om de anvinds pé grund av att de &r de mest representativa.?®> Anviandningen av
citat i uppsatsen syftar till att 6ka transparensen i den foretagna diskursanalysen. De citat som
anvénds har valts for att de illustrerar den diskurs som presenteras, och diskurserna som har
valts grundar sig i att de dr mest forekommande samt intressanta och relevanta att studera i
ljuset av uppsatsens syfte.

Varje diskurs presenteras forst pa ett deskriptivt sdtt genom illustrativa citat samt beskrivande
inledande sammanfattningar och “bryggor” mellan citat. Dérefter analyseras diskursen i ett
anslutande avsnitt utifran teorin om ideala offer samt valdtiktsmyter.

4.2. Tingsritternas beskrivning av malsiganden fore vildtikten

Avseende tingsritternas beskrivning av mélséganden fore véldtikten har jag identifierat tre
mycket forekommande diskurser som har varit intressanta och relevanta att studera i ljuset av
uppsatsens syfte att kritiskt undersdka hur brottsoffer konstrueras. Jag har valt att bendmna
dessa det avstandstagande brottsoffret fore valdtikten, det utsatta brottsoffret samt det
provocerande brottsoffret. Det avstdndstagande brottsoffret fore vdldtikten handlar om ett
brottsoffer som aktivt tar avstdnd fran den sexuella handlingen och darigenom forsoker vérja
sig mot véldtikten, men &dnda blir utsatt. Det utsatta brottsoffret ror sig om ett brottsoffer som
beskrivs som antingen fysiskt eller psykiskt utsatt och dirfor inte kan eller vagar virja sig mot
véldtiakten. Utsattheten gor brottsoffret underldgsen och forsvarslds gentemot den tilltalade.
Det provocerande brottsoffret handlar om beskrivningar av ett brottsoffer som pa grund av
sina tidigare yttringar eller handlingar i forhallande till den tilltalade enligt tingsrétten har
varit otydlig med huruvida hon har velat delta frivilligt i den sexuella handlingen eller inte.

4.2.1. Det avstindstagande brottsoffret fore valdtikten

En aterkommande diskurs som beskrivs innan valdtékten dr mélsdgandens aktiva
avstdndstagande frén sexuella handlingar med den tilltalade. Offrets avstandstagande fore
véldtiakten beskrivs genom att hon med hjélp av ord och/eller handlingar har visat att hon inte

261 Syedberg s. 137.

262 Bergstrom, Goran & Ekstrom, Linda. (2018). Tre diskursanalytiska inriktningar, i: Boréus, Kristina &
Berstrom, Goran (red.). Textens makt och mening: Metodbook i samhdllsvetenskaplig text- och diskursanalys. (S.
253-301). 4 uppl., Studentlitteratur, Lund, 2018, s. 290.
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vill delta. Ju tydligare hon uttryckt sig eller ju fler gdnger hon har uttryckt sin ovilja till
deltagande, desto tydligare talar hennes agerande enligt tingsrétterna for att hon inte ska anses
ha deltagit frivilligt i den sexuella handlingen. Detta talar ocksa for att den tilltalade ska anses
ha haft insikt i det ofrivilliga deltagandet.

Jag har valt att dela upp diskursen i tre, delvis sammanhéngande, underdiskurser;
avstdndstagande genom ord och/eller handling, tydligt avstaindstagande samt avstdndstagande
vid upprepade tillfallen. Underdiskursen avstdndstagande genom ord och/eller handling
handlar om beskrivningar av en mélségande som har sagt eller visat genom handlingar att hon
inte vill delta i ndgon sexuell handling. Tydligt avstandstagande géller beskrivningar om hur
maélsdganden pa ett tydligt sdtt har sagt eller visat att hon inte vill delta i nagon sexuell
handling. Avstandstagande vid upprepade tillfillen ror beskrivningar av malsdganden d& hon
flera gdnger har uttryckt med ord eller visat genom handlande att hon inte &r intresserad av att
delta i nagon sexuell handling med den tilltalade.

4.2.1.1. Avstandstagande genom ord och/eller handling

I denna underdiskurs beskrivs det dterkommande monstret rorande hur mélsdganden pé olika
sdtt genom att sdga eller agera har visat sin ovilja till deltagande i sexuella handlingar med
den tilltalade.

Exempel pa tingsréttens beskrivning av att malsdganden med ord och/eller handling har visat
sitt avstdndstagande belyses av mél B 5143-20 frdn Goteborgs tingsrétt, dd mélsdganden
uttryckligen sagt innan att hon inte &r intresserad av den i mélet foretagna sexuella
handlingen.

”Vidare konstaterar tingsritten att savél [den tilltalade] som malsdganden har berittat att
hon bad honom att sluta, men att han &nda fortsatte. [Den tilltalade] har dven beréttat att
maélsdganden sagt till honom att hon inte var intresserad av analsex.”

I f6ljande riéttsfall frdn Gotlands tingsratt, mal B 732-20, beskrivs att hon indirekt har
forklarat for den tilltalade att hon inte &r intresserad av deltagande i ndgon sexuell handling.

”Det sagda sammantaget med att [mélsdganden] tidigare forklarat for [den tilltalade] att han
inte var vdlkommen i singen innebér att det inte kan anses ha funnits nigon som helst grund
for [den tilltalade] att uppfatta det som att [mélsdganden] samtyckt till den sexuella
handlingen med honom.”

Ocksé i detta fall fran Stockholms tingsratt, mal B 9084-20, beskrivs hur malsdganden
indirekt forklarar att hon inte vill delta.

”Han har sjilv uppgett att hon sade att hon hade ont och att hon ville sova. Redan med
hansyn hartill &r det enligt tingsrittens uppfattning visat att [den tilltalade] insag att
maélsdganden inte frivilligt deltog i det sexuella umgénget.”
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Avstandstagandet kan ocksa uttryckas mer indirekt genom att oviljan inte riktar sig direkt mot
deltagandet i en sexuell handling. En sadan beskrivning dterfinns i mal B 2367-20 frn
Jonkdpings tingsritt.

”Samtalslistor och meddelanden efter den 31 maj utvisar dven i denna del att [den tilltalade]
inte var vilkommen in i bostaden. Dessa uppgifter ger ett starkt stod till [malsdgandens]
uppgifter i mélet.”

4.2.1.2. Tydligt avstandstagande

Ett vanligt forekommande monster i tingsréitternas beskrivningar av mélsdgandens
avstdndstagande ar att det har skett pa vad som bedoms som ett tydligt sitt, vilket har paverkat
tingsritternas bedomning av om deltagandet ska anses frivilligt eller inte.

Exempel pa fall da tingsrétten har beskrivit att mélséganden tydligt forklarat sin ovilja till
sexuell handling kan ses i foljande réttsfall frdn Goteborgs tingsrétt, méal B 8462-20.

”[...] hon inte hade nadgon anledning att tro att detta skulle hinda, med tanke pa att hon
tydligt talat om att hon inte var intresserad av att ha sex med [den tilltalade] och han
bekriftat att han uppfattat det.”

Liknande beskrivning kan ses i mal B 3110-20 fran Goteborgs tingsritt.

”Mélsdganden har uppgett att [den tilltalade] tjatade, stillde ultimatum och uppstéllde krav
att f4 ha samlag med henne och att hon uttryckligen sa nej till det. Hon har ocksa berittat
hon forsokte att knuffa bort [den tilltalade] med hdnderna. Mélsdganden har alltsa bade ord
och handling tydligt visat att hon inte dnskade delta i de sexuella handlingarna. [Den
tilltalade] maste dérfor ha forstatt att Malsédganden inte deltog frivilligt.”

Underdiskursen om maélsédgandens tydliga avstdndstagande forstirks av foljande fall da
maélsidganden enligt Kalmars tingsritt, mal B 3081-20, visserligen har sagt ifrdn, men att detta
inte har varit tydligt nog for att den tilltalade ska anses ha haft insikt i malsdgandens
ofrivilliga deltagande.

”Vad forst giller skedet fore det att malsédganden slagit pa inspelningen har mélsédganden
uppgett att hon sagt nej till de girningar [den tilltalade] utférde. Hon har darutdver berittat
att hon ténkt att det hela skulle ta slut snabbare om hon bara 1ag stilla och att hon bad
honom att inte fa utldsning i henne. Tingsrétten finner inte att det finns anledning att
ifragasitta de uppgifter malsdganden ldmnat om hur hon ként och reagerat och att det inte
varit frdiga om ndgon frivillighet fran hennes sida. Tingsrétten finner dock inte att det ar
utrett hur tydligt malsdganden sagt ifran till [den tilltalade] i detta skede.”

4.2.1.3. Avstandstagande vid upprepade tillfdllen

Denna underdiskurs handlar om det dterkommande monstret i tingsrétternas beskrivningar om
hur malsdganden har visat sin ovilja till deltagande i sexuella handlingar vid flera tillféllen,
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vilket leder till tingsritternas slutsats att den tilltalade maste ha insett att malsdganden inte
deltog frivilligt.

Beskrivningar av fall dd mélsédganden vid upprepade tillfdllen har sagt att hon inte ar
intresserad av en sexuell handling kan ses i f6ljande exempel fran Lunds tingsritt, mal B
5321-18, da hon flera ganger uttryckt sin ovilja till deltagande i sexuella handlingar i
meddelanden till den tilltalade innan valdtakten.

”Ytterligare en omstindighet som ger stod at malsdgandens berittelse &r de
Messengermeddelanden som hon och [den tilltalade] skickat till varandra fore den aktuella
hindelsen. Av dessa framgar att [den tilltalade] hade starka kdnslor for mélsdganden, men
att malsdganden flera ganger forklarat for honom att hon inte var intresserad av att ha ett
forhédllande med honom utan att det bara var aktuellt med en vanskapsrelation.”

I f6ljande typexempel fran Varbergs tingsritt, mal B 1716-20, har malsdganden vid umginge
med den tilltalade innan véldtikten sagt flera gdnger att hon inte dr intresserad av att delta i
sexuella handlingar.

”Med hénsyn till att [malsdganden] vid upprepade tillfillen den aktuella dagen sagt att hon
inte ville ha sex med [den tilltalade] och till hans agerande gentemot henne under dagen,
samtalet till socialjouren och den punkt pé kravlistan som han sjilv tecknat ner om att hon
skulle tillfredsstédlla honom sexuellt nér han hade lust dértill anser tingsrétten att det ar stallt
utom rimligt tvivel [den tilltalade] insag risken for att [malsdganden] inte deltog i samlagen
frivilligt och att han var likgiltig infor att [malsdganden] inte deltog frivilligt.”

Ett exempel pa en beskrivning da det enligt tingsritten “maéste” ha statt klart for den tilltalade
att malsdganden inte ville delta i en sexuell handling illustreras av foljande fall frén
Soédertorns tingsritt, mal B 12729-20, da méalsdganden bdde tydligt visat med ord och
handling att hon inte var intresserad samt att detta skett vid de upprepade tillfillen da den
tilltalade gjort nirmanden mot henne.

”Nér det géller frigan om malsdganden deltagit frivilligt sa framgéar det klart av hennes
berittelse att hon innan den sexuella handlingen genomfordes med ord och handling tydligt
visat att hon inte ville ha nagot sexuellt umgénge med [den tilltalade]. [...] Hon gjorde
vidare klart for honom att hon inte ville ha sexuellt umgénge med honom nér han gjorde
nidrmanden vid upprepade tillfallen. Inte minst mot den bakgrunden maste det statt klart for
[den tilltalade] att malsédganden inte ville ha sexuellt umgénge med honom och att hon inte
deltog frivilligt i den sexuella handling som han borjade genomfora nir mélsdgandens sov.”

4.2.1.4. Sammanfattande analys av konstruktionen av det avstdandstagande brottsoffret fore
valdtdikten

Avseende det avstandstagande brottsoffret fore valdtikten beskrivs malsidgandens
avstdndstagande genom ord och/eller handlingar som tillrdckliga for att tingsritten ska anse
att den tilltalade borde ha insett att deltagandet inte var frivilligt. Enligt min uppfattning &r det
saledes ett handlande subjekt som beskrivs. Det dterkommande monstret i beskrivningarna att
avstdndstagandet ska vara manifesterat tydligt nog och girna upprepade ganger gor att det i
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denna underdiskurs kan urskiljas krav pd hur det aktiva avstdndstagandet ska vara beskaffat.
Genom att i beskrivningarna lagga fokus pa om avstandstagandet var tydligt nog for att den
tilltalade ska anses ha uppfattat agerandet, sa stills krav pd mélsdgandens agerande istéllet for
pa vad den tilltalade borde ha uppfattat. Mot bakgrund av att malsdgandens avstandstagande
beskrivs med ett agerande genom ord och/eller handlingar, si upprétthéller saledes denna
konstruktion enligt min tolkning valdtiktsmyten att friska kvinnor kan hindra
valdtiktsangrepp om de verkligen vill. 1 och med de kraven p4 hur avstandstagandet ska vara
beskaffat, sa understryks enligt min tolkning delmomentet som fokuserar pd spekulationer om
kvinnans verkliga vilja att forsoka hindra angreppet.

Att krav i1 beskrivningarna stdlls pé ett avstdndstagande genom ord och/eller handlingar fran
mélsidganden samt kraven pa att avstdndstagandet ska vara tydligt och gérna uttryckt
upprepade ganger, korrelerar ocksa mot forestdillningen om icke-ideala offer som handlar om
att valdtdktsoffer ifrdgasditts for att ha varit for passiva och endast gjort "halvhjdirtade
forsok” for att komma ifran gdrningspersonen. Det avstandstagande brottsoffret fore
valdtikten konstrueras som ett subjekt som &r aktiv i sitt avstandstagande och gor “helhjértade
forsok™ att undvika véldtékten, vilket gor att hon anses som ett idealt offer. Tar brottsoffret i
denna konstruktion inte avstdnd genom ord och/eller handlingar, helst upprepade ganger, pa
ett tydligt sitt, riskerar hon sdledes enligt teorin om ideala offer att patvingas skuld i
véldtakten som hon utsitts for.

Samtidigt som mélsdganden i denna konstruktion klandras for véldtidkten om hon inte tar
avstdnd fran valdtakten som jag beskrivit ovan, minskar den tilltalades skuld. Konsekvensen
av detta blir att den tilltalades sexuella vald mot brottsoffret osynliggors i skuggan av att
fokus laggs pa brottsoffrets avstdndstagande. Denna process innebér ett fornekande och
forminskande av valdtaktsbrottet, vilket pavisar de konsekvenser som Lonsway och Fitzgerald
menar att valdtdktsmyter leder till.

Att brottsoffret beskrivs som ett handlande subjekt som har mojligheten att pd ndgot sétt visa
sitt avstdnd fradn den sexuella handlingen, gor att hon enligt min tolkning beskrivs som
motsatsen till att offret dr svagt, som ir ett kriterium i teorin om ideala offer. Hon framstélls
inte som svag eller forsvarslos nir hon forsoker vérja sig mot véldtikten, vilket resulterar i att
hon hamnar ldngre bort frdn vad som kan anses som ett idealt offer och riskerar ddrmed att ha
svérare att anses som ett riktigt brottsoffer i valdtaktsmal.

4.2.2. Det utsatta brottsoffret

Ett ytterligare forekommande monster i tingsrétternas beskrivningar av malsdganden ér
framstéllningen av henne som utsatt och forsvarslos. Utsattheten som beskrivs har av olika
anledningar legat utanfor malsdgandens egna vallande. Den har forelegat redan innan den
foretagna valdtikten, men ocksé ofta &ven under den efterkommande véldtikten, vilket gor att
avsnittet i viss mén ocksd hinger ihop med nésta huvudavsnitt som behandlar tingsrétternas
beskrivningar av mélsdganden under véldtikten.
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Jag har valt att dela in utsattheten 1 underdiskurser efter fysisk respektive psykisk utsatthet.
Den fysiska utsattheten handlar om att malsdganden redan innan véldtékten har varit utsatt pa
grund av véld eller hot fran den tilltalade, har varit berusad och darfor forsvarslos eller for att
den fysiska platsen har bidragit till en utsatthet. Avseende den psykiska utsattheten kan
monster om malsdgandens maende och rédsla urskiljas, men ocksd den psykiska maktobalans
som rétt mellan den tilltalade och malsdganden som gjort henne utsatt. | sammanhanget bor
sdgas att monstren om den psykiska utsattheten ér 14ngtifran lika forekommande som
monstren om mélsidgandens fysiska utsatthet.

4.2.2.1. Fysisk utsatthet

Till beskrivningarna om fysisk utsatthet kan hénforas beskrivningar om maélsédgandens fysiska
tillstdnd som forelegat innan valdtdkten och inte har haft ndgot samband med den tilltalades
véllande. En sddan beskrivning kan ses i mal B 818-20 frdn Héssleholms tingsritt.

”Det kan vidare tilliggas att hans uppgift om att han och malsdganden skulle haft
Omsesidigt sex den aktuella kvillen framstar som ytterst osannolik eftersom hon kort
dessforinnan sokt vard pa grund av blodningar och smaértor fran underlivet.”

Ett exempel pd en beskrivning pa samma tema finns i mal B 2102-20 fran Skaraborgs
tingsratt.

”Det framstér ocksd som hogst osannolikt att malsdganden, som bevisligen hade pagéende
menstruation, under sddana omsténdigheter skulle samtycka till att forst penetreras analt och
sedan oralt.”

Dartill kan beskrivningar av malsdgandens fysiska tillstdind som har direkt samband med den
tilltalades tidigare ageranden urskiljas. Med detta forstas att det &r den tilltalade som har
forsatt malsdaganden i den fysiska utsattheten.

En frekvent forekommande beskrivning av mélsdganden handlar om fall d4 den tilltalade
innan valdtiakten har utsatt henne for vald och hot, vilket kan ses i mal B 2367-20 fran
Jonkdpings tingsritt.

”Att [mélsdganden] sa okej maste ses i ljuset efter allt annat som hon utsatts fér. Hon har
dagen innan utsatts for en valdtikt dér hon varit bunden under en léngre tid. Hon sidger okej
efter det att [den tilltalade] sagt att han inte tdnker ldmna bostaden. Hon kénner att hon inte
har ndgot annat val &n att lata det ske.”

Liknande beskrivning aterfinns i mal B 1716-20 frdn Varbergs tingsrétt.

”[Den tilltalade] hade vid flera tillfallen innan den nu aktuella hindelsen utévat vald mot
och hotat [malsidganden], allt i enlighet med de gédrningar tingsrétten funnit styrkta. [...]
Han hade upprepade ganger gett uttryck for sin svartsjuka, sina misstankar om att
[mélsdganden] hade en annan man och han hade hotat att kasta ut henne utan att dottern fick
lov att folja med henne.”
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Ocksé i mal B 1881-20 fran Falu tingsritt finns en sddan beskrivning.

”Enbart for att {4 slut pa den grova misshandeln har [méalsdganden] sedan besvarat [den
tilltalades] fraga om sex med att de skulle ha det men pa ett annat sétt.”

Beskrivningarna av mélségandens fysiska utsatthet har ocksa grundat sig i en utsatthet
orsakad genom intag av alkohol eller droger, vilket kan ses 1 mal B 3110-20 fran Goteborgs
tingsratt.

”[Den tilltalade] har forsett Mélsdganden med kokain i bilen och har varit medveten om
samtliga de omstdndigheter som innebér att Méalsdganden befunnit sig i en sérskilt utsatt
situation.”

I detta typexempel fran Varbergs tingsritt, mal B 880-20, har det dessutom varit den tilltalade
som har forsett mélsdganden med alkoholen.

”[Den tilltalade] har sett att malsdganden krikts pé toaletten. Vidare har han hjilpt henne
upp fran badrumsgolvet till soffan nir hon knappt kunde gé. Han méste da ha insett att hon
var mycket paverkad. Det dr dessutom han sjdlv som har bjudit [mélsdganden] pé alkohol
samt narkotika (se nedan) och han har dirmed medverkat till att mélsédganden forsatts i en
sarskilt utsatt situation.”

Ett annat monster som ror mélsdgandens utsatthet dr beskrivningarna om att hon befunnit sig
pa en fysiskt utsatt plats. Ett exempel pa en fysisk utsatt plats kan ses i mal B 1353-20 fran
Skaraborgs tingsrétt diar malsdganden har hindrats fran att ga frdn ett rum genom att dorren
hallits stingd.

”Det finns dock en omstdndighet utéver vad malsdganden beréttat for sina véninnor, som
styrker att malsédganden utsatts for nagon sexuell handling i sovrummet, ndmligen att dorren
till sovrummet pa nagot sitt héllits sparrad. Vittnena har uppgett att nagot eller nagon holl
emot sovrumsdorren sd handtaget inte gick att trycka ned. [Vittnet] har omvittnat att
personer sagt till henne att sluta rycka i dérren och lata deras kamrat [den tilltalade] gora
sitt.”

I detta fall fran Uppsala tingsrétt, mal B 4184-20, har utsattheten ocksa bestatt av den fysiska
platsen, men kombinerats med mélsédgandens berusning samt att hon ldmnats pd den utsatta
platsen utan varken pengar eller telefon.

”[Den tilltalade] har uppgett att han traffat p4 [malsdganden] som dansade och sjong i
centrala Stockholms krogkvarter. Redan hir maste [den tilltalade] forstétt att [malsdganden]
var paverkad eller psykiskt instabil. [...] Han har tréffat pa [mélsdganden] och kort ut henne
i fororten for att valdta henne och sedan ldmnat henne at sitt 6de pé en enslig busshéllplats
utan vare pengar eller telefon.”

4.2.2.2. Psykisk utsatthet

Ett nagot forekommande monster i tingsritternas beddmningar dr beskrivningar av
mélsdgandens psykiska utsatthet som har grundats pa den normalisering av vald och
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destruktivitet som kan ske 1 destruktiva forhdllanden. Exempel pa en sddan beskrivning kan
ses i mél B 4504-19 fran Orebro tingsritt.

”’[ linje med den normaliseringsprocess som sker i destruktiva och valdsamma relationer
framstar det som uppenbart att hon genomgatt en tillvinjning. Samtliga dessa
omstindigheter skulle kunna forklara hennes kortfattade uppgifter. Samma processer kan
ligga bakom parternas aterkommande kontakter. Att [mélsdganden] fortsatt att triffa [den
tilltalade], trots risken for upprepning av vald och hot om vald, har formodligen mycket lite
att géra med vilja, utan mer att géra med oforméga att avsta. Vilket dven det forklaras av
det psykologiska grepp som ett hotfullt och valdsamt beteende medfor for den som ar utsatt,
i detta fall [malsédganden].”

4.2.2.3. Sammanfattande analys av konstruktionen av det utsatta brottsoffret

Nér det kommer till det utsatta brottsoffret menar jag att malsdganden i beskrivningarna
framstélls som ett forsvarslost utsatt brottsoffer. Detta mot bakgrund av att hon pa olika sétt
beskrivs som utsatt pa grund av den tilltalades fysiska eller psykiska vdldsanvdndning mot
henne, berusning eller den fysiska platsen hon befinner sig pa. Utsattheten framstills ocksa
som utanfor hennes egen kontroll. Att brottsoffret beskrivs som ett forsvarslost offer som blir
fysiskt eller psykiskt utsatt av den tilltalade, eller redan ar fysiskt utsatt av andra anledningar,
korrelerar enligt min tolkning tydligt mot kriteriet i teorin om ideala offer att offret dr svagt.
Som konsekvens av att brottsoffret framstélls om forsvarslost och ddrmed svagt, framstills
den tilltalade enligt min uppfattning som ond nér denne ger sig pa det svaga offret eller
utnyttjar det redan utsatta offret. Enligt nimnda teori leder detta till att det redan svaga ideala
offret anses dnnu mer idealt.

I sammanhanget kan det goras gillande att denna konstruktion maste ses i ljuset av att
valdtiktsbestimmelsen enligt 6 kap. 1 § st. 1 men 2, de sé kallade utnyttiandefallen, som
bland annat utgors av att malsdganden har befunnit sig i en sdrskilt utsatt situation och att
beskrivningarna handlar om juridisk metod och inte nigra icke objektiva forestdllningar om
brottsoffer i valdtaktsmal. Att utsattheten beskrivs pd sdttet som redogdrs for ovan och att det
ar just dessa situationer som gor brottsoffret svagt och den tilltalade ond, gor dock att
brottsoffer i andra situationer kan fa svart att anses som ideala och séledes riktiga brottsoffer i
valdtiktsmal.?%3

Konstruktionen av det utsatta brottsoffret visar dirmed enligt min tolkning att tingsratternas
tillampning bygger pd dolda forestdllningar om att brottsoffret dr svagt, gdrningspersonen ar
ond samt att konstruktionen av brottsoffret som ett oskyldigt utsatt objekt ar styrande for
dessa forestdllningar. Darigenom menar jag att det kan konstateras tendenser till att
tingsritternas tillimpning inte ar helt objektiv och vérderingsfri.

263 Se qusnitt 5.2.1.2. Analys av det utsatta brottsoffiet om att en viss typ av utsatthet, med hjélp av det
genusrittsvetenskapliga begreppet avskiljandets logik, kan komma att konstrueras som normen, medan andra
typer av utsatthet d& konstrueras som det avvikande och riskerar att osynliggoras.
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4.2.3. Det provocerande brottsoffret

Ett annat aterkommande monster som jag har utskilt i tingsrétternas beskrivningar av
maélsidganden ror ageranden fran hennes sida fore valdtikten som enligt tingsrétten kan
beddmas som inkonsekventa och tvetydiga i relation till hennes péstdende att deltagandet 1
den sexuella handlingen har varit ofrivilligt. Dessa inkonsekventa ageranden beskrivs enligt
min tolkning som provocerande eller i vart fall bejakande till den efterfoljande sexuella
handlingen. Med inkonsekventa ageranden ska forstds sddana tvetydiga handlingar och
yttringar fran mélsédganden samt omstandigheter som tingsrétten bedomt tala mot att
maélsidgandens deltagande i den sexuella handlingen varit ofrivilligt.

Avsnittet innehéller tre underdiskurser som jag har valt att kalla tvetydiga yttringar, tvetydiga
handlingar och tidigare sexuell samvaro mellan parterna. Underdiskursen tvetydiga yttringar
handlar om beskrivningar om att malsdganden innan véaldtékten har pratat med den tilltalade
om sexuella handlingar. Tvetydiga handlingar géller beskrivningar av malsdganden som pé
olika sétt genom handlingar bedoms ha varit initiativtagande, uppmuntrande eller i vart fall
bejakande till sexuella handlingar med den tilltalade. Tidigare sexuell samvaro mellan
parterna handlar om beskrivningar av att malsdganden tidigare har haft samlag med den
tilltalade, vilket enligt tingsrétterna har paverkat bedomningen av deltagandet eller den
tilltalades insikt.

4.2.3.1. Tvetydiga yttringar

Denna underdiskurs ror monstret i tingsrétternas beskrivningar av mélséiganden som handlar
om att hon pa nagot sétt har pratat om sexuella handlingar med den tilltalade innan valdtékten.
Dessa uttalanden beddms av tingsrétterna som nédgot som péverkar beddmningen av den
tilltalades insikt i att deltagandet i en sexuell handling vid ett senare tillfélle var ofrivilligt.

Da den tilltalade och malsdganden beskrivs ha samtalat innan om att inleda sexuella
handlingar med varandra, har detta enligt tingsrétten paverkat den tilltalades uppsat till att
deltagandet inte var frivilligt vilket kan ses i mal B 9084-20 fran Stockholms tingsritt.
Foljden av detta resonemang skulle kunna sidgas vara att malsdganden i forvdig har uttalat att i
ett senare deltagande i en sexuell handling &r frivilligt.

”Naér det géller atalspunkten 1 ger utredningen vid handen att malsdganden och [den
tilltalade] hade pratat om sex, om att ha sex med varandra och att de bada anség att det till
stor del var syftet med att de skulle trdffas den 31 maj 2020. Genom utredningen ar saledes
visat att [den tilltalade], ndr han kom till 14genheten, hade uppfattningen att han och
malsdganden skulle ha sex.”

I f6ljande rittsfall frdn Kalmar tingsrétt mal B 2502-20 antyder tingsrétten att ocksa
malsdgandens allmdnna uttalanden i den tilltalades sdllskap om att hon gillar en viss typ av
sexuella handlingar, skulle kunna beddmas som en déverenskommelse mellan parterna om en
sadan sexuell handling. Detta om det inte vore sa att malsdganden varit i en sdrskilt utsatt
situation pd grund av intag av alkohol och narkotika enligt 6 kap. 1 § st. 1 p. 1 BrB.
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”[Vittnet] ska ha framkastat att han funnit (oklart hur) att kvinnor inte sillan uppskattat att
bli véckta av sex, och att han for egen del funnit detta méarkligt. Malsdganden ska da sagt att
hon “gick igang pd” detta. [Den tilltalade] har menat att han da sagt till malsdganden att det
i sa fall vore bést med ett ’face-knull” och att den av dem som vaknade forst pa detta sétt
skulle vicka den andre. [...] Om det funnits en 6verenskommelse, eller om [den tilltalade]
haft skél att uppfatta det s, ar detta i och for sig inte utan betydelse. Valdtakt forutsitter
bristande samtycke och nir det i bestimmelsen sirskilt anges att en person aldrig kan anses
delta frivilligt om gdrningsmannen otillborligt utnyttjar medvetsloshet eller somn maste
ordet otillborligt rimligen syfta just till att undanta 6verenskommelser. Intaget av alkohol
och narkotika innebér dock att mélsdganden inte utan vidare kunnat tas pa orden.”

4.2.3.2. Tvetydiga handlingar

I detta avsnitt beskrivs fall dd malsdganden pd ndgot sitt i sitt agerande har handlat pa ett satt
som tingsréitten menar ter sig mdrkligt 1 forhallande till pastdendet om att deltagandet skulle
ha varit ofrivilligt. Beskrivningarna gér i viss mén ut pé att malsdganden har gétt med pa eller
utfort en viss sexuell handling, vilket enligt tingsrédtten har mojliggjort beddmningen att
deltagandet i en annan efterfoljande sexuell handling har varit frivilligt.

I detta fall fran Goteborgs tingsritt mal B 6947-20 menar tingsrétten att mélsdgandens
trovirdighet paverkas pa grund av att hon inte bett utomstdende om hjdlp for att fa ut den
tilltalade ur sitt hem, nér han enligt henne var en ovilkommen gést. Vidare paverkas hennes
pastaende om ofrivilligt deltagande av det inkonsekventa i att fysiskt berora den tilltalade nir
han varit naken i duschen.

”Det framstéar ocksd som maérkligt att [malsdganden], om [den tilltalade] var en
ovilkommen gist hos henne, inte bad [vittnet] om hjilp nir han kom till ldgenheten eller for
den delen ndgon annan i huset. [...] Inte heller ar det sdrskilt konsekvent att gé in i
badrummet och smérja in ryggen pé en naken man [den tilltalade] i duschen vilket
[mélsdganden] medger att hon har gjort.”

Vad tingsritten beskriver som mélsdgandens initiativtagande handlingar i detta exemplet fran
JonkSpings tingsrétt méal B 4290-19, framstar enligt tingsrétten som anmdrkningsvdrt i
forhallande till mélsdgandens pédstdende om att deltagandet skulle ha varit ofrivilligt.

”Nér det géller fortsittningen har [malsdganden] uppgett att det inte dr omojligt att hon i det
laget runkade av [den tilltalade]. Det framstar som anmérkningsvért att [malsdganden]
skulle ha tagit initiativ till en patagligt sexuell handling, sérskilt om hon inte velat ha nagot
intimt umgénge med [den tilltalade]. [...] Mot bakgrund av det intrdffade framstar det sett
fran [den tilltalades] utgdngspunkt som om [malsdganden] hade dndrat sig och dérefter var
intresserad av att frivilligt fortsitta med mer patagligt sexuella aktiviteter.”

Handlingar som i mal B 1942-20 fran Lunds tingsritt beskrivs som initiativtagande i
kombination med att malsdganden har ringt en véin under den aktuella gérningen, istéllet for
att vdlja de enligt tingsritten naturligare handlingssitten att ldmna ldgenheten (de var dock
hemma hos henne) eller kontakta polis eller sin exmake framstar enligt tingsréitten som
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mdrkligt. Detta har lett till tingsrittens bedomning att malsdgandens beréttelse inte ger stod
for att deltagandet skulle ha varit ofrivilligt.

”[Malsidganden] har ldmnat en beréttelse som till sitt innehdll framstar som marklig om det
nu var sé att hon inte ville ha sex med [den tilltalade]. Hennes beteende att k1 av sig pa
underkroppen, skdmta genom att klimma [den tilltalade] i skrevet och att ta fram kondomer
nér [den tilltalade] gjorde ndrmanden talar i motsatt riktning. [...] Hennes atgéird att
kontakta [vittnet] och lata denne lyssna péa en Sppen linje nir hon menar att det borjade
kénnas obehagligt framstar ocksa som mérkligt. Det hade varit naturligare att hon helt
enkelt ldmnat ldgenheten och kontaktat polis eller bett hennes ndrboende exmake att
komma.”

I f6ljande fall frdn Vénersborgs tingsrétt méal B 1124-20 har omsténdigheten att mélsédganden
sjalv tagit av sina shorts i kombination med att hon sedan puttat bort den tilltalade beddmts
som att malsdganden sént ut ’tvetydiga signaler” till den tilltalade. Detta har enligt tingsrétten
paverkat den tilltalades mdjlighet att komma till insikt om malsdgandens ovilja till deltagande
i sexuella handlingar.

”Omsténdigheten att mélsdgande sjélv tagit av sig sina shorts, men sedan puttat bort honom,
beddms utgora en omstandighet som medfor att malsdganden gett tvetydiga signaler till
[den tilltalade]. Med beaktande hirav bedoms han inte ha insett att risken for att hon inte
deltog frivilligt varit avsevird. Hans agerande bedoms darfor inte uppsatligt.”

Att mélsdganden i mal B 327-20 fran Boras tingsrétt har akt till de tilltalade efter att de har
forklarat att de ville ha sex med henne har i nedan fall enligt tingsrétten inledningsvis bedomts
som bristande uppsat hos de tilltalade.

”Som tidigare har redogjorts for dr det utrett att [den tilltalade1] och [den tilltalade2] har
gjort klart for [mélsdganden] att de ville ha sex med henne innan hon kom till dem. Av vad
[mélsdganden] och [vittnet] har berittat star det ocksa klart att [mélsdganden] inte varit helt
avvisande till detta. Vid den tidpunkt dé de alla tre kom in i l1dgenheten framstéar det dirmed
som sannolikt att [den tilltalade1] och [den tilltalade2] kan ha uppfattat det sa att
[mélsdganden] var instdlld pa att ha sex med dem.”

Att mélsdganden i detta exempel frdn Varmland mal B 2564-20 har f6ljt med den tilltalade till
ett avgriansat rum har i f6ljande fall bedomts motsatsvis av tingsritten mot bakgrund av att
hon haft en rimlig forklaring till sitt tvetydiga agerande.

”Malsdgandens berittelse ar fri frdn ologiska moment, diremot innehaller den moment som
kan framsta som svarforklarliga. Detta framforallt i varfor malsédganden foljt [den tilltalade]
till skrubben. Mélsdganden har emellertid forklarat detta med att hon trott att man forvarat
alkohol pé annan plats. Detta i forening med att restaurangens dgare stod i baren pa
overvaningen var anledningen till att hon foljde [den tilltalade] till en annan plats. Hon
trodde ndmligen att [den tilltalade], som hon uppfattade det, ndr denne skulle bjuda pa
alkohol ville gdra det utom dgarens synhall.”
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4.2.3.3. Tidigare sexuell samvaro mellan parterna

I nagra fall har parterna tidigare haft samlag, vilket i kombination med andra varierande
omstandigheter verkar bidra till att tingsritten menar att det talar for att malsdgandens
deltagande har varit frivilligt ocksé i en senare sexuell handling eller att kravet pa vad den
tilltalade ska anses ha insett om malsdgandens deltagande sénkts.

I detta fall fran JonkOpings tingsrétt méal B 4290-19 beskriver tingsrétten att parterna tidigare
har haft en tillfdillig sexuell forbindelse, vilket har gjort att hennes agerande att endast iférd
trosor vara ensam med den tilltalade i ett sovrum talar for att hon varit ”6ppen for vissa
intimiteter”.

”[Malsiaganden] och [den tilltalade] &r bekanta med varandra och hade tréffats innan
tidpunkten for den dtalade hdndelsen. De hade dven kort tid dessforinnan haft en tillfallig
sexuell forbindelse. [...] Mot bakgrund av vad [mélsdganden] har beréttat om parternas
tidigare relation och att hon endast iford trosor begett sig ensam till ett sovrum tillsammans
med [den tilltalade] och hennes uppgifter om att hon velat mysa &r det uppenbart att hon i
vart fall inledningsvis varit 6ppen for vissa intimiteter dem emellan.”

I f6ljande fall frdn Skaraborgs tingsratt mal B 2343-20 har den aktuella sexuella handlingen i
malet inte skiljt sig fran tidigare sexuella handlingar mellan parterna, vilket enligt tingsritten
har paverkat den tilltalades mojlighet att inse att malsédganden inte deltog frivilligt.

”Sexet har sedan, enligt mélsdgandens beskrivning, gatt till ungefar pd samma sétt som vid
Valborg, dvs. att det har varit hardhént och aggressivt fran [den tilltalades] sida. Hon har
dock uppgett, &ven om [den tilltalade] fick anvénda kraft, att hon aktivt s6g av honom men
att hon slutade nér han lattade pa greppet. Med tanke pa att de tidigare haft sex pé detta sétt
utan att [den tilltalade] haft misstanke om att malsdganden inte ville &r det svart att gora
beddmningen att han i detta ldge skulle ha forstatt att hon inte ville, sarskilt da
kommunikationsmoénstret tidigare varit sddant att hon sagt ifrén och han da slutat.”

Inte heller i detta fall frdn Alingsas tingsrétt mal B 978-20 har den aktuella sexuella
handlingen i mélet sdrskilt sig fran tidigare sexuella handlingar mellan parterna.

[ detta fall har [den tilltalade] sagt att mélsdganden, nér de befann sig i parken, foreslog att
de skulle ha sex. Den uppgiften dr inte motbevisad. Han har ocksd oemotsagd sagt att de nu
aktuella samlagen inte var annorlunda adn de samlag parterna hade haft tidigare. Tingsratten
far darfor utga fran att det var sd. De nu anforda omsténdigheterna &r sddana att [den
tilltalade], trots avsaknad av direkta uttryck for frivillighet i samband med samlagen,
mycket vl kan ha haft uppfattningen att malsédganden deltog frivilligt.”

4.2.3.4. Sammanfattande analys av konstruktionen av det provocerande brottsoffret
Enligt min tolkning, sérskiljer sig det provocerande brottsoffret fran de andra

konstruktionerna av brottsoffer fore valdtikten. Av undersokningen framgér att monstren
avseende hur det provocerande brottsoffret beskrivs handlar om hur hon pa nagot sétt genom
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tvetydiga yttringar eller handlingar pa forhand har ansetts provocera de efterkommande
sexuella handlingarna, eller i vart fall inte undvikit dem genom att ldmna den tilltalade eller
tillkalla hjélp. Mot bakgrund av detta tolkar jag monstren som att hon konstrueras som ett
handlande subjekt 1 sin provokation av valdtikten, istillet for forsvarslos, utsatt och passiv. |
relation till det utsatta brottsoffret kan det provocerande brottsoffret darigenom ségas sté i
motsatsforhallande.

I beskrivningarna om tvetydiga yttringar kan till exempel samtal om att ha samlag med
varandra vid ett senare tillfdlle hinforas, och till tvetydiga handlingar kan beskrivningar om
att malsaganden till exempel har tagit av sina kldder sjdlv eller att hon utfort en frivillig
sexuell handling innan den sexuella handling som ligger till grund for véldtiktsatalet. Enligt
min tolkning uppritthéller dessa beskrivningar valdtdktsmyten att kvinnor ber om att bli
valdtagna, i dessa fall genom olika yttringar eller handlingar som beskrivs som provocerande
eller uppmuntrande till sexuella handlingar och som ddrmed gor att deltagandet anses
frivilligt. Dessa beskrivningar av mélsdgandens ageranden korrelerar ockséd mot exemplet pa
icke-ideala offer som kritiseras for att ha betett sig utmanande.

Mot bakgrund av péstdendet i valdtdktsmaélet att malsdganden inte deltog frivilligt i den
sexuella handlingen kan det tvetydiga agerandet fran henne, som beskrivs som provocerande,
ocksé ses som en motsats till kriteriet enligt teorin om ideala offer om att offret dr involverad
i en respektabel aktivitet. Att hon beskrivs som provocerande och utmanande till en sexuell
handling kan enligt min mening inte ses som en respektabel aktivitet, om hon vill bli sedd
som ett idealt offer som blir utsatt for valdtikt utan egen skuld i sin utsatthet. Dessa
resonemang leder till slutsatsen att det provocerande offret inte uppfyller kriterierna for ett
idealt offer och riskerar ddrmed att inte anses som ett riktigt brottsoffer i valdtaktsmal.

Likt de krav som stélls pa avstandstagandet fran det avstdndstagande brottsoffret fore
valdtékten, stélls pa det provocerande brottsoffret krav pa en rimlig forklaring till hennes
tvetydiga agerande for att deltagandet i den sexuella handlingen av tingsrétten ska beskrivas i
termer av oftrivillighet. Jag menar att en form av huvudregel kan urskiljas dér sddana tvetydiga
ageranden ska anses tala for ett frivilligt deltagande, om inte en rimlig forklaring till agerandet
presenteras. Detta kan enligt min uppfattning tolkas som att malsdganden riskerar att fa egen
skuld i védldtdkten om hon har agerat tvetydigt utan ndgon rimlig forklaring till agerandet.
Fokus i konstruktionen av det provocerande brottsoffret 1aggs alltsd pa mélsdganden och vad
hon har gjort eller inte gjort for att den tilltalade ska anses ha forstatt att hon inte deltog
frivilligt. Jag menar dérfor att tingsritternas beskrivning av malsdgandens ageranden som
otvetydiga handlingar fir som f6ljd att kraven pd vad den tilltalade i sammanhanget borde ha
insett i den aktuella situationen tenderar att sénkas.

Undersokningen av rittsfallen visar vidare att det provocerande brottsoffret beskrivs i termer
av att hon inte har gjort tillrickligt for att undvika véldtidkten genom att lamna den tilltalade
eller tillkalla hjélp. Detta blir en bidragande faktor till att tingsritterna gor beddmningen att
deltagandet i den sexuella handlingen framstir som frivilligt. Mot bakgrund av detta menar
jag att denna konstruktion av brottsoffer, i likhet med det avstdndstagande brottsoffret fore
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véldtiakten, uppritthéller valdtdktsmyten att friska kvinnor kan hindra en valdtikt om de
verkligen vill samt konstruerar malsdganden som ett icke-idealt offer for att hon endast har
gjort "halvhjdrtade forsok” att undvika valdtdikten. Detta far som foljd att mélsdganden
klandras for valdtikten hon varit utsatt for nédr hon inte har gjort ’helhjéirtade forsok™ genom
att ldmna den tilltalade eller tillkalla hjdlp frdn ndgon utomstéende.

4.3. Tingsritternas beskrivning av malsiiganden under valdtikten

I detta avsnitt presenteras tvé frekvent aterkommande diskurser med underdiskurser gillande
hur tingsrétterna har beskrivit malsdganden under valdtékten, vilka jag har valt att kalla det
medverkande brottsoffret samt det avstdndstagande brottsoffret under valdtakten. Det
medverkande brottsoffret handlar om monster kring huruvida mélséganden genom sina
handlingar kan anses ha medverkat i de sexuella handlingarna och dirmed anses ha deltagit
frivilligt. Det avstandstagande brottsoffret under valdtdikten ror beskrivningar om
maélsdgandens aktiva avstandstagande under valdtikten. Den sistndmnda konstruktionen ligger
véldigt néra det avstdndstagande brottsoffret som konstrueras i tingsritterna beskrivning av
malsdganden fore valdtikten, men innehaller dirtill underdiskursen avsaknaden av ljud fran
madlsdganden som horts utdt.

4.3.1. Det medverkande brottsoffret

Om maélsédganden beskrivs som medverkande eller inte 1 den sexuella handlingen har
betydelse for bedomningen om deltagandet ska anses ha varit frivilligt eller inte. Detta har
antagligen legat till grund for de aterkommande mdnster i rattsfallen som ar hanforliga till
tingsritternas bedomningar om malsdganden ska anses ha medverkat aktivt eller inte.
Forekomsten av medverkande handlingar eller yttringar frdn malsdganden kan beskrivas i
termer av hon har initierat, uppmuntrat eller i vart fall accepterat den sexuella handlingen
som utgjort valdtikten. Dessa medverkande handlingar beskrivs da av tingsrdtten som
omstdndigheter som talar for att deltagandet varit frivilligt.

Avsnittet har tvd underdiskurser, vilka jag har valt att kalla aktivt medverkande handlingar
samt strategier for att undvika eller fa slut pa valdtakten. Underdiskursen aktivt medverkande
handlingar ror beskrivningar av malsdganden da hon pa nagot sétt har varit fysiskt aktiv i den
sexuella handlingen. Strategier for att undvika eller fa slut pa valdtdkten handlar om
beskrivningar av mélsédganden da hon har forsokt fa slut pa eller undvika valdtékten genom
handlingar som tingsrétterna beskriver som medverkande.

4.3.1.1. Aktivt medverkande handlingar
I denna underdiskurs redogors for det dterkommande monster i tingsrétternas beskrivningar

om hur mélsdganden har utfort vissa fysiska handlingar som tingsrétten bedomer som ett
medverkande i den sexuella handlingen.
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Ett exempel frdn Attunda tingsrétt, mal B 7027-20, pa att mélsdgandens aktivt medverkande
handlingar tycks indikera ett frivilligt deltagande kan ses i tingsréttens beskrivning av
malsdgandens handlingar och yttringar under samlaget 1 detta fall.

”Hér kan sdrskilt hinvisas till [vittnets] uppgift om hur hon vid fyra olika tillfallen var inne
i badrummet och da iakttog [den tilltalade] och mélsdganden, allt fran det att de hanglade
och tog pa varandra till dess att de hade samlag i olika stéllningar, och att hon inte
uppfattade nidgot annat &n att mélsdganden, som hon hoérde stona vid samtliga dessa
tillféllen, deltog frivilligt.”

En variant pd temat att malsdgandens aktiva handlingar indirekt kan ses som uttryck for
medverkande kan ses i1 detta exempel fran Goteborgs tingsritt mal B 6774-20.

”Vid denna bedémning har tingsrétten ocksa beaktat att mélsdganden stétt pa kni pa sédngen
under samlaget vilket ocksé talar emot att malsédganden sovit under handelseforloppet.”

I f6ljande fall frdn Boras tingsrétt mal B 327-20 har en motsatt bedémning gjorts da
tingsritten beskriver hur malsdganden rent faktiskt har varit fysiskt aktivt medverkande, men
att detta inte godtas som aktivt medverkande i termer av frivilligt deltagande pd grund av de
tilltalades ageranden.

”[Malsidganden] har berittat om att [den tilltalade1] efter att hon uttalat att hon ville ta
bussen tillbaka klddde av henne, ledde henne till singen och att [den tilltalade1] och [den
tilltalade2] dérefter bdda tva styrde vad som skulle hinda genom att visa och séga till henne
vad hon skulle gora. Att hon ockséa gjorde som de sa at henne att gora innebér inte att hon
varit aktiv pa ett sétt som har gett dem anledning att utgd ifrén att hon samtyckte, sérskilt
inte som de har varit hdrdhénta och dominanta mot henne pa det sétt som tingsrétten ovan
funnit styrkt. [Malsdganden] har berittat att hon inte tog nagot initiativ sjilv utan enbart
gjorde som hon blev tillsagd.”

4.3.1.2. Strategier for att undvika eller fa slut pa valdtdkten

I detta avsnitt aterges de aterkommande monster som kan urskiljas i tingsratternas
beskrivningar av mélsidgandens handlingar for att fa slut pd eller undvika véldtikten, som i
viss mén enligt tingsrétterna skulle kunna peka mot vad som kan uppfattas som ett aktivt och
darmed frivilligt deltagande. I dessa fall har tingsrétterna bedomt att handlingarna i och for sig
inte hindrat att malsdgandens deltagande varit ofrivilligt, men ddremot gjort att den tilltalade
inte har bedomts ha haft uppsét till det ofrivilliga deltagandet.

Ett exempel frén Boras tingsrétt mal B 4205-19 pa malsdgandens strategi for att undvika anal
penetration utgjordes i detta fall av att hon istéllet underldttade en annan sexuell handling,
vaginal penetration.

”[Mélsdganden] har emellertid beréttat att hon dven efter det att hon inom sig dterkallat sitt

samtycke har flaimtat, har lyft upp sin kropp for att underlétta vaginal intrdngning och att
hon har gett [den tilltalade] oralsex. Hennes motiv for att gora detta, for att undvika anal
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penetration respektive i forhoppningen att den sexuella aktiviteten skulle avslutas snabbare,
medfor inte pa ndgot sitt att hon ska anses ha deltagit frivilligt. Det framstar emellertid inte
som orimligt att [den tilltalade] kan ha uppfattat hennes agerande som att hon deltog
frivilligt.”

I ett annat fall fran Goteborgs tingsritt mal B 3110-20 har malsdganden forsokt undkomma
den tilltalade och avileda dennes uppmdrksamhet genom att ta fram en porrfilm pa sin telefon
och forsoka tillfredsstilla sig sjélv.

”Vissa inslag i berittelsen dr uppseendevickande, sdsom att hon under hindelseforloppet
tagit fram porrfilm och bilder pé sin telefon och att hon forsokt tillfredsstélla sig sjalv i ett
skede av hdndelseforloppet. Malsdganden har sagt att hon pé det séttet forsokte undkomma
[den tilltalades] sexuella ndrmanden och avleda [den tilltalade] uppmérksamhet for att fa
komma hem.”

Ett frekvent forekommande monster 1 beskrivningarna av mélsdganden under valdtakten &r att
hon har forhdllit sig passiv som strategi for att utstd och fa slut pa valdtikten, vilket kan ses i
foljande fall fran Kalmar tingsratt méal B 3081-20.

”Vad forst giller skedet fore det att malsédganden slagit pa inspelningen har mélsdganden
uppgett att hon sagt nej till de girningar [den tilltalade] utférde. Hon har darutdver berittat
att hon ténkt att det hela skulle ta slut snabbare om hon bara 1ag stilla och att hon bad
honom att inte fa utldsning i henne. Tingsrétten finner inte att det finns anledning att
ifragasitta de uppgifter malsdganden ldmnat om hur hon ként och reagerat och att det inte
varit frdga om ndgon frivillighet fran hennes sida. Tingsréitten finner dock inte att det ar
utrett hur tydligt malsdganden sagt ifran till [den tilltalade] i detta skede.”

En liknande beskrivning av malsdgandens agerande for att utstd och fa slut pd valdtikten finns
i foljande fall frdn Skaraborgs tingsrétt méal B 2343-20.

”Malsdganden har om denna héndelse sjélv varit tydlig med att hon, trots att hon egentligen
inte ville, i princip ”spelade med” for att f4 det Gverstokat. De har ocksa skiljts &t som
véanner efter hiandelsen, kramat om varandra och inte pratat ndgot mer om att det skulle ha
hént ndgot som malsdganden inte ville. Det finns sdledes ingenting som tyder pa att [den
tilltalade] i den stunden, eller ens efterat, har vetat eller haft anledning att missténka att
maélsdganden inte ville ha sex med honom pé det séttet.”

4.3.1.3. Sammanfattande analys av konstruktionen av det medverkande brottsoffret

Gallande det medverkande brottsoffret kan tva olika typer av medverkande brottsoffer
urskiljas 1 undersokningen — det aktivt medverkande brottsoffret respektive det passivt
medverkande brottsoffret. Avseende beskrivningarna av malsdgandens aktivt medverkande
handlingar ligger fokus pa det fysiskt aktiva medverkandet; vilka fysiska rorelser och
yttringar hon har foretagit under samlaget eller den sexuella handlingen. Det giller till
exempel beskrivningar av malsdgandens intima handlingar med den tilltalade, som till
exempel hangel, hennes olika positioner i sexuella stéllningar eller ljud i form av stonanden.
Enligt min uppfattning kan paralleller dras till det provocerande brottsoffret fore valdtékten,
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dé de bada konstrueras som aktivt bejakande till den sexuella handlingen. Ocksa det passivt
medverkande brottsoffret kan i vissa fall beskrivas som aktivt bejakande till den sexuella
handlingen, genom att ”spela med” eller underlétta andra sexuella handlingar, &ven om
maélsdganden uttryckligen har en annan intention med det sa kallade medverkandet. Eftersom
det medverkande brottsoffret i stort sett konstrueras som medverkande genom olika
ageranden, sd kan hon enligt min mening ségas beskrivas som ett handlande subjekt.

Mot bakgrund av att beskrivningarna av de fysiska rorelserna bland annat handlar om att
maélsdganden har befunnit sig 1 olika sexuella stdllningar och kysst den tilltalade, samt att
yttringarna handlar om stonande ljud frdn malsdganden, sé kan det, enligt min tolkning, i
tingsritternas beskrivningar urskiljas tendenser till upprétthillande av véldtaktsmyten att hon
njuter av att bli valdtagen. Att hon beskrivs som aktivt bejakande har ocksa samband med ett
upprétthdllande av véldtdktsmyten att hon ber om att blir vdldtagen. Att tingsritterna i
konstruktionen av det medverkande brottsoffret upprétthaller dessa valdtiktsmyter visar att
deras tillimpning baseras pa forestéllningar om brottsoffer i véldtdktsmal, som enligt
teoribildningen kring valdtaktsmyter inte nddvindigtvis ér baserade pa verklig fakta.
Forekomsten av dessa forestdllningar visar att tingsritternas tillimpning i dessa fall inte ar
objektiv och vérderingsfri. Vidare riskerar uppratthdllandet av dessa valdtaktsmyter, enligt
samma teoribildning, att bidra till att forklara varfor valdtaktsoffer fortjanade att bli valdtagna
och dirigenom forneka och rittfardiga mins vald mot kvinnor.

4.3.2. Det avstindstagande brottsoffret under valdtikten

Den andra diskursen jag har identifierat som ror tingsritternas beskrivning av mélsédganden
under valdtikten har ménga likheter med diskursen om brottsoffrets avstdndstagande fore
véldtakten. Avsnittet handlar sdledes om de mdnster som har kunnat urskiljas i tingsrétternas
beskrivningar av mdlsdgandens avstandstagande under vdldtdikten och innehéller fyra
underdiskurser.

Eftersom beskrivningarna av mélséganden i de olika underdiskurserna har varit sé lika
avseende malsdgandens ageranden i underdiskurserna till det avstdndstagande brottsoffret fore
véldtikten, s har jag valt att anvdnda mig av samma rubriker till underdiskurserna i detta
avsnitt; avstandstagande genom ord och/eller handling, tydligt avstindstagande och
avstandstagande vid upprepade tillfillen. Dessa underdiskurser har samma innebdrd som
underdiskurserna till det avstandstagande brottsoffret fore valdtikten.?6* Dartill tillkommer
underdiskursen som jag har valt att kalla avsaknaden av ljud fran malsdganden som hérts
utat, som handlar om beskrivningar om férekomsten eller avsaknaden av malsdgandens skrik
eller annat agerande for att pakalla uppmérksamhet fran allménheten.

264 Se avsnitt 4.2.1. Det avstindstagande brottsoffiet fore vildtdikten.
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4.3.2.1. Avstandstagande genom ord och/eller handling

I denna underdiskurs behandlas det dterkommande monstret i tingsrétternas beskrivningar av
maélsdganden att hon pa nagot sitt genom att uttrycka i ord och/eller handlingar att hon inte
har velat delta i sexuella handlingar med den tilltalade.

I f6ljande fall frdn Goteborgs tingsrétt mal B 5143-20 har mélsédganden genom ord bett den
tilltalade att sluta, och @ven innan hdndelsen sagt att hon inte varit intresserad av den sexuella
handling som fOretagits.

”Vidare konstaterar tingsratten att sdvél [den tilltalade] som malsdganden har beréttat att
hon bad honom att sluta, men att han &nda fortsatte. [Den tilltalade] har dven beréttat att
malsédganden sagt till honom att hon inte var intresserad av analsex. Under sddana
forhéllanden maste [den tilltalade] ha insett risken for att mélsdganden inte deltog frivilligt
nér han stoppade in en flaska i hennes anal och underliv.”

Exempel pa nar malsdganden genom att flytta sig har visat att hon inte deltog frivilligt
aterfinns 1 mal B 1353-20 fran Skaraborgs tingsritt.

”Malsdgandens reaktion att flytta sig dd hon kénde fingrarna i sitt underliv visar dock med
styrka att hon inte samtyckte till [den tilltalades] agerande.”

I detta fall fran JonkSpings tingsrétt méal B 4290-19 har mélsdganden bdde slagit bort den
tilltalades hand och sprungit ivdg.

”[Malsidganden] har berittat att hon efter att hon slagit bort [den tilltalades] hand reste sig ur
sangen och sprang ivég till toaletten. [Den tilltalade] ska ha foljt efter henne och tryckt upp
henne mot viggen, tagit henne pa brosten och rumpan och foérsokt fa ned sin hand mot
hennes underliv.”

Foljande fall fran Sodertorns tingsrétt mal B 9088-20 belyser beskrivningen av malsdganden
som bade i ord, skrikit, och genom handling, forsokt ta sig loss, har visat sitt avstdndstagande.

”Tingsratten vill inledningsvis framhélla att det genom malsdganden H:s uppgifter ar styrkt
att malsdganden skrikit och forsokt ta sig loss och att hon pa olika sétt genom ord och
handling visat att hon inte ville delta. Detta méste [den tilltalade] uppfattat. Av
malsdgandens uppgifter framgér vidare att [den tilltalade] hallit i henne och inte sléppt taget
om henne.”

4.3.2.2. Tydligt avstandstagande
Ett monster i tingsratternas beskrivning av mélsédganden som forekommer frekvent ér att hon

genom ord och/eller handling har tagit avstand frén den sexuella handlingen och detta har
gjorts pa ett tydligt sétt.
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Exempel pa tingsrétternas beskrivning av att mélsdganden har varit tydlig genom att séiga nej
genom ord och handling kan ses i foljande fall frdn Goteborgs tingsrétt méal B 3110-20.

”Malsdganden har emellertid varit mycket tydlig med att hon sagt nej till oralt och vaginalt
sex och att hon forsokt putta bort [den tilltalade] nir han lagt kroppstyngden 6ver henne och
penetrerat henne vaginalt.”

Liknande beskrivning aterfinns i foljande fall fran JonkSpings tingsratt mél B 2367-20.

”Av [malsdgandens] uppgifter framgar att hon den 31 maj 2020 tydligt visade i savél ord
som handling att hon inte ville delta i de sexuella handlingarna. [Den tilltalade] har dven
anvént vald mot [malsdganden]. Det har foljaktligen inte varit friga om nagon frivillighet
fran [malsdgandens] sida.”

Diskursen forstirker det monster om att mélsdgandens protester inte ansetts tydliga nog som
kan urskiljas i foljande fall frdn Goteborgs tingsrétt méal B 11485-20.

”Av den dberopade filmen av hdndelsen framgar att malsdganden upprepade génger, i
princip viskande, sdger snélla, sluta och aj. Mot slutet av filmen sidger malsdganden aj vid
tva tillfallen hogt. Det framgar ocksa att det forekommer stonade och gnyende ljud efter det
att malsdganden sagt snélla och sluta. Inspelningen slutar med ett hogt aj foljt av flera korta
stonande och gnyende ljud. [Den tilltalade] har beréttat att han inte hort vad mélsdganden
sagt samt att de fortsatte samlaget genom att dverga till missiondrsstéllningen. Med hénsyn
till att malsédganden pratar véldigt lagt under den del d& hon sédger snélla och sluta kan det
inte mot [den tilltalades] bestridande anses utrett att han hort vad malsdganden sagt.”

Liknande beskrivning kan ses i f6ljande fall frdn Kalmar tingsratt mal B 3081-20 dér det
enligt tingsrétten 1 vart fall verkar utrett att mélséiganden sagt ifran, men att det inte har varit

tydligt nog.

”Vad forst giller skedet fore det att malsédganden slagit pa inspelningen har mélsédganden
uppgett att hon sagt nej till de girningar [den tilltalade] utforde. [...] Tingsrétten finner inte
att det finns anledning att ifragasitta de uppgifter mélsdganden lamnat om hur hon ként och
reagerat och att det inte varit friga om nagon frivillighet fran hennes sida. Tingsrétten finner
dock inte att det dr utrett hur tydligt mélsdganden sagt ifran till [den tilltalade] i detta
skede.”

I detta fall fran Jonkoping mél B 4290-19 har mélsédganden forsokt ta bort den tilltalades
hénder fran sina brost och sagt nej da han lag ovanpa henne, men hon har enligt tingsrétten
inte varit tydlig med vilken av den tilltalades handlingar som protesterna har hanfort sig till.

”[Malsiaganden] har berittat att hon forsokte ta bort hans hiander frén brosten och att hon
sade nej till [den tilltalade] nir han 14g ovanpa henne och “’juckade”. [...] Detta ger stdd for
att [mélsdganden] inte ville att [den tilltalade] skulle fortsétta att ligga ovanpa henne eller ta
henne pa brosten. Det har inte framkommit att [mélsdganden] i det laget har forklarat att
hennes nej berodde pa att hon inte ville ha samlag eller om det var ndgonting annat, sdsom
[den tilltalades] tyngd eller att det pa annat sitt gjorde ont, som ledde till att hon ville att
han skulle sluta.”
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4.3.2.3. Avstandstagande vid upprepade tillfdllen

I tingsrétternas beskrivningar finns ocksa det vanligt forekommande monstret beskrivet att
maélsidganden flera ganger forsokt visa sitt avstdndstagande.

I detta exempel fran Kalmar tingsrétt mal B 3081-20 har mélsdganden sagt nej och sluta flera
gdnger, vilket enligt tingsrétten klart visar hennes oftrivilliga deltagande.

I den inspelning som spelats upp infor tingsritten har malsdganden vid ett mycket stort
antal tillfdllen sagt nej och bett [den tilltalade] att sluta mm, vilket klart visar att hon inte
ville medverka till de sexuella handlingarna hon utsattes for. [Den tilltalade] méste ha insett
att malsdganden inte medverkade frivilligt.”

I detta fall fran Lunds tingsratt mal B 5560-18 har hon ocksé i handling genom att vrida sig
och spdnna sina ben visat sin ovilja.

”Hon har dérefter, efter att hon vaknade, sagt nej upprepade ganger genom sévél ord som
handling nar hon vred pa sig och spande sina ben. Enligt tingsrétten &r det dirmed stallt
bortom rimligt tvivel att mélsdganden inte deltagit frivilligt i de sexuella handlingar som
[den tilltalade] genomfdrde med henne, och vidare att hon under hiandelseforloppet befann
sig i en sdrskilt utsatt situation.”

4.3.2.4. Avsaknaden av ljud fran mdlsdganden som hérts utdt

Ett &terkommande mdnster i tingsrétternas beskrivningar av mélsédganden under valdtikten ér
forekomsten alternativt avsaknaden av hennes skrik eller annat agerande for att pékalla
uppmaérksamhet fran allménheten. Forekomsten av sddana ageranden frin malsdganden tycks
bedomas som styrkande av péstdendet att hennes deltagande varit ofrivilligt, medan
avsaknaden respektive om ingen hort hennes pédstddda skrik kan tala mot pastdendet.

Ett saddant monster kan ses 1 detta fall frdn Jonkopings tingsrdtt mal B 4290-19 dér det inte
funnits ndgon bevisning som styrkt att malsdganden har skrikit sa hogt som hon pastatt.

”Det &r inte utrett att det har varit frdga om négot sddant hogt skrik som [malsdganden] sagt,
eftersom ingen i lagenheten har reagerat sérskilt pa detta.”

Ett liknande monster kan urskiljas mer indirekt 1 féljande fall fran Kristianstads tingsrétt mél
B 1756-19 dir vittnet som varit ndrvarande i samma hus under girningen inte har hort ndagot
fran rummet som den tilltalade och mélsidganden har befunnit sig i.

”Inte heller har [vittnet] hort ndgra anméarkningsvérda ljud frin mammans rum under
kvillen. Deras uppgifter ger séledes inte sa starkt stod att det kan anses stéllt utom rimligt

tvivel att det gétt till pa det sdtt som malsdganden har beréttat.”

I f6ljande fall frdn Kalmar tingsrdtt mal B 2581-20 finns inget pastdende om att malsdganden
skulle ha skrikit under véldtikten, men i sin beskrivning av malsdgandens agerande kan enligt
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min tolkning monstret av att tingsrétten tycks lagga en sddan skrik-borda” pa malsdganden
urskiljas. Tingsrétten har dock i sin beskrivning tagit hinsyn till vad som verkar vara
“berdttigade” anledningar till att protesterna inte har varit hoga nog, vilket talar for att en
sadan “skrik-borda” finns. De godtagna anledningarna funkar som undantagen som bekréftar
bordan som utgdr huvudregeln.

”Det kan i och for sig tyckas markligt att hon inte skrek eller forsokte pakalla
uppmaérksamhet, men hennes forklaring att hon forst sade nej flera ganger och sedan
forsokte visa att hon inte ville genom att spjdrna emot néir hon skulle foras in i bilen samt att
hon i en senare situation vdnde bort huvudet, men att hon sedan ansag att hon inte kunde
gora mer dr rimlig och far godtas. Hon har uppgett att hon var rddd och inte vadgade annat &n
att géra som [den tilltalade] ville. Omsténdigheterna var ocksé sadana att hon befann sig i
en mycket utsatt position, d& de var pa en tdmligen 6dsligt beldgen parkeringsplats sent pa
natten och da [den tilltalade] var fysiskt starkare.”

Att mélsdganden inte ropade pd hjdlp i1 foljande fall fran Lund méal B 5560-18 berittigas
ocksa genom en godtagbar forklaring.

”Det &r tingsrittens uppfattning att det inte finns anledning att vérdera hennes uppgifter med
forsiktighet med anledning av att hon la sig pa madrassen eller att hon inte ropade pa hjlp.
Tvéartom har hon forklarat att varfor hon inte ropade pa hjilp — ndmligen eftersom hon inte
ville att hennes hund skulle réka illa ut. Hennes ovilja att hunden skulle réka illa ut &r vél
forenlig med uppgifterna om att hon var ledsen och stressad eftersom hennes grannar hade
synpunkter pa hunden.”

I detta fall fran Sodertorns tingsréitt mal B 12729-20 har malsdgandens protester inte varit
hogljudda nog for att horas av vittnen, men det har enligt tingsritten funnits godtagbara
forklaringar till detta.

”Nér det géller [vittnets] uppgifter sa har han vittnat om att han inte hort de protester som
malsédganden berittat att hon uttalat vid upprepade tillfallen. Tingsréitten anser emellertid
inte att detta i sig motséger vad malsidganden berittat. Som tingsritten konstaterat tidigare
har mélsdganden beréttat att hon pa grund av trétthet och radsla hallit tillbaka sin reaktion
savil infor [den tilltalade] som infor [vittnet] och valt att inte konfrontera [den tilltalade] i
samband med hindelsen. Att [vittnet] inte hort ndgot kan saledes forklaras av att han sovit
hért pa grund av berusningen och att mélsdganden medvetet valt att prata med 14g rost.”

4.3.2.5. Sammanfattande analys av konstruktionen av det avstdndstagande brottsoffret under
valdtdikten

Det avstandstagande brottsoffret under valdtdikten ar som redan ndmnts mycket likt det
avstandstagande brottsoffret fore valdtiakten. Det handlar om ett subjekt som genom ord
och/eller handling konstrueras som handlande for att virja sig mot valdtakten. Ocksa 1
konstruktionen av detta brottsoffer kan urskiljas krav pa att avstdndstagandet ska ske vid
upprepade tillféllen eller vara tydligt nog for den tilltalade ska anses ha uppfattat
avstandstagandet. Mot bakgrund av likheterna i de tva konstruktionerna av brottsoffer kan
saledes konstateras att det avstdndstagande brottsoffret under valdtakten baseras pa
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valdtiktsmyten friska kvinnor kan hindra valdtiktsangrepp om de verkligen vill.
Konstruktionen dr dven ett exempel pa ett icke-idealt offer enligt teorin om ideala offer, da
hon kan sdgas ifrdgasdttas for att ha varit for passiv och endast gjort "halvhjdrtade forsok”
for att komma ifrdn gdrningspersonen. Brottsoffret konstrueras vidare som ett handlande
subjekt och dirmed som motsatsen till svag, eftersom krav stills pd hennes avstandstagande,
vilket gor henne dnnu mindre ideal som offer.

Utmirkande for konstruktionen av det avstdndstagande brottsoffret under valdtdkten ér att ett
ytterligare krav har kunnat urskiljas i de monster som funnits i tingsritternas beskrivningar —
att malsdganden ska gora nagot ljud som har hors utét, en sorts skrik-borda. Detta monster
kan enligt min uppfattning ségas skapa ytterligare ett krav pa det avstandstagande brottsoffret
ageranden under véldtikten. Nar vél véaldtidkten har pabdrjats krévs det dnnu mer av
maélsidgandens aktiva avstandstagande for att hennes agerande ska beskrivas i termer av
ofrivillighet. Med stdd av detta menar jag att valdtédktsmyten att friska kvinnor kan hindra
valdtiktsangrepp om de verkligen vill och exemplet pa ett icke-idealt offer som endast gjort
“halvhjdrtade forsok” att komma ifran gdrningspersonen framtrader extra tydligt i denna
underdiskurs. Brottsoffret beskrivs saledes som att hon kan gora &nnu mer for att undvika
véldtidkten nér den vil har paborjats, och uppfylls inte kravet pa "helhjértade forsok™ att
hindra valdtékten riskerar hon att klandras for sin utsatthet. I beskrivningarna av det
avstdndstagande brottsoffret under valdtékten kan séledes forestdllningar om att brottsoffer i
véldtaktsmal visar sitt avstdndstagande och virjer sig mot valdtékten synliggoras.

4.4. Tingsritternas beskrivning av malsiiganden efter valdtikten

De diskurser som jag har urskilt i tingsratternas beskrivning av mélsidganden efter valdtdkten
handlar om hur malsdganden har reagerat och agerat efter valdtikten. Avseende de
aterkommande monster i tingsritternas beskrivningar som jag funnit relevanta i relation till
uppsatsens syfte har jag identifierat tre diskurser med tillhorande underdiskurser. Gemensamt
for samtliga konstruktioner av brottsoffer dr att det i dem aterfinns tydligt framtrddande
forvintningar pa hur brottsoffret ska agera och reagera efter valdtakten. Den forsta diskursen
har jag valt att kalla det omedelbart agerande brottsoffret och handlar om ett brottsoffer som
agerar och reagerar omedelbart efter valdtakten. Den andra diskursen kallas det vilvilliga
brottsoffret och handlar om ett brottsoffer som inte har nagra anledningar att vilja falskt
anklaga den tilltalade for valdtikt. Den tredje diskursen har jag valt att bendmna brottsoffret i
forhor och handlar om ett brottsoffer som 1 sin aterberittelse av valdtikten under
huvudférhandling dr aterhallsam men med ett upprort sinnestillstdnd, samt att beréttelsen ér
detaljerad — gérna innehallandes for mélsédganden sjdlvutlimnande uppgifter.

Flera av underdiskurserna har sin grund i tingsratternas beskrivning av mélsdgandeforhdret,
vilket har gjort att en del av dem &r véldigt ndra sammanldnkade. Detta har gjort att
uppdelningen i olika underdiskurser inte har varit helt naturligt alla gdnger. Avskiljandet har
and4 gjorts for att mojliggodra och underlitta synliggorandet av flera olika monster, och de
olika betydelser nyansskillnaderna i underdiskurserna far som f6ljd.
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4.4.1. Det omedelbart agerande brottsoffret

Ett tydligt och dterkommande monster i tingsrétternas beskrivning av malsdganden dr om och
hur hon har agerat och reagerat i direkt anslutning till valdtakten. Ndr reaktionen eller
agerandet har kommit har i de flesta fall fatt betydelse for om det ska anses ge stod &t
maélsidgandens berittelse. | monstren kan urskiljas att ju forr malsdganden har agerat och
reagerat efter valdtékten, desto stdrre chans har det varit att tingsrétten funnit att stod
foreligger for hennes berittelse och som foljd av detta att deltagandet anses som ofrivilligt.

I denna diskurs har jag delat upp de olika monstren hinforliga till omedelbarheten i
maélsidgandens agerande och reagerande 1 fyra underdiskurser som jag har valt att kalla;
omedelbar kontakt med vanner, direkt lamnat brottsplatsen, tiden for polisanmélan samt
upprort sinnestillstdnd. Underdiskursen omedelbar kontakt med vinner handlar om
beskrivningar av att malsdganden direkt efter valdtakten har tagit kontakt med sina vinner.
Direkt ldmnat brottsplatsen r0r beskrivningar om att malsdganden direkt efter valdtikten har
lamnat den tilltalade. Tiden for polisanmdlan giller beskrivningar om nar malsdganden har
kontaktat polis och anmilt valdtékten. Upprort sinnestillstand handlar om beskrivningar av att
maélsidganden varit i ett kinslomissigt upprort tillstand direkt efter valdtakten.

4.4.1.1. Omedelbar kontakt med vinner

Ett vanligt forekommande monster i tingsrétternas beskrivningar av mélsdganden efter
véldtdkten handlar om betydelsen tingsrétten ger malsdgandens omedelbara kontakt med
vénner efter hindelsen.

I detta fall fran Goteborgs tingsritt mal B 15610-19 har mélsédganden redan samma natt som
valdtikten skett kommunicerat med sina vanner och meddelat att det som hént inte kénts oke;j.

”Hennes beréttelse far stod av det meddelande som skickats under natten i en grupp dir hon
skrivit

Hjalp han va it som jag trodde!!!!

Vill it ha han hér

AR INTEOK!!!

Det visar att malsdganden redan under natten kommunicerade med sina vanner om att hon
varit med om ndgot som inte kéndes okej for henne.”

Ocksé i detta fall fran Goteborgs tingsratt méal B 8462-20 understryker tingsrétten att
maélsdganden skrivit till en vin redan ndr hon varit kvar hos den tilltalade efter handelsen.

”Malsédganden hade redan da hon &nnu befann sig i [den tilltalades] ldgenhet tagit kontakt

med [vittnet] och berittat vad som hént och nir de kort dirpa traffades beréttade hon ater
vad som hént.”
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I detta fall fran Attunda tingsrédtt mal B 1152-19 understryks vikten av att malsdganden
beréttar direkt efter om véldtikten for att hennes berittelse ska fi erforderligt stod.

[ ett antal meddelanden redogdr malsiganden for att det forekommit oonskade sexuella
handlingar mellan henne och [den tilltalade]. Tingsrétten anser att styrkan av denna
bevisning sérskilt bestér i att konversationen dgde rum direkt efter handelsen.”

Vikten av att malsdganden berdttar om hdndelsen direkt efter kan ses ocksé i detta fall fran
Stockholms tingsréitt mal B 4950-19 dir hon véntat en hel dag, vilket tydligen dr en mycket
lang tid.

”Aven om den péstidda gérningen intréffat den 3 januari 2019 pa det sitt som
[malsdganden] gjort géllande har [malsdganden] véntat en hel dag innan hon konfronterat
[den tilltalade] med héndelsen eller nimnt den for sina vénner.”

Att det viktiga dr att mélséganden beréttar om valdtiakten omedelbart efter kan ses 1 foljande
fall frdn Skaraborgs tingsratt mal B 1353-20 da tingsrétten beskrivit att mélsdganden inte har
velat berdtta om den direkt, men att hon har haft en godragbar forklaring till det. Hon har
véntat med att berdtta om valdtékten i vad som verkar vara ett halvt dygn vilket tingsrétten
menar dr ndgot mdrkligt. 1 sin beskrivning av malsdganden menar dock tingsritten att
berusning och oklara minnesbilder kan vara en forklaring till tidsutdrékten.

”Hon har dagen efter beréttat om handlingen for vittnena. Det ar naturligtvis ndgot mérkligt
att malsdganden under natten inte velat sdga nagot till sina véninnor och inte heller till en
kvinnlig polis sagt att nagot hint. Det ska dock beaktas att malsdganden var berusad och
inte hade helt klara bilder av vad som skett i sovrummet.”

Malsdganden har i detta fall fran Stockholms tingsritt mal B 9084-20 i meddelanden till sin
vén inte direkt velat beskriva det hon varit med om som en valdtdkt, men tingsrétten har
funnit en godtagbar anledning till detta.

”Nér det géller den chattkonversation som mélsdganden hade med bl.a. [vittnet] pa
morgonen den 1 juni 2020 konstaterar tingsritten att malsdgandens inledande meddelande i
chatten till sin ordalydelse inte ger intryck av att malsdganden varit med om nagot som hon
senare har beskrivit som en véldtikt. Malsdganden har forklarat detta med att hon nér hon
skrev meddelandet varken for sig sjélv eller [vittnet] ville erkdnna vad som hént.
Tingsrétten konstaterar att det ligger i sakens natur att médnniskor som anser sig blivit utsatta
for sexuella handlingar mot sin vilja kan reagera olika.”

4.4.1.2. Direkt ldmnat brottsplatsen

Detta avsnitt behandlar de monster i tingsritternas beskrivningar som finns angéende hur och
ndr mélsédganden har ldmnat den tilltalade efter valdtakten. Att mélséganden beskrivs ha
lamnat brottsplatsen direkt efter far betydelse for om en valdtéikt ska anses ha dgt rum eller
inte, det vill sdga vilket stod malsdgandens beréttelse far i tingsrétternas bedomningar.
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I f6ljande fall fran Falu tingsritt méal B 205-20 beskrivs att malsdganden mer eller mindre flytt
frén brottsplatsen.

”Vidare dr det mycket svart att forsta varfor hon skulle ha mer eller mindre flytt fran
lagenheten i dtalspunkt 6 — 8 och omedelbart kontaktat polisen, om det inte vore sé att hon
verkligen utsatts for bade vald och dvergrepp.”

Liknande situation kan ses i detta exempel frdn Halmstads tingsratt mal B 1307-20 da
maélsidganden genast har flytt ur lagenheten knappt pakladd.

”Malsdgandens reaktioner direkt efter handelsen stodjer ocksé hennes berittelse.
Malsdganden har beskrivit hur hon genast efter gdrningen, hals dver huvud och knappt
péakladd, har flytt ut ur lagenheten dér sexkdpet dgt rum.”

Nedan fall frdn Goteborgs tingsratt mél B 8462-20 ger exempel pa vad som beskrivs som
malsdgandens plotsliga och panikartade limnande.

[ ljuset av att samtliga inblandade beskrivit att de haft en trevlig kvill tillsammans och att
Malsdganden och [vittnet] sjalvmant lagt sig i [den tilltalades] séng for att sova kan
knappast den omstandigheten att Malsdganden plotsligt och panikartat vill ldmna ldgenheten
forklaras pa annat sitt dn att nagot traumatiskt hént henne.”

I f6ljande fall frdn Héssleholms tingsritt mal B 818-20 beskriver tingsritten att mélsdganden
inte ldmnat den tilltalade direkt, men att hon har haft en rimlig forklaring till detta agerande,
vilket forstirker tingsréttens bild av att hon ska 1&dmna den tilltalade direkt efter valdtakten for
att fa stod for sin beréttelse. I detta fall har anledningen varit rddsla.

”Att malsdganden inte ldmnat ldgenheten forrén pa eftermiddagen nésta dag och inte bett
sin bror Sekretess C om hjélp nér han ldmnade sonen later sig vél forklaras av att hon var
radd och dérfor inte vagade gora detta.”

Ocksé i detta fall fran Varmlands tingsrédtt mal B 2564-20 har tingsritten beskrivit att
maélsdganden har haft en rimlig forklaring till att inte direkt 1dmna den tilltalade och istéllet
folja efter honom en bit.

”Av den forevisade overvakningsfilmen framgar att malsdganden ndr hon kommit ut fran
skrubben véntar ca 20 sekunder pé [den tilltalade] och direfter f6ljer honom till baren dér
han bjuder henne pé en shot. Denna omsténdighet kan framsta som svérforklarlig om
maélsdganden nyss utsatts for en valdtakt. Tingsrétten noterar darvid att det fran det att
maélsdganden gatt ned for trappen for att bjudas pa en shot till dess att hon kommer ut fran
skrubben bara gétt tre-fyra minuter. Det &r i den situationen inte svarforstaeligt, menar
tingsratten, om malsidganden inte hunnit processa det hon varit med om. Det finns, vilket
tingsratten bedomer allmént veterligt, ett stort spann av mojliga reaktioner efter traumatiska
héndelser.”
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4.4.1.3. Tiden for polisanmdlan

Denna underdiskurs behandlar monstret som ror vikten av att mélsédganden har anmalt
hindelsen eller pé liknande sétt initierat en rattsprocess direkt eller mycket ndéira i tid efter
véldtikten for att fa stod for sin beréttelse.

Foljande fall frdn Halmstads tingsratt mal B 1892-20 belyser nér mélsédganden i direkt
anslutning till valdtékten har tagit kontakt med polis.

”[Mélsdganden] har dock i omedelbar anslutning till den sexuella handlingen ringt 112 och
uppgett att hon blivit valdtagen, en berittelse som hon genom hela utredningen och
huvudférhandlingen vidhallit.”

Liknande beskrivning finns i mal B 3110-20 fran Goéteborgs tingsritt.

”Mélsdganden har i direkt anslutning till hdndelsen uppgett for polisen att hon blivit drogad
och analt valdtagen. Uppgiften om véldtikt och [polisens] iakttagelser av Malsdganden vid
ingripandet av ger stod at Malsdgandens beréttelse om vad som hént i bilen.”

I f6ljande fall frdn Halmstads tingsratt mal B 1307-20 beskrivs att malsdganden har tagit
kontakt med polisen redan samma kvdill.

”Malsdganden har polisanmalt hdndelsen samma kvéll och tillsammans med polis begett sig
till akutmottagningen pa Hallands lénssjukhus for en ldkarundersokning.”

I detta fall fran Goteborgs tingsritt mal B 8462-20 beskrivs att malsdganden tog kontakt med
ett malsdgandebitrade redan dagen efter valdtikten och att polisanméilan gjordes nagra dagar
efter.

”Hon tog ocksé kontakt med malsédgandebitradet, som en vén rekommenderat, redan den 23
maj och diskuterade bl.a. foljderna av en polisanmélan, vilken gjordes den 26 maj 2020.”

I detta fall fran Vianersborgs tingsritt mal B 1959-20 har en motsatt beddmning gjorts nér
malsdganden vdntade nagon dag med att polisanméla valdtdkten. Denna tidsutdrékt,
tillsammans med andra faktorer, beskrivs istéllet som bidragande till att malsdgandens utsaga
bedoms som négot svagare bevisning.

”Andra delar av beréttelsen som “sticker ut” nagot dr varfor [...]hon vintade nadgon dag
med att polisanméla brottet. [Malsdganden] har forklarat dessa saker, och det finns skal att
tro hennes forklaringar, men frdgorna i sig gor hennes utsaga nagot svagare som bevisning
an vad den hade varit utan dessa fragor.”

Nedan exempel fran Falu tingsritt mal B 205-20 illustrerar fall dd malsdganden har drojt med
att polisanmélan vilket har minskat robustheten i dklagarens bevisning till stod for atalet.
Detta stodjer den centrala utgdngspunkten i underdiskursen att polisanmaélan ska ske direkt
efter valdtikten for att ge stod at malsdgandens utsaga.
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”Hon anmélde heller inte den pastddda véldtéikten till polisen pa en géng. [...] Allt detta ar
givetvis ndgot som maste beaktas vid bevisvirderingen.”

Liknande omstdndigheter kan ses i foljande fall frdn Stockholms tingsrétt mal B 4950-19.

”[Malsidganden] har dven inledningsvis valt att inte polisanméla hindelsen eller medverka
till en polisutredning. [...] Dessa omsténdigheter gor tillsammans att det foreligger tvivel
kring [mélsédgandens] uppgifter.”

4.4.1.4. Upprort sinnestillstand

Ett vanligt monster i beskrivningarna ror malsdgandens sinnestillstdnd och kénslor direkt efter
véldtakten. Dessa handlar oftast om hur vittnen har uppfattat malsdganden efter valdtékten,
och om deras utsagor ger stod at malsdgandens beréttelse om att en valdtakt dgt rum.
Monstren i tingsratternas beskrivningar handlar oftast om en méalsdgande som beskrivs som
valdigt upprord, ledsen eller fortvivlad omedelbart efter hdndelsen, vilket kan urskiljas 1
foljande fall.

I detta fall fran Lycksele tingsritt mal B 133-20 upplevdes malsdganden som fortviviad i sin
beréttelse i direkt anslutning till valdtakten.

”Hon har pa ett tillforlitligt sétt redogjort for hur den fortvivlade malsédganden beréttat om
héndelsen i direkt anslutning till det som skett.”

I f6ljande fall frdn Goteborgs tingsréitt mal B 6774-20 beskrivs hon som upprérd i sin
beréttelse i direkt anslutning till valdtékten.

”Hennes uppgift om att hon i direkt anslutning till hdndelsen varit upprord och sagt att hon
blivit valdtagen, vilket 4ven vittnen beréttat om, ger ocksa stdd for hennes uppgift om att
hon inte deltagit frivilligt i de sexuella handlingarna.”

I nedan fall fran Skaraborgs tingsrétt méal B 2102-20 beskrivs malsdgandens sinnesstimning
som ett mycket upprivet tillstand.

”De har ocksa beskrivit att malsdganden varit i ett mycket upprivet tillstdnd och att hon
beskrivit att hon haft stora smértor pa grund av de sexuella handlingarna.”

Ocksé i detta fall fran Vinersborgs tingsritt mal B 1124-20 beskrivs mélsédganden som mycket
uppriven, samt gratandes med panik i rosten.

”[Vittnet] har uppgett hur malsdganden samma natt ringde till henne med panik i rosten, att
maélsdganden var mycket uppriven och grit samt berittade att hon blivit valdtagen.”

Vikten av att malsdganden dr i ndgon typ av upprort tillstdnd belyses i f6ljande fall frdn Solna
tingsratt mal B 4971-20 nédr en malsdgande snarare beskrivs som glad och har skrattat direkt
efter valdtikten. Att mélsdganden 4nd4 anses trovirdig beror pé att ratten funnit att hon har
haft rimliga forklaringar till sin reaktion och agerande efter valdtékten.

77



”Forsvaret har pekat pé att [mélsdganden] i inspelningarna skrattar till emellanat, att hon
enligt [vittnet] framstar som glad och att hon &ven i viss man uttrycker sig positivt om [den
tilltalade], vilket enligt forsvaret ger skél att ifrdgasitta uppgifterna om att det skulle ha
skett en valdtikt. Enligt tingsratten har dock [malsédganden] gett sadana forklaringar till sina
ordval och sitt beteende efterat att de nu anférda omstdndigheterna inte gor att hennes
uppgifter till [vittnet] framstar som mindre trovérdiga.”

4.4.1.5. Sammanfattande analys av konstruktionen av det omedelbart agerande brottsoffret

Avseende det omedelbart agerande brottsoffret visar undersokningen att brottsoffret som
konstrueras har mdjlighet att forsta och erkdnna vad som har hint henne direkt, for att sedan
omedelbart efter valdtdkten handlingskraftigt agera och reagera. Jag tolkar saledes diskursen
som att det &r ett rationellt, logiskt och handlande subjekt som konstrueras. Utover detta
konstrueras det omedelbart agerande brottsoffret med vissa ytterligare differentierade
egenskaper beroende pa de monster i underdiskurserna som undersékningen visar.

I den forsta underdiskursen, omedelbar kontakt med vinner, konstrueras enligt min mening ett
brottsoffer med ett tillrackligt starkt socialt natverk for att ha vénner eller ndra anhoriga att
anfortro sig till direkt efter en sé traumatisk upplevelse som en véldtikt kan innebéra for
brottsoffret. Med stdd av detta framtrader dérfor i denna underdiskurs i viss man kriteriet att
hon &r en vilanpassad individ, som bidrar till att hon anses som ett idealt offer enligt teorin
om ideala offer. I beskrivningarna kan jag saledes urskilja en forestéllning om brottsoffer att
de berdttar om véldtikten direkt och att de dverhuvudtaget har nagon att kontakta for denna
aterberittelse.

Naér det giller den andra underdiskursen direkt ldmnat brottsplatsen, menar jag att det &r ett
brottsoffer som vill lamna platsen och forovaren som konstrueras. Detta brottsoffer
konstrueras séledes som tillrdckligt psykiskt oberoende for att fly fran brottsplatsen. Med
psykiskt oberoende ska forstas avsaknaden av en sddan maktobalans som skulle kunna gora
brottsoffret tillrdckligt underldgsen den tilltalade for att inte vaga, kunna eller vilja lamna
platsen. Visserligen pédvisar underdiskursen att en sdidan maktobalans skulle kunna vara en
godtagbar forklaring till varfor hon inte ldmnade brottsplatsen. Detta fordndrar dock inte att
det i monstren kan urskiljas forestdllningar om ett brottsoffer som ér tillréckligt psykiskt
oberoende. Vidare konstrueras ett brottsoffer som har den fysiska mdjligheten att fly, utan
hénsyn till om hon till exempel fétt pd sig tillrackligt med klider.

I den tredje underdiskursen, tiden for polisanmdlan, menar jag att det utéver vad som
inledningsvis har nimnts om det omedelbart agerande brottsoffret, konstrueras ett brottsoffer
som hyser tilltro till rattsvisendet och dess mojlighet att lagfora véldtakten. Brottsoffret
konstrueras som ett subjekt som tror pa att hon kan och ska bli tagen pd allvar av
rittsvdsendets aktorer. Mot bakgrund av dessa konstruerade premisser om tilltro s& anméler
hon ocksa sjdlvklart vdldtiakten direkt. Med stod av undersdkningens resultat konstrueras i
denna underdiskurs ocksa ett brottsoffer som har formégan att bearbeta vildtakten s& snabbt
att hon i ord kan aterge den direkt efter, samt har den mentala styrkan att sa kort efter prata
med en utomstédende person om en sé integritetskrinkande upplevelse som en véldtikt kan
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innebdra. Med stod av denna analys gor jag beddmningen att kriteriet att offret har tillrickligt
inflytande for att kunna gora sitt fall uppmdrksammat och hédvda sin offerstatus, men dr
tillrdckligt svagt for att inte hota andra intressen i teorin om ideala offer framtrader tydligt i
underdiskursen. I underdiskursen synliggors sdledes forestéllningar om att brottsoffer i
véldtaktsmal har mojligheten och viljan att anméla véldtikten direkt efter att den har intraffat.
Lever brottsoffret inte upp till dessa forestédllningar riskerar hon att inte anses som trovérdig
som ett riktigt brottsoffer.

Avseende den fjarde underdiskursen, upprort sinnestillstand, visar undersdkningen att det r
ett brottsoffer som uppvisar synbara upprorda kinslor direkt efter valdtakten som konstrueras.
Med upprorda kénslor kan utifran réttsfallen forstds bland annat att brottsoffret beskrivs som
fortvivlad, gratandes eller i ett mycket upprivet tillstind. Med stod av detta resultat menar jag
att det i denna konstruktion framtrader forestéllningar baserade pé kriterier i teorin om ideala
offer om att offret dr svagt med ett tydligt uttalat behov av hjdlp. Vidare menar jag att det i
denna konstruktion ligger en tydlig forvantning pa brottsoffer i valdtaktsmal att reagera pé ett
visst sdtt efter en valdtdkt. Dessa forestillningar och forvintningar pé brottsoffrets reaktion
gor att brottsoffer som av olika anledningar inte reagerar genom just synbara upprorda kinslor
direkt efter valdtékten, riskerar att fa svart att uppfattas som trovérdiga och riktiga brottsoffer
1 valdtéktsmal.

4.4.2. Det vilvilliga brottsoffret

Ytterligare en aterkommande diskurs i tingsrétternas beskrivningar av mélséganden efter
véldtdkten handlar om tingsratternas spekulationer kring om hon har haft ndgon anledning att
falskt anklaga den tilltalade. Tingsritterna beskriver olika forhéllanden och ageranden fran
mélsidganden som fér betydelse for dessa spekulationer, som 1 sin tur paverkar malsdgandens
trovirdighet — anses hon inte ha haft ndgon anledning att falskt anklaga den tilltalade bidrar
det till att hon anses trovérdig. Dessa forhdllanden och ageranden har jag delat upp i tre
underdiskurser; instéllning till den tilltalade, ingen bekantskap samt ovilja att polisanmila
véldtakten. Underdiskursen instdllning till den tilltalade handlar om beskrivningar om vad
som av tingsritterna bedoms som malsdgandens positiva instéllning till den tilltalade, trots
den valdtakt han har utsett henne for. Ingen bekantskap handlar om beskrivningar om att
malsdganden och den tilltalade inte kdnner varandra. Ovilja att polisanmdla valdtdikten ror
beskrivningar om att malsdganden inte vill anmaéla valdtékten, vilket har resulterat i en sen
anmaélan fran henne eller att ndgon annan &n hon har anmalt valdtékten.

4.4.2.1. Instdllning till den tilltalade

En mycket vanligt forekommande underdiskurs till det vilvilliga brottsoffret handlar om hur
maélsidgandens instillning till den tilltalade efter valdtikten beskrivs. Att en malsdgande
beskrivs som positivt instélld till den tilltalade eller som i allmédnhet har understrukit positiva
sidor hos honom, beddms av tingsréitterna som omstandigheter som pekar mot att hon inte har
haft ndgon anledning att falskt anklaga den tilltalade vilket i sin tur bedoms trovérdigt.
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I f6ljande fall fran Hassleholms tingsritt mal B 818-20 har mélsdganden Ajdlpt den tilltalade
med vissa praktiska saker nér han suttit hdktad, vilket tingsritten har bedomt som att hon
fortfarande bryr sig om den tilltalade och dérfor pekar mot att hon inte skulle falskt anklaga
honom.

”De brev hon skrivit till [den tilltalade] nir han suttit hdktad paverkar inte heller de hennes
trovérdighet eller hennes uppgifters tillforlitlighet och hon har ocksé gett en rimlig
forklaring till denna kontakt och varfor hon bistatt honom med vissa praktiska saker.
Tvirtom ger dessa omsténdigheter ytterligare stod for att hon inte oriktigt skulle beskylla
[den tilltalade] for brott utan fortfarande bryr sig om honom.”

I f6ljande fall frdn Norrtdlje tingsrédtt mal B 1752-19 beskrivs en malsdgande som har
beskrivit den tilltalade som en i grunden en bra person.

”Det har inte heller framkommit ndgot rimligt skal till att malsdganden skulle ha velat
sanningslost beskylla [den tilltalade] for det brott som han atalats for. Tvartom har hon
forklarat att han i grunden &r en bra person.”

Ocksé i detta fall fran Halmstads tingsritt mal B 1307-20 har mélsdganden uttalat sig positivt
om det tilltalade genom att séiga att hon uppfattade honom som béde sndll och respektfull.

”Hon har inte heller gett sken av att vilja svartmala [den tilltalade] eller att skonmaéla sitt
eget beteende pa ndgot vis. Hon har dven sagt bra saker om [den tilltalade], sdsom att hon
fore den aktuella handelsen uppfattade honom som béde snéll och respektfull.”

Detta fall fran Skaraborgs tingsritt mal B 2102-20 ger exempel pé en mélsédgande som ar
uppriktigt ledsen over att "ha satt” den tilltalade i forevarande situation.

”Det har inte framkommit ndgonting som tyder pa att malsdganden haft anledning eller
velat beskylla eller smutskasta [den tilltalade] for ndgot som inte ar riktigt. Situationen
verkar snarare vara den motsatta, dvs. att malsédganden &r uppriktigt ledsen dver att ha satt”
[den tilltalade] i den aktuella situationen.”

4.4.2.2. Ingen bekantskap

Ett nagot dterkommande mdnster i tingsrétternas beskrivning av malsdganden dr att hon inte
innan har ként den tilltalade innan valdtékten, vilket indirekt verkar ha betydelse for att det
saknas anledning for mélséganden att falskt anklaga den tilltalade. Denna beskrivning kan ses
i mal B 3360-20 fran Malmo tingsrétt.

”Mélsdganden och [den tilltalade] &r inte ndrmare bekanta och det har inte kommit fram
nagon anledning fér mélsdganden att hitta p& det hon nu beréttar.”

I mal B 2564-20 fran Varmlands tingsrétt aterfinns en liknande beskrivning.

”Det har inte framkommit ndgot skél for mélsdganden att beljuga [den tilltalade] och de ar
heller inte ndrmare bekanta.”
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4.4.2.3. Ovilja att polisanmdla valdtdkten

En annan féorekommande diskurs i tingsrétternas beskrivningar av mélsédganden efter
véldtdkten handlar om att hon pd ndgot sétt beskrivs som ovillig att polisanméla véldtikten.

Att mélsdganden inte ville gora en polisanmdilan 1 detta fall fran Lunds tingsritt mal B 5560-
18, ansags tala for att hon inte ville falskt anklaga den tilltalade och darigenom att hon
beddmdes som trovérdig.

”Hartill kommer att det inte framkommit nagot skél varfor mélsdganden falskeligen skulle
anklaga [den tilltalade] for brott. Tvartom har framkommit att hon inte ville gora en
polisanmélan vilket resulterade i att det istillet var [vittnet] som gjorde en polisanmélan &
maélsdgandens végnar.”

Liknande monster kan ses i foljande fall frdn Varbergs tingsritt mal B 1253-19 dér det
beskrivs att valdtikten polisanmdilts forst ndr fordldrar och skolan fdtt kdnnedom om den, och
att detta av tingsratten tolkas mot att malsdganden har falskt anklagat den tilltalade.

”Nagon omstindighet som tyder pa att malsdganden skulle &verdriva eller ha ndgon
anledning att felaktigt anklaga [den tilltalade] for ett sa allvarligt brott som valdtakt
foreligger inte. Tvirtom har malsdganden motvilligt berdttat om hiandelsen och det &r forst
sedan den kommit till skolans och hennes fordldrars kinnedom som den polisanmalts.”

I detta fall fran Vinersborgs tingsritt mal B 2878-20 beskrivs en malsdganden som valt att
vdnta med att polisanmaéla valdtékten i hopp om att sjdlv kunna bearbeta handelsen, vilket
ocksa talar for att hon inte har velat falskt anklaga den tilltalade.

”Det saknas anledning att tro att hon skulle vilja anklaga [den tilltalade] for ndgot han inte
gjort. Hon har tvéartom forklarat att hon véntade med att géra en polisanmaélan eftersom hon
forst hoppades kunna bearbeta hdndelsen sjélv utan att anméla honom och gé igenom en
rattsprocess.”

4.4.2.4. Sammanfattande analys av konstruktionen av det vdlvilliga brottsoffret

Angaende det vdilvilliga brottsoffret, menar jag att studien visar att brottsoffret som
konstrueras inte hyser nagot agg mot den tilltalade och dirfér bedoms sakna anledning att
vilja falskt anklaga honom for valdtakt. Detta brottsoffret har, trots det hon har blivit utsatt for
av den tilltalade, ingen avsikt att vilja himnas eller “’sétta dit” den tilltalade. Jag menar saledes
att brottsoffret som konstrueras dr passiv i sin utsatthet — brottsoffret har ingen vilja att pa
ndgot sétt agera mot den tilltalade pa grund av det han har utsatt henne f6r. Med stod av detta
menar jag att undersokningen visar att kriteriet 1 teorin om ideala offer att offret dr tillrdckligt
svagt for att inte hota andra intressen, som hor ihop med att offret har tillrdckligt inflytande
for att hdvda sin offerstatus, ar uppfyllt. Beskrivningarna av malsdganden i1 konstruktionen
visar séledes att det finns en forestdllning om brottsoffer i valdtidktsmal att de inte vill hdmnas
eller ha upprittelse pa bekostnad av den tilltalades intresse att inte bli falskt anklagad for

81



brott. Tvértemot konstrueras brottsoffret till och med som positivt instélld till den tilltalade i
en av underdiskurserna, vilket gér henne till ett idealt offer.

Avseende underdiskurserna instdllning till den tilltalade samt ingen bekantskap, har de
gemensamt att konstruktionerna av brottsoffret baseras pa relationen eller bristen pd relation
maélsdganden har till den tilltalade. Det kan sdledes urskiljas en forestdllning om vilken
betydelse forekomsten eller avsaknaden av en relation mellan parterna har for om
maélsidganden kan anses ha skél att vilja falskt anklaga den tilltalade. Har brottsoffret ingen
relation till den tilltalade sd kan forestéllningen att hon inte har ndgon anledning att vilja falskt
anklaga den tilltalade urskiljas, vilket tydligt pdvisar kriteriet enligt teorin om ideala offer om
att garningspersonen dr okdnd for offret. Att forestdllningen pavisar detta kriterium gor att
gérningspersonen anses ideal som gérningsperson, vilken i sin tur gor offret idealt. Foreligger
ddremot nagon typ av relation mellan parterna kan i beskrivningarna av malsdganden urskiljas
en forestillning om att hon inte hyser nagot agg mot den tilltalade, och darfor inte sdger nagot
negativt om honom. Mot bakgrund av dessa forestéllningar riskerar konstruktionen av det
vélvilliga brottsoffret att fa som f6ljd att de malsdgande som kédnner den tilltalade madste tala
gott om den tilltalade, annars riskerar de att kategoriseras som himndlystna brottsoffer som
déarigenom hotar den tilltalades intresse av att inte bli falskt anklagad. Brottsoffret riskerar da
att inte anses som tillrdckligt svagt, vilket gor henne mindre ideal som offer. Att mélsdganden
blir mindre ideal som offer kan ses i bedomningarna av de brottsoffer som anses
“hamndlystna” och dirigenom inte bedoms som trovardiga av tingsritten. Detta gor att hon
inte ses som ett riktigt brottsoffer i valdtdktsmal, utan istéllet ndgon som falskt anklagar den
tilltalade.

Nér det giller underdiskursen ovilja att polisanmdla valdtdikten, kan utdver vad som
inledningsvis har konstaterats om det vélvilliga brottsoffret foljande ségas. Till skillnad frén
konstruktionen av det omedelbart agerande brottsoffret som ska anmaéla valdtékten direkt for
att fa stod for sin berittelse, sa ska det vilvilliga brottsoffret for att anses trovirdigt inte alls
vilja anmdla valdtékten. Oviljan att anméla hdndelsen kan enligt min tolkning ses som ett led
1 att det vilvilliga brottsoffret konstrueras som passiv genom avsaknaden pé att vilja hdmnas
pa den tilltalade. Dérigenom hénger denna konstruktion i viss mén ihop med ovan
resonemang om kriteriet i teorin om ideala offer att offret inte hotar andra intressen, vilket
gor henne till ett idealt offer.

4.4.3. Brottsoffret i forhor

I varje réttsfall finns tingsréttens vardering av malsdgandens utsaga, vilket har resulterat i en
stor méngd diskurser hinforliga till malsdgandens éterberittelse av valdtikten under
huvudférhandlingen. De mest forekommande underdiskurserna som jag har valt att lyfta
under denna rubrik handlar om hur mélsédganden har berdttat om valdtakten, vad hon har sagt
samt under vilken sinnesstdmning. Underdiskurserna har jag valt att kalla aterhallsamt
berdttande, detaljerad berittelse, sjdlvutlimnande uppgifter samt upprord under berdttandet.
Underdiskursen dterhdllsamt berdttande ror beskrivningar av malsdgandens aterberéttelse av
valdtikten som inte bedoms som dverdriven eller liknande. Detaljerad berdttelse handlar om
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beskrivningar om hur mélséganden i sin beriéttelse av valdtikten beskriver manga olika
detaljer. Sjdlvutldmnande uppgifter géller beskrivningar av en malsdgande som ldmnar
uppgifter om sitt egna beteende som kan bedomas som for henne oférdelaktigt 1 forhéllande
till pastdendet att deltagandet i den sexuella handlingen var ofrivilligt. Upprord under
berdttandet hanfor sig till beskrivningar av malsdgandens kinsloméssiga tillstdind under
aterberittelsen av valdtakten.

4.4.3.1. Aterhdllsamt berdttande

Pa temat hur malsdganden har berittat om véldtikten aterfinns en vanligt forekommande
diskurs som handlar om att hon i allménhet har berdttat om valdtakten pa ett aterhallsamt sétt.
Malsdgandens berdttande beskrivs av tingsrétten som att hon inte verkar vilja éverdriva
héndelsen och att hon har en i allménhet nedtonad framtoning. Denna underdiskurs &r nédra
sammanldnkad med spekulationen om malsdganden har haft nagon anledning till att falskt
anklaga den tilltalade.

I detta fall fran Falu tingsritt mal B 844-20 bestar aterhallsamheten i att mélsdganden i sin
beréttelse har belyst ndr girningsbeskrivningen har innehéllit ndgot moment av vald som inte
forekommit.

”Sérskilt kan noteras att hon varit terhéllsam pa sa sétt att hon i nagra avseenden varit noga
med att pdpeka nér girningsbeskrivningen innehaller moment av vald som inte dgt rum.”

I f6ljande fall frén Falu tingsrétt mal B 205-20 har malsdganden inte broderat ut skildringen
av valdtikten.

”Det har inte framkommit ndgot som tyder pé att [mélsdganden| falskeligen velat beskylla
[den tilltalade] for att & skadestdnd. Om hon hade haft en sddan avsikt s& hade hon ju
kunnat brodera ut skildringen av det allvarligaste brottet, men hennes uppgifter om samlaget
har tvértom varit nedtonade och aterhallsamma.”

Malsdgandens berittelse dterges av tingsrdtten i detta fall frdn Sodertdrns tingsratt mal B
6646-20 som att hon inte verkar ha éverdrivit sina uppgifter.

”Det finns inget i utredningen som pekar pa att malsdganden overdrivit det vald hon anser
att [den tilltalade] utovat mot henne utan snarast det motsatta.”

Liknande beskrivning kan ses i mal B 6284-20 fran Attunda tingsritt.
”Vidare har det inte for tingsrétten framstatt att malsdgande AA velat 6verdriva vad som

hént till [den tilltalades] nackdel. I stillet har det framstétt som att hon bara velat berdtta om
det som hon minns.”
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4.4.3.2. Detaljerad berdttelse

En vanligt forekommande underdiskurs som berdr beskrivningar av vad méalsdgandens
beréttelse innehaller handlar om forekomsten av detaljer i utsagan.

I f6ljande fall frdn Héssleholms tingsritt mal B 818-20 beskrivs att mélségandens berittelse
har haft manga detaljer, vilket tyder pé att hon inte har hittat pa vad hon varit utsatt for.

”Enligt tingsrittens bedomning framstér det dock som hogst 1angsokt att tro att
malsdganden skulle ha dikterat ihop en beréttelse med alla de detaljer och inslag som hon
beskrivit och genomgéende héllit fast vid denna.”

I detta fall fran Attunda tingsratt mal B 13764-19 har forekomsten av mdnga detaljer om och
kring véldtidkten gett stod &t mélségandens berittelse.

”Hon har med ménga detaljer kunnat berétta om de sexuella handlingarna, vad som har
foregatt hiandelsen, hur hon har upplevt hdndelsen och vad hon har gjort for att tydliggdra
sin instillning till sexuellt umgénge pé ett sitt som gor att beréttelsen framstar som levande
och logisk.”

Mora tingsritt beskriver i mal B 1097-19 en detaljrikedom och exakthet i detaljerna i
maélsdgandens berittelse.

”Malsidganden NNS5:s berittelse varit lang och rik pa detaljer. Hon har med stor exakthet
kunnat ange datum och dven tidpunkter for olika héndelser och kontakter hon haft.”

Fallen d4 mélsidgandens berittelse beskrivs som detaljrik ska stdllas mot de fall d& hennes
beréttelse istdllet bedoms som detaljfattig, kortfattad eller liknande.

I f6ljande fall frdn Goteborgs tingsréitt mal B 17419-19 har malsdganden inte kunnat berdtta
ndgra detaljer alls om eller kring hindelsen, vilket gor att tingsritten menar att de inte alls
kan virdera malsdgandens uppgift.

”Malsdganden har vidare beréttat att hon inte minns nagot av det som syns pa de aberopade
bilderna. Malsdgandens uppgifter om detta har enligt tingsrétten varit mycket vaga. Det &r
sjalvklart s att det inte gar att berdtta om ndgot man inte minns. Mélsdganden har dock inte
berittat i princip ndgot om den aktuella dagen och hon har heller inte fatt fragor som har
verkat klargdrande i det avseendet. [...] Det har alltsé inte framkommit ndgot narmare i
detalj kring nédr parterna triffades den hédr dagen, om malsdganden var berusad eller nagot
annat som gor att det finns mdjlighet att virdera mélsdgandens uppgift om att hon inte
minns hdndelserna.”

I detta fall fran Halmstads tingsrétt mal B 1859-20 beskrivs en detaljfattig berdttelse som
paverkat tillforlitligheten 1 mélsdgandens uppgifter.

”Malsdganden har ldmnat en tdmligen oprecis och detaljfattig berittelse. Den innehaller inte
négra direkta motsédgelser, men hennes uppgifter framstar inte som tillforlitliga.”
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Malsdgandens berittelse beskrivs i detta fall fran Vinersborg tingsréitt mal B 1959-20 som
ordfattig pa grund av att hon inte har dtergett nigra detaljer om och kring valdtakten.

”Déremot har [malsdganden] inte varit sérskilt ordrik nir det giller att i detalj beskriva de
olika delmomenten, inklusive sjdlva valdtakten. Forhoret med henne har varit forhallandevis
kort vid huvudférhandlingen. Hennes beréttelse har varit koncentrerad pa de olika
momenten i girningspastaendet, vad som hént och i vilken ordning, och saknar i viss mén
den slags detaljer kring saker runtomkring héndelsen som i sig kan vara ovidkommande for
de brottsliga gdrningarna, men som levandegér en berittelse. Den slags detaljer, om de hade
funnits, skulle kunna forstérka intrycket att utsagan ar sann.”

4.4.3.3. Sjdalvutldmnande uppgifter

Ett &terkommande mdnster 1 tingsrétternas beskrivningar om vad mélsidgandens berittelse
innehaller handlar om att hon har ldmnat uppgifter om sig sjdlv och sitt handlande som kan
ses som for henne ofordelaktiga. Detta bedoms da ofta tala for malsdgandens trovirdighet.

I f6ljande fall frdn Halmstads tingsratt mal B 1307-20 beskriver tingsratten att malsdganden
har beréttat att hon "sdlt sin kropp till olika mdn under flera ars tid”.

”Malsdganden har dven beréttat drligt om saker som inte kan sdgas hdja hennes anseende.
Hon har exempelvis berittat att hon har sélt sin kropp till olika méin under flera ars tid.”

Kalmar tingsrétt beskriver i mal B 3081-20 att mélsdganden sjilv har uppgett att hon brukat
narkotika, vilket i vart fall dr brottsligt vid en jimforelse med ovan fall.

”Hon har berittat &ven om sadant som inte ar till fordel for henne sjélv, som att hon anvént
narkotika.”

Ocksé i detta fall fran Sodertdrns tingsratt mal B 5805-20 beskrivs att malsdganden har
berédttat om sitt egna brottsliga beteende, vilket har bestatt i brukande av vald.

”Hon har ocksé berittat om de tillfallen ndr hon tagit till vald.”

I f6ljande fall frdn Stockholms tingsréitt mal B 9084-20 uttrycker tingsrétten explicit att
maélsdganden i sin berittelse har lamnat uppgifter som skulle kunna anvidndas mot henne.
Uppgifterna mélsdganden har lamnat &r hanforliga till att hon ¢/l en bérjan har uppmuntrat
sexuella handlingar med den tilltalade.

”Hon har inte heller uteslutit uppgifter som kan anvéndas emot henne. Hon har i det
avseendet exempelvis uppgett att hon var attraherad av [den tilltalade] och syftet med att
han skulle komma hem till henne var att de skulle kunna komma att ha sex. Hon har dven
vidgétt att hon stonade under det sexuella umginget.”

Liknande beskrivning kan ses i mal B 2564-20 fran Virmlands tingsrétt.
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”Malsdganden har gett intryck av en vilja att berdtta vad som skett utan dverdrifter eller
felaktigheter oavsett hur det kan paverka bedomningen av det efterfoljande forloppet. Detta
giller t.ex. ndr hon uttryckt hur hon forst besvarat [den tilltalades] kyssar samt hur hon efter
att ha sagt nej” inte vidtagit ndgon mer aktiv handling.”

4.4.3.4. Upprord under berdttandet

Att mélsdganden pa ndgot sitt har uppvisat ndgon typ av upprord sinnesstimning under sin
aterberdttelse av valdtikten dr en vanligt forekommande beskrivning av henne i tingsrétternas
bedomningar. Denna upprordhet bedoms tala for att hon talar sanning, medan avsaknaden av
ndgon upprord sinnesstdmning gor att hennes trovérdighet ifragasitts.

I f6ljande fall frdn Kalmar tingsritt mal B 2581-20 beskrivs att malsdganden har varit mycket
kdnslomdssigt berord och att dtergivandet av utsagan inte har skett med létthet.

”Infor tingsratten har hon, inte utan vanda, ldmnat en ldgmald, timligen detaljerad beréttelse
och hon har delvis varit mycket kénsloméssigt berord.”

Ocksé i detta fall fran Sodertdrns tingsritt mal B 12729-20 beskrivs en malsdganden som har
varit kdnslomissigt berérd under atergivandet av beréttelsen.

”Det dr uppenbart att malsdganden varit starkt paverkad av det hon beréttat.”

Vikten av denna upprdrda sinnesstdmning hos malsdganden under aterberéttelsen vid
huvudférhandlingen kan illustreras av foljande fall frdn Lunds tingsrétt mal B 1942-20 dér
tingsritten beskriver att det dr tydligt att hon inte har varit kdnslomdssigt berérd. Avsaknaden
sdgs ocksd vara en omstindighet som inte talar for att hon talar sanning.

”Det ska ocksa siigas att [malsdganden] 1dmnat sina uppgifter utan mérkbart kdnslomassigt
engagemang. Det sistndmnda kan givetvis ha andra orsaker 4n att hon talar osanning men
det dr i vart fall inte en omsténdighet som talar for att hennes uppgifter ar riktiga.”

4.4.3.5. Sammanfattande analys av konstruktionen av brottsoffret i forhor

Niér det giller brottsoffret i forhor, konstrueras det enligt min tolkning av materialet ett
brottsoffer som vill och kan medverka i lagféringen av den tilltalade i malsdgandeforhoret
under huvudforhandlingen. Denna medverkan sker dock inte for att brottsoffret vill himnas pa
den tilltalade, utan brottsoffrets medverkan sker snarare ndrmast motvilligt genom vad som
beskrivs som ett aterhdllsamt berdttande utan nagra dverdrifter. Ytterligare tecken pa att
brottsoffret inte vill himnas pé den tilltalade &r att hon inte undanhéller detaljer om sitt eget
beteende som enligt tingsrétten kan beddmas som klandervirt. Det egna klandervirda
beteendet som brottsoffret Idmnar uppgifter om utgors bland annat av att hon till en borjan har
uppmuntrat den sexuella handlingen eller att hon inte gjort tillriackligt for att undvika
véldtakten. Mot bakgrund av detta menar jag att konstruktionen av brottsoffret i forhor bygger
pa en forestdllning om att brottsoffer i valdtiktsmal till viss del skuldbeldgger sig sjdlva for
den valdtakt de har utsatts for. Att brottsoffret skuldbeldgger sig sjilv kan innebéra att hon har
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svért att fa uppréttelse for den valdtakt hon varit utsatt for, eftersom hon klandrar sig sjdlv for
véldtikten. Mot denna bakgrund menar jag att brottsoffret i forhor ocksa bygger pa
forestdllningar om att offret har ett tydligt uttalat behov av hjdilp och dirigenom ocksa att
offret dr svagt, vilka bada utgdr kriterier enligt teorin om ideala offer. Genom att mélsdganden
lever upp till forestdllningen om att brottsoffer i valdtaktsmal skuldbelidgger sig sjélva for
véldtikten de varit utsatta for, anses hon som ett idealt offer och darmed ocksa ett riktigt
brottsoffer i valdtaktsmal.

Att brottsoffret i forhor konstrueras enligt ovan visar enligt min bedomning att kriteriet i
teorin om ideala offer att offrret har tillrdickligt inflytande for att kunna gora sitt fall
uppmdrksammat och hédvda sin offerstatus, men dr tillrdckligt svagt for att inte hota andra
intressen, ar uppfyllt. Hon har férmégan att minnas valdtakten samt aterge den pa en
detaljniva, vilket gor att hon har tillrackligt inflytande for att hdvda sin offerstatus. Samtidigt
berdttar hon dterhdllsamt om véldtdkten utan dverdrifter och drar sig inte for att 1dmna
uppgifter om sitt egna klandervirda beteende, vilket gor henne tillrdckligt svag for att inte
hota den tilltalades intresse att inte bli falskt anklagad.

Att brottsoffret kan medverka i lagforingen innebér enligt min tolkning att konstruktionen av
brottsoffret 1 forhor dels bygger pd forestdllningen att hon har formagan att minnas valdtakten
pa detaljnivd samt i ord berétta om valdtékten pa ett begripligt och detaljrikt sétt. Dels bygger
den pa forestdllningen att hon har den psykiska styrkan att minnas och berétta om valdtékten
som i sig kan innebéra en obehaglig dterupplevelse av valdtikten, samt i domstol framfor
okdnda ménniskor framfora denna beréttelse om valdtékten.

I underdiskursen upprérd under berdttandet konstrueras vidare brottsoffret 1 forhor pa
liknande sétt som det omedelbart agerande brottsoffret i underdiskursen upprort
sinnestillstdnd. Brottsoffret konstrueras siledes som ett subjekt som blir synbart
kinslomaissigt upprord ocksé under malsdgandeforhoret. Det kénsloméssiga sinnestillstandet
ska alltsé finnas bade direkt efter valdtikten och finnas kvar kanske manader efter?®>
hindelsen nir huvudforhandlingen halls. Att brottsoffret konstrueras som upprord ocksa under
sitt forhor, inte bara direkt efter véldtékten,?®¢ gor att kriteriet enligt teorin om ideala offer om
att offret dr svagt framtrader och forstérks ytterligare. Beskrivningarna om att malsdganden
uppvisar upprorda kinslor som ledsenhet och tirar kan saledes enligt min tolkning ségas
bygga pa forestillningar om att brottsoffer i valdtaktsmal ar ledsna efter véldtikten, vilket kan
tolkas som att hon maste uppvisa den hér typen av svaghet for att anses som ett idealt offer
och riktigt brottsoffer i valdtaktsmal. Att brottsoffret langt efter valdtdkten fortfarande
uppvisar dessa upprorda kénslorna, och dirmed svagheten, gor enligt min beddmning att
kriteriet att offret har ett tydligt uttalat behov av hjdlp framtrader. Detta goér henne d&nnu mer
ideal som offer.

265 Tiden for forundersokning samt tiden mellan att atal vécks tills huvudférhandling hélls ér olika fran fall till
fall.
266 Se qvsnitt 4.4.1.4. Upprort sinnestillstdnd.
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4.5. Sammanfattning

Utifrén kapitlets undersdkning och dess resultat kan det enligt min mening inledningsvis
konstateras att det inte handlar om en konstruktion av brottsoffer, utan om flera olika
konstruktioner av brottsoffer. I studien har jag valt att belysa atta olika, vanligt
forekommande diskurser med underdiskurser fran réttsfallsmaterialet. Med hjélp av de
teoretiska utgangspunkterna teorin om ideala offer samt valdtaktsmyter har jag i mina
analyser kunnat konstatera att diskurserna baseras pa olika forestillningar om brottsoffer,
vilka i vissa fall kan sdgas likna varandra och 1 andra fall sta i motsatsforhallande. Baserat pa
de forestillningar om brottsoffer i valdtdktsméal som kan urskiljas i beskrivningarna av
mélsdganden finns det ocksé, enligt min tolkning, framtrddande férvéntningar pa hur
brottsoffer i valdtiktsmal ska agera och reagera i olika skeden av hdandelsen och den
efterkommande processen i domstol. Dessa forestéllningar och forvintningar framtrader
enligt min mening forst vid en kritisk undersokning av flera rdttsfall (i mitt fall 102
stycken),?®” vilken mojliggdr synliggorandet av dessa monster?®® med hjélp av den kritiska
diskursanalysens metodologiska och teoretiska utgangspunkter.?®® Att det 6verhuvudtaget gér
att konstatera att det finns dolda forestéllningar om brottsoffer i valdtaktsmal i den #ill synes
objektivt utforda tillampningen av valdtéktsbestimmelsen, leder enligt min uppfattning till
slutsatsen att den tillimpning av valdtaktsbestimmelsen som aterfinns i de
tingsrittsavgoranden som undersdkts i uppsatsen inte sker objektivt och vérderingsfritt.

Avseende de monster utifrdn teorin om ideala offer samt valdtiktsmyter som jag har urskilt
géllande hur brottsoffer konstrueras i tingsratternas beskrivning av mélsidganden fore, under
och efter vildtikten, kan till att borja med sdgas att inte alla kriterier och myter har varit
representerade i rittsfallsmaterialet. De monster som jag dnda har urskilt utifrdn de ndimnda
teoretiska utgdngspunkterna kan, enligt min tolkning, sdgas bygga pa vissa forestdllningar om
hur brottsoffer 1 valdtdktsmal ska agera och reagera for att anses som riktiga brottsoffer utan
skuld i véldtikten. En f6ljd av att vissa valdtaktsmyter finns representerade i tingsrétternas
forestillningar om brottsoffer 1 valdtidktsmal, kan enligt min tolkning av teoribildningen, anses
bidra till att forneka och rattfardiga mans sexuella vald mot kvinnor. De monster som jag har
urskilt utifrdn teorin om ideala offer samt valdtaktsmyter kan sammanfattas enligt foljande.

Min analys av riéttsfallsstudien visar att diskursen det avstdndstagande brottsoffret fore
valdtdkten uppritthdller valdtiktsmyten om att friska kvinnor kan hindra valdtéktsangrepp om
de verkligen vill. Vidare illustrerar beskrivningarna av malsdganden exemplet pa icke-ideala
offer som handlar om att valdtéktsoffer ifragasétts for att ha varit for passiva och endast gjort
“halvhjartade forsok” for att komma ifrdn valdtékten. I denna diskurs beskrivs hon ocksd som
motsatsen till att offret dr svagt, som é&r ett kriterium i teorin om ideala offer. Det kan alltsa

267 Se avsnitt 2.3.2.5. Insamlings- och urvalsprocess.

268 Se qusnitt 2.3.2.4. Tingsrittsavgoranden som empiriskt material.

269 Se qusnitt 2.2.1. Diskursanalys som teori samt avsnitt 2.3.2.1. Valet av diskursanalys som metod, 2.3.2.2.
Faircloughs kritiska diskursanalys samt avsnitt 2.3.2.3. Den kritiska diskursanalysen i uppsatsen och
genomforande.
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skonjas forestdllningar i tingsrétternas tillimpning om att brottsoffret kan och ska gora
motstand for att betraktas som ett riktigt brottsoffer i valdtaktsmal.

Analysen av diskursen det utsatta brottsoffret visar att beskrivningarna av malsdganden i stor
utstrackning uppfyller kriteriet att offret &r svagt fran teorin om ideala offer. Eftersom
brottsoffret konstrueras som svagt och forsvarslost, sa framstélls den tilltalade som ond nédr
denne ger sig pd det utsatta offret vilket gor det utsatta svaga offret annu mer idealt. I denna
konstruktion menar jag séledes att det finns forestéllningar om att brottsoffer 1 valdtidktsmal ar
svaga och underordnade den tilltalade.

Niér det géller det provocerande brottsoffret menar jag i min analys att konstruktionen
upprétthdller valdtdktsmyterna att kvinnor ber om att bli vdldtagna och att friska kvinnor kan
hindra valdtéktsangrepp om de verkligen vill. Det provocerande brottsoffret konstrueras
vidare som ett icke-idealt offer da hon kan sdgas kritiseras for att ha betett sig utmanande.
Detta utmanande beteende uppfyller diarigenom inte kriteriet om att hon &r involverad i en
respektabel aktivitet. Vidare beskrivs hon som att hon endast har gjort "halvhjirtade forsok”
att undvika valdtakten. Sammantaget visar konstruktionen pa forestdllningar om att
brottsoffret méste gora motstdnd samt inte far bete sig utmanande eller provocerande for att
inte klandras for valdtdkten hon varit utsatt for och for att anses som ett riktigt brottsoffer i
véldtaktsmal.

Min analys av det medverkande brottsoffret visar att konstruktionen uppréatthéller
véldtdktsmyterna om att hon njuter av att bli valdtagen samt att hon ber om att bli véldtagen
genom olika handlingar som pa olika sitt beskrivs som aktivt medverkande. I tingsrétternas
tillampning finns det saledes forestillningar om att brottsoffret ska vara helt passiv for att
anses som ett riktigt brottsoffer i valdtiktsmal.

Avseende det avstandstagande brottsoffret under valdtdikten uppritthdlls samma valdtaktsmyt
och samma kriterier fran teorin om ideala offer som for det avstandstagande brottsoffret fore
véldtikten, vilket gor att det ror sig om samma forestéllningar om brottsoffer i valdtaktsmal
som redan sammanfattats ovan. Det som sérskiljer denna konstruktion négot dr att det i
beskrivningarna av mélsdganden verkar kriavas mer fran hennes agerande, att hon har skrikit
under véldtikten, for att hon ska anses som ett idealt offer. I min analys har jag dérfor kommit
fram till att forestéllningarna om att brottsoffer i valdtaktsmal kan och gér motstand &r &nnu
mer framtrddande.

Nér det géller det omedelbart agerande brottsoffret konstaterar jag i min analys att kriteriet
fran teorin om ideala offer om att offret har tillrackligt inflytande for att kunna gora sitt fall
uppmaérksammat och hivda sin offerstatus, men &r tillrickligt svagt for att inte hota andra
intressen uppfylls 1 beskrivningarna av malsdganden i denna konstruktion. Konstruktionen
uppfyller ocksa kriteriet att hon &r en vélanpassad individ med sitt sociala ndtverk samt
kriteriet att offret dr svagt med ett tydligt uttalat behov av hjélp. Det omedelbart agerande
brottsoffret ar siledes vildigt idealt och kan ddrmed sédgas bygga pa forestéllningar om att ett
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brottsoffer ska vara svagt, underordnat och i 6vrigt en vélanpassad individ for att anses som
ett riktigt brottsoffer 1 valdtaktsmal.

Utifran analysen av det vilvilliga brottsoffret kan det konstateras att konstruktionen uppfyller
kriterierna ur teorin om ideala offer att offret &r tillrackligt svagt for att inte hota andra
intressen samt att girningspersonen dr okdnd for offret. Detta gor det vilvilliga brottsoffret
idealt och hon klandras inte for sin utsatthet for valdtakt, vilket dirmed ocksa kan sdgas bygga
pa forestdllningar om att ett brottsoffer ska vara svagt.

Avseende analysen av brottsoffret i forhor kan sigas att denna konstruktion bygger pé flera
forestillningar utifran teorin om ideala offer. Beskrivningarna av mélsédganden pavisar
kriterierna att offret har tillriackligt inflytande for att kunna gora sitt fall uppmérksammat och
hévda sin offerstatus, men ér tillrackligt svagt for att inte hota andra intressen, att offret har ett
tydligt uttalat behov av hjélp uppfyllt samt att offret i ovrigt ar svagt. Mot denna bakgrund
kan denna konstruktion sigas bygga pé forestdllningar om att ett brottsoffer ska vara svagt
och underordnat.

Sammanfattningsvis kan sédgas att valdtdktsmyterna uppritthalls i konstruktionerna av
brottsoffer som baseras pé tingsrétternas beskrivningar av mélsdganden fore och under
véldtikten. Kriterierna utifrén teorin om ideala offer dr ddremot representerade i
beskrivningarna av malsdganden fore, under och efter valdtikten, men ar sérskilt
dominerande i konstruktionerna som rdr beskrivningarna av malsdganden effer véldtikten.
Forekomsten av monster utifrdn teorin om ideala offer samt valdtaktsmyter som
undersdkningen och analysen i forevarande kapitel synliggér, visar saledes att tillimpningen i
de tingsrittsavgdranden som undersdkts i denna uppsats bygger pa vissa forestillningar om
brottsoffer 1 valdtiktsmal. Dessa forestéllningar uttalas inte explicit som forestéllningar i
tingsritternas domskal, men kan med hjdlp av de teoretiska och metodologiska
utgdngspunkter som anvints i kapitlet urskiljas.
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5. Analys av konstruktionen av brottsoffer

5.1. Inledning

I detta kapitel analyseras de sammanstéllda resultaten av de olika konstruktionerna av
brottsoffer fran den kritiska diskursanalysen som har gjorts i kapitel 4. Mot bakgrund av att en
del av analysen redan har presenterats i kapitel 4, si ska analysen i forevarande kapitel ses
som en pabyggnad pa den ndmnda analysen i1 foregdende kapitel. Analysen i detta kapitel gors
med hjilp av de genusrittsvetenskapliga begreppen avskiljandets logik, rdttssubjektets
autonomi samt det relationella brottsoffret. Den syftar till att synliggora ytterligare
forestillningar om brottsoffer 1 valdtaktsmal som hdnger ihop med de monster utifrén teorin
om ideala offer samt valdtiktsmyter som har urskilts i1 analysen 1 kapitel 4. Detta for att uppnd
det overgripande syftet att kritiskt undersdka hur brottsoffer konstrueras i tillimpningen av
véldtaktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB. Genom att anvdnda de genusrittsvetenskapliga
begreppen som analysverktyg pa detta sétt kan jag darigenom ocksa synliggora ytterligare
indikationer pé att tillimpningen av véldtiktsbestimmelsen inte sker objektivt och
véarderingsfritt, samt att detta i sddana fall skulle kunna utgora ett jamstdlldhetsproblem.

Som jag har belyst i de sammanfattande analyserna i kapitel 4, far i vissa fall samma eller
liknande omsténdigheter och ageranden liknande betydelser i olika delar av den kronologiska
indelning av konstruktionen av brottsoffer fore, under och efter valdtékten som jag har valt.
Detta innebdr att vissa konstruktioner av brottsoffer i praktiken foljer fler dn en del av
processen, till exempel det avstdndstagande brottsoffret fore respektive under valdtakten. I
analysen som gors i detta kapitel har detta forhallande dérfor resulterat i vissa upprepningar.
Jag har dock valt att i vissa fall att hdnvisa till en tidigare gjord analys av liknande
omstdndigheter eller ageranden for att undvika sddana upprepningar.

Kapitlet dr indelat i tre avsnitt. I det forsta avsnittet presenteras kortfattat de grunder som
kapitlets analys baseras pa. I kapitlets andra avsnitt presenteras analysen, vilken dr uppdelad i
tva delar. I det tredje avsnittet ssmmanfattas kapitlets analys.

5.2. Analys med hjilp av de genusrittsvetenskapliga begreppen

Forevarande avsnitt r som redan ndmnt strukturerat i tva delar. I den forsta delen analyseras
de atta konstruktioner av brottsoffer som urskilts och belysts i kapitel 4. Analysen sker med
hjélp av de genusrittsliga begreppen utan nagon specifik ordning av anvindning av begreppen
for varje konstruktion. Istéllet later jag innehéllet 1 konstruktionerna styra nér och var ett visst
begrepp ska anvéndas i analysen. I den andra delen analyseras flera av konstruktionerna pi ett
mer overgripande och integrerat sétt. Detta mot bakgrund av att det enligt min tolkning gar att
dela in flera av konstruktionerna dikotomatiskt utifran forestillningen om brottsoffer som
antingen utsatta passiva objekt eller medagerande handlande subjekt, som bygger pa
begreppet det relationella brottsoffret.
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5.2.1. Analys av de olika konstruktionerna av brottsoffer

5.2.1.1. Analys av det avstandstagande brottsoffret fore valdtdikten

Mot bakgrund av att jag i diskursanalysen i kapitel 4 har kommit fram till att fokus i
tingsritternas beskrivningar ldggs pd hur malsdgandens agerande uppfattades av den tilltalade
1 uppsatsbedomningen nir det géller underdiskursen tydligt avstandstagande, géar det enligt
min beddmning att dra slutsatsen att det avstdndstagande brottsoffret fore véldtikten
konstrueras som ett relationellt brottsoffer. Detta eftersom malsdgandens avstdndstagande
bedoms utifrdn vad den tilltalade har uppfattat — &r hennes avstdndstagande inte tydligt nog sa
anses inte den tilltalade ha haft mojlighet att inse att malsdgandens deltagande var ofrivilligt.
Detta kan forklaras utifran att hon i sitt avstdndstagande genom ord och/eller handlingar
konstrueras som ett handlande subjekt, vilket enligt Burman utesluter mojligheten for
maélsdganden att ses som ett brottsoffer utan skuld i valdtakten som utsdtts i egenskap av att
vara ett utsatt passivt objekt. Mot denna bakgrund menar jag att den tilltalades skuld i
véldtakten minskar nir malsdgandens avstdndstagande inte nér upp till kravet pa tydlighet
som tingsrétten stiller. Detta leder till att hon, p& grund av att hon har visat sitt avstdnd, kan
anses fa ett delat ansvar i valdtékten i egenskap av handlande subjekt.

Med stod av att jag menar a#f det avstdndstagande brottsoffret fore valdtikten i
underdiskursen tydligt avstindstagande konstrueras som ett relationellt brottsoffer, gor att det
gér att dra slutsatsen att de beskrivningar som konstruktionen baseras pé sker utifran vad
Burman kallar en manligt bekonad rationalitet. Detta eftersom brottsoffrets handlingar inte
fér en sjdlvstindig innebord, utan bedéms i relation till den tilltalade. Jag menar att det
forhallande att brottsoffrets ageranden beddms utifran en manligt bekonad rationalitet gor att
det avstdndstagande brottsoffret fore valdtikten konstrueras med dubbla hinder mot att anses
som ett idealt offer, och ddrmed ocksa som ett riktigt brottsoffer i valdtaktsmal. Att hon gor
visst motstdnd mot valdtékten utesluter att hon enbart kan ses som ett utsatt passivt objekt,
hon ar alltsd inte tillrdckligt passiv. Eftersom hon i sitt motstdnd d4 anses som ett handlande
subjekt, vilket stéller krav pd hennes avstdndstagande, s anses hon inte tillrdckligt handlande
1 sitt avstdndstagande om hon inte nar upp till kravet pa tydlighet. Mot bakgrund av det
anforda riskerar brottsoffret som viljer att visa sitt avstdndstagande genom ord och/eller
handlingar att, pd grund av att brottsoffrets ageranden bedoms utifrdn en manligt bekdnad
rationalitet, varken anses som tillrdckligt passiv eller tillrdckligt handlande. Hon riskerar da
att inte na upp till kraven for att vara ett idealt offer som gor helhjirtade forsok™ att virja sig
mot valdtikten, vilket gor att hon far ett delat ansvar i valdtékten.

Att tingsrétternas beskrivningar i diskursen kan sdgas baseras pa en manligt bekonad
rationalitet kan med hjélp av det genusrittsvetenskapliga begreppet rdttssubjektets autonomi
saledes sédgas leda till mgjligheten att ifragasétta idén om att réttssubjektet som konstrueras
skulle vara konldst. Jag menar att det forhallandet att brottsoffrets ageranden beddms utifran
en manligt bekonad rationalitet, visar att de forestéllningar om brottsoffer i valdtiktsmél som
tingsritternas tillimpning baseras pa priglas av manliga ideal. Med stdd av hur det
avstdndstagande brottsoffret fore valdtikten konstrueras som ett handlande subjekt och de
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krav som dérfor stills pd hennes agerande som jag har visat ovan, sa gar det enligt min
tolkning att ddrigenom konstatera att tingsratternas till synes objektiva tillimpning av den
konsneutrala valdtaktsbestimmelsen i denna konstruktion faktiskt gynnar mén som grupp och
missgynnar kvinnor som grupp. Mot denna bakgrund &r det enligt min beddmning mojligt att
dra slutsatserna att tillimpningen i denna del inte sker objektivt, utan istéllet baseras pd en
manligt bekonad rationalitet, vilket pd grund av gynnandet av min som grupp och
missgynnandet av kvinnor som grupp utgor ett jamstalldhetsproblem.

5.2.1.2. Analys av det utsatta brottsoffret

I min undersokning i kapitel 4 framkommer det att det utsatta brottsoffret beskrivs som ett
forsvarslost utsatt offer som blir fysiskt eller psykiskt utsatt for den tilltalade, eller som redan
ar fysiskt utsatt av andra anledningar. Avseende de monster dé den tilltalade har fysiskt utsatt
maélsdganden for hot eller véld, forsett mélsdganden med alkohol eller droger eller forsatt
malsdganden i1 en rumslig utsatthet, konstrueras ett brottsoffer dar fokus ligger pé den
tilltalades ageranden gentemot brottsoffret. Detsamma géller de monster avseende psykisk
utsatthet pd grund av en normalisering av vald och nedbrytande handlingar i destruktiva
relationer. Da beskrivs hur den tilltalade utsdtter henne for hot och/eller vdld inom ramen for
en relation. Nir mélsdgandens fysiska utsatthet inte beror pé den tilltalades vallande framstar
anda ett frivilligt deltagande enligt tingsrétterna som osannolikt. Mot bakgrund av detta tolkar
jag det som att mélséganden inte paldggs nagra krav pa att agera, vilket kan jimforas med de
krav som stélls pa det avstandstagande brottsoffret fore véaldtikten som konstrueras som ett
handlande subjekt.?’® Det utsatta brottsoffret konstrueras séledes enligt min tolkning som ett
utsatt passivt objekt, som dr forsvarslost i forhéllande till den tilltalade. Att det utsatta
brottsoffret konstrueras utifran hur hon har blivit utsatt av den tilltalade, leder enligt min
tolkning till slutsatsen att hennes egenskap av att vara ett utsatt passivt objekt bedoms utifrdn
och i relation till den tilltalade. Hon konstrueras séledes som ett relationellt brottsoffer, vilket
far som f6ljd att hon i egenskap av utsatt passivt objekt inte far ndgon skuld i sin utsatthet for
véldtikt och dirigenom anses som ett riktigt brottsoffer i valdtiktsmal.

Undersokningen i kapitel 4 visar ocksé att det dr underdiskurserna om brottsoffrets fysiska
utsatthet som dr dominerande, d&ven om ocksé viss psykisk utsatthet beskrivs. Detta
konstruerar enligt min bedomning forhallandet att det 4r just fysisk utsatthet som erkénns och
utgor det normala for vad utsatthet innebér. Med hjélp av begreppet avskiljandets logik kan
det belysas att omsténdigheten att den psykiska utsattheten beskrivs i sé liten omfattning i
relation till den fysiska utsattheten, visar tendenser till att psykisk utsatthet nedvarderas och
osynliggors 1 skuggan av den dominerande underdiskursen om fysisk utsatthet som
konstrueras som normen for utsatthet. Jag menar att detta riskerar att leda till att brottsoffer
som dr psykiskt utsatta far svarare att blir forstddda som utsatta och ddrmed riktiga brottsoffer
1 valdtéktsmal.

270 En vidareutveckling av detta resonemanget sker nedan i avsnitt 5.2.2. Overgripande analys — en forestdillning
om brottsoffer som utsatta passiva objekt eller medagerande handlande subjekt.
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Att tingsritternas beskrivningar visar tendenser till att psykisk utsatthet osynliggors i skuggan
av normen om fysisk utsatthet kan forklaras utifran att psykisk utsatthet, enligt min mening,
till stora delar kan hianforas till kdnslor och subjektiva upplevelser hos brottsoffret. Dessa
ideal dr enligt begreppet avskiljandets logik kvinnligt kodade. Med hjélp av begreppet
rdttssubjektets autonomi menar jag att det forhdllandet att den psykiska utsattheten kan ségas
vara kvinnligt kodad och att den riskerar att osynliggoras i skuggan av normen om den fysiska
utsattheten, visar att tingsrétternas tillimpning i detta hdnseende bygger pé forestillningar om
utsatthet som riskerar att missgynna kvinnor som grupp. Med anledning av detta menar jag att
det gér att dra slutsatsen att det psykiskt utsatta brottsoffret dr kvinnligt konstruerat. Att den
till synes objektiva tillimpningen bygger pa dessa forestillningar om vad utsatthet innebér
kan saledes, mot bakgrund av att den kvinnligt kodade psykiska utsattheten riskerar att
nedvérderas och osynliggdras, sigas utgdra ett jimstélldhetsproblem.

5.2.1.3. Analys av det provocerande brottsoffret

Liksom det avstandstagande brottsoffret fore valdtékten, konstrueras det provocerande
brottsoffrets ageranden i relation till vad den tilltalade har uppfattat om dessa ageranden,
vilket enligt min beddmning konstruerar ett relationellt brottsoffer. Mot bakgrund av att min
analys av undersokningen i kapitel 4 visar att det provocerande brottsoffret ocksa konstrueras
som ett handlande subjekt som provocerar fram véldtikten, menar jag att hennes tvetydiga
handlingar konstrueras som medagerande. Detta leder till att hon far delat ansvar i valdtikten
sasom relationellt brottsoffer. Till skillnad fran det avstdndstagande brottsoffret fore
valdtékten, stélls det pd det provocerande brottsoffrets agerande inte nigra ytterligare krav.
Vid en jamforelse av de tva konstruktionerna ter det sig enligt min mening snarare som att nir
det giller agerande, s krédvs det inte att det provocerande brottsoffret skulle ha agerat ”mer”
eller tydligare. Istallet krdvs en rimlig forklaring till agerandet for att deltagandet ska anses
ofrivilligt, vilken jag tolkar som att det tvetydiga agerandet redan har ”gétt 6ver gransen” till
ett frivilligt deltagande. Detta gor det, enligt min beddmning, &nnu svarare for det
provocerande brottsoffret att undvika att sjélv klandras for valdtékten och anses som ett riktigt
brottsoffer i valdtaktsmal.

Naér det giller underdiskursen tidigare sexuell samvaro visar undersokningen i kapitel 4 att
fokus i beskrivningarna 14ggs pa parternas tidigare ageranden och forhéllande till varandra,
det vill séga indirekt pd mélsédgandens tidigare provocerande ageranden i relation till den
tilltalade. Enligt min tolkning tycks den tidigare sexuella samvaron mellan parterna i denna
underdiskurs leda till et antagande att mélsdganden ska anses ha deltagit frivilligt i en senare
sexuell handling. Jag menar att detta antagande innebér att hon pd forhand, genom tidigare
provocerande ageranden, konstrueras som att hon har ingétt en overenskommelse om framtida
frivilligt deltagande i andra sexuella handlingar. Detta i kombination med mélsédgandens
ovriga ovan beskrivna provocerande ageranden visar enligt min beddmning att tingsrétterna i
beskrivningarna av det provocerande brottsoffret konstruerar henne som ett autonomt och
oberoende subjekt kapabelt att pd forhand fatta vilgrundade och oavhingiga beslut. Detta
resonemang &r intressant att belysa utifrin det genusrittsvetenskapliga begreppet
rdttssubjektets autonomi.
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Eftersom jag menar att brottsoffret konstrueras som ett autonomt och oberoende subjekt
kapabelt att fatta oavhingiga beslut, s& kan det tolkas som att hon konstrueras utifran
rittsstatliga idéer om att individen &r fri utan att vara underordnad nagon. Dessa egenskaper
om frihet och jamlikhet i forhéllande till andra individer &r dock enligt genusréttsvetenskapen
egenskaper som endast tillskrivs den offentliga individen, vilken &r en man. Med hjdlp av
begreppet réttssubjektets autonomi gér det darfor enligt min tolkning att pdvisa att tingsrattens
konstruktion av det provocerande brottsoffret gors i ljuset av ett manligt kodat subjekt.
Konstruktionen av det provocerande brottsoffret dr séledes inte konlost, utan manligt kodat,
vilket enligt min tolkning gor att det kan konstateras att tingsrétternas tillimpning i praktiken
gynnar mén som grupp och missgynnar kvinnor som grupp. Detta eftersom det kvinnliga
provocerande brottsoffret bedoms utifrdn manligt kodade ideal, istillet for att forstds utifran
sin specifika kontext. Att tingsrdtternas till synes objektiva tillimpning av
véldtaktsbestimmelsen i dessa beskrivningar bygger pd dessa manliga ideal utgor dérfor
enligt min uppfattning ett problem for uppnaendet av jamstilldhet mellan konen.

5.2.1.4. Analys av det medverkande brottsoffret

I min analys i kapitel 4 har jag kommit fram till att tingsratterna i underdiskursen

aktivt medverkande handlingar beskriver olika fysiska rorelser och yttringar malsdganden har
foretagit under samlaget eller den sexuella handlingen, som tecken pa ett frdn hennes sida
aktivt bejakande till den sexuella handlingen. De monster i de rimliga forklaringarna som
kréavts for att malsdgandens fysiskt aktiva medverkande i de sexuella handlingarna &nda ska
anses som oftivilligt deltagande, handlar om vad den tilltalade har gjort for att hon ska agera
pa forevarande sétt. I de rimliga forklaringarna beskrivs alltsd malsdgandens agerande i
relation till den tilltalade. Detta gor att jag gor beddmningen att innebdrden av malsdgandens
medverkande konstrueras som beroende av den tilltalades ageranden — vid avsaknad av
ageranden fran den tilltalade anses medverkandet tala for mélségandens frivilliga deltagande.
Liknande bedomning kan goras i forhdllande till vad den tilltalade kan anses ha uppfattat om
maélsidgandens ofrivilliga deltagande nir mélsdganden har anvént ndgon strategi for att
undvika eller fd slut pd valdtikten. Hennes agerande far betydelse i forhallande till vad den
tilltalade har uppfattat och den tilltalades skuld bedoms utifran detta agerande. Mot denna
bakgrund kan det enligt min bedomning konstateras att brottsoffret aterigen konstrueras som
ett relationellt brottsoffer.

Niér det giller underdiskursen strategier for att undvika eller fa slut pa valdtdikten

har jag i analysen i kapitel 4 kommit fram till att malsdgandens passivitet beskrivs som
accepterande, och att hennes underldttande eller genomforande av sexuella handlingar for att
undvika en for henne virre sexuell handling beskrivs som aktivt medverkande. Jag menar att
hon, likt det provocerande brottsoffret, genom dessa beskrivningar av ageranden konstrueras
som ett medagerande handlande subjekt. Att hon konstrueras som ett medagerande handlande
subjekt gor att de bakomliggande motiven hon har haft till sitt handlande, inte ryms i den
subjektsposition hon konstrueras i och dérfor inte kan tas hansyn till i tingsrétternas
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bedomningar. Detta illustrerar enligt min tolkning att hennes handlande bedéms inom ramen
for en manligt bekonad rationalitet, vilket gor att hennes agerande i egenskap av handlande
subjekt endast kan forstds som medagerande som dirigenom gor att deltagandet 1 den sexuella
handlingen anses som frivilligt. Det finns inget utrymme att inom den manligt bekonade
rationaliteten beakta, 4n mindre forsta, hennes motiv och handlande for att undvika en for
henne vérre sexuell handling som den tilltalade varit pa vig att foreta.

Med stdd av att agerandet fran det medverkande brottsoffret i underdiskursen strategier for att
undvika eller fa slut pd valdtikten bedoms inom ramen for en manligt bekdnad rationalitet,
gér det enligt min mening att konstatera att rittssubjektet i detta hanseende konstrueras med
ett visst kon — det manliga. Denna bedomning kan jimforas med den jag gjort ovan i
forhallande till att agerandet fran det avstandstagande brottsoffret fore valdtékten ocksa
bedoms utifran en manligt bekonad rationalitet. Med hjélp av begreppet rdttssubjektets
autonomi menar jag att detta resonemang mdjliggor synliggorandet av att det i tingsrétternas,
till synes objektiva tillimpning, finns en underliggande utgdngspunkt och forestéllning om ett
manligt kodat réittssubjekt. Mot denna bakgrund menar jag att det gér att konstatera att
tingsrétternas konstruktion av det medverkande brottsoffret i praktiken gynnar mén som grupp
och missgynnar kvinnor som grupp, vilket enligt min beddmning utgdr ett problem for
uppndendet av jimstilldhet mellan konen.

5.2.1.5. Analys av det avstandstagande brottsoffret under valdtdikten

Avseende det avstdndstagande brottsoffret under valdtikten har jag i min analys av rittsfallen
1 kapitel 4 kommit fram till att detta brottsoffer konstrueras vildigt likt det avstdndstagande
brottsoffret fore valdtikten. Enligt min beddmning blir en analys med hjélp av de
genusrattsvetenskapliga begreppen i detta avsnitt vildigt lik den som redan har gjorts
avseende det avstdndstagande brottsoffret fore véldtikten. Eftersom en djupgéende analys av
det avstdndstagande brottsoffret fore valdtikten redan har presenterats i avsnitt 5.2.1.1., s
upprepas den inte hir utan istillet hdnvisas till det nimnda avsnittet. I detta avsnitt
sammanfattas endast huvudpunkterna i analysen.

Det avstandstagande brottsoffret under valdtikten konstrueras séledes som ett handlande
subjekt genom att med ord och/eller handling ha forsokt virja sig mot valdtikten. Aven de
krav pa att avstdndstagandet ska ske vid upprepade tillféllen eller vara tydligt nog for att den
tilltalade ska anses ha uppfattat avstindstagandet kan urskiljas i denna konstruktion. Mot
denna bakgrund kan det avstdndstagande brottsoffret under valdtékten ocksa ségas
konstrueras som ett relationellt brottsoffer. Att brottsoffrets agerande far betydelse utifran hur
den tilltalade har uppfattat det, gor att det enligt begreppet det relationella brottsoffret gér att
konstatera att agerandet bedoms utifran en manligt bekonad rationalitet. Att beddomningen
kan ségas ske utifran en manligt bekonad rationalitet kan vidare kritiseras utifran begreppet
rdttssubjektets autonomi, vilket leder till ifrdgasattandet av att riattssubjektet i detta avseende
skulle vara konldst. Eftersom beddmningen sker utifran en manligt bekonad rationalitet géar
det enligt min tolkning att dra slutsatsen att tingsratternas tillimpning i praktiken leder till ett
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gynnande av mén som grupp och ett missgynnande av kvinnor som grupp, vilket inte fradmjar
jamstélldheten mellan konen.

5.2.1.6. Analys av det omedelbart agerande brottsoffret

Enligt min analys i kapitel 4 konstrueras det omedelbart agerande brottsoffret som ett
rationellt, logiskt och handlande subjekt genom att hon direkt efter valdtékten kan forstd och
erkidnna vad hon har utsatts for, for att omedelbart efter reagera och genom olika handlingar
agera for att hiivda sin status som riktigt brottsoffer i valdtaktsmal. I till exempel
underdiskursen tiden for polisanmdlan konstrueras ett subjekt som hyser sadan tilltro till
rittsvdsendet och dess mojlighet att lagfora valdtékten att hon utan att tveka anméler
véldtikten direkt. Att denna konstruktion enligt min tolkning kan ségas bygga pé detta logiska
resonemang gor att det, enligt min uppfattning, dr ett subjekt som har mdjlighet att rationellt
och logiskt resonera som konstrueras. Jag menar dirfor att det subjekt som konstrueras
overensstammer med den rdttsstatliga autonoma individen som @r fri att fatta egna oberoende
beslut pd rationella grunder.

Med hjilp av det genusrittsvetenskapliga begreppet rdttssubjektets autonomi ar det mojligt att
synliggora att detta konstruerade fria, rationella och logiska rattssubjekt inte &r konlost, da de
beskrivna egenskaperna tillskrivs den offentliga individen — som enligt begreppet &r en man. I
tingsritternas till synes objektiva tillimpning dr det dirmed mojligt att med begreppet
rittssubjektets autonomi synliggora att tingsrétternas konstruktion av det omedelbart agerande
brottsoffret faktiskt bygger pa manligt kodade egenskaper. Tillaimpningen baseras alltsé pa
forestillningar om ett manligt kodat réttssubjekt, vilket enligt min bedomning utgor ett
jamstilldhetsproblem. Detta mot bakgrund av att det kvinnliga brottsoffret maste passa in pé
ett rattssubjekt som bygger pa forestéllningar och ideal som ar manligt kodade for att anses
som ett riktigt brottsoffer i valdtaktsmal. Jag menar att detta leder till slutsatsen att
tingsritternas tillimpning i praktiken gynnar méin som grupp och missgynnar kvinnor som

grupp.

Ovan analys med hjilp av begreppet réttssubjektets autonomi kan ocksa anvéndas 1
forhallande till min analys av underdiskursen direkt ldmnat brottsplatsen. 1 denna
underdiskurs menar jag att brottsoffret konstrueras som sa psykiskt oberoende i avsaknad av
ndgon maktobalans mellan brottsoffret och den tilltalade, att hon végar, kan och vill limna
brottsplatsen direkt efter valdtikten. Enligt min tolkning &r detta oberoende konstruerade
subjekt ett tydligt exempel pd en beskrivning av den réttsstatliga autonoma individen som kan
agera utan yttre paverkan, och ovan slutsats géller dirmed ocksé avseende denna
underdiskurs.

I underdiskursen upprért sinnestillstand konstrueras dock brottsoffret nagot annorlunda
jamfort med brottsoffren i de Gvriga underdiskurserna till det omedelbart agerande
brottsoffret. Min analys i kapitel 4 visar att det brottsoffer som konstrueras uppvisar synbara
upprorda kénslor, i form av till exempel fortvivlan eller tarar, direkt efter valdtékten. Detta har
lett mig till slutsatsen att dessa forestdllningar om och férvintningar pa brottsoffrets reaktion
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gor att brottsoffer som av olika anledningar infe reagerar genom just synbara upprorda kinslor
direkt efter valdtékten, riskerar att fa svart att uppfattas som trovérdiga och riktiga brottsoffer
1 valdtiktsmal. Med hjdlp av begreppet avskiljandets logik kan detta forklaras med att pa
grund av att det finns ett vanligt forekommande monster om ett upprort sinnestillstdnd hos
brottsoffret 1 tingsrétternas beskrivningar, sa konstrueras detta upprorda tillstand som normen.
Detta riskerar i enlighet med begreppet att fi som foljd att andra typer av reaktioner ses som
avvikande. Begreppet synliggor saledes att tingsrétternas beskrivningar av brottsoffers
reaktioner efter en valdtikt bygger pa en dold forestéllning baserad pa en hierarkisk virdering
av olika reaktioner, dér det normala &r ett upprort sinnestillstdnd hos brottsoffret efter en
véldtakt. Med stod av detta gar det sdledes enligt min mening att konstatera att tingsrétternas
tillampning av valdtiktsbestimmelsen i detta avseende bygger pa dolda virderingar, vilket
visar att den varken &r objektiv eller varderingsfri.

5.2.1.7. Analys av det vilvilliga brottsoffret

I min undersokning i kapitel fyra har jag kommit fram till att det vélvilliga brottsoffret inte
hyser ndgot agg mot den tilltalade och har dérfor ingen avsikt att hdmnas pd honom, trots den
véldtikt han har utsatt henne for. Jag menar saledes att konstruktionen av det vélvilliga
brottsoffret bedoms utifran vilken instdllning eller relation hon har till den tilltalade. Detta
framtriader 1 underdiskurserna instdllning till den tilltalade och ovilja att polisanmdla
valdtdkten genom att brottsoffret konstrueras som positivt instélld till den tilltalade respektive
med en avsaknad att vilja “’sétta dit” den tilltalade genom en polisanmaélan. Vidare kan detta
ses 1 underdiskurserna instdllning till den tilltalade och ingen bekantskap som baseras pa
relationen eller bristen pé relation mélsédganden har till den tilltalade. Eftersom brottsoffrets
vilja att falskt anklaga den tilltalade och trovirdighet bedoms utifran vilken relation eller
instdllning hon har till den tilltalade, sa menar jag att detta innebdr att det vélvilliga
brottsoffret konstrueras i enlighet med begreppet det relationella brottsoffret. Detta mot
bakgrund av att hon beskrivs som vilvillig i relation till den tilltalade vilket gor att hon, enligt
min tolkning, inte konstrueras som ett medagerande handlande subjekt som gor ndgot
motstdnd genom att forsoka hiimnas pa den tilltalade. Istéllet konstrueras hon som skyddsvird
i egenskap att vara ett utsatt passivt objekt som, trots den valdtikt som den tilltalade har utsatt
henne f0r, inte dndrar sig angaende den instéllning till den tilltalade som beskrivs som positiv
1 tingsrétternas beskrivningar.

Likt tidigare analyser i detta kapitel nér brottsoffret konstrueras som ett relationellt
brottsoffer, sa innebir konstruktionen av det vilvilliga brottsoffret som relationellt ocksa i
detta fall att konstruktionen kan anses ske utifrdn en manligt bekonad rationalitet. Att
konstruktionen kan sdgas ske utifrdn en manligt bekonad rationalitet far med hjalp av
begreppet rdttssubjektets autonomi betydelse for ifrigasattandet av att rattssubjektet som
konstrueras skulle vara konlost. Istdllet kan slutsatsen dras att réttssubjektet, i detta fall det
vilvilliga brottsoffret, konstrueras i ljuset av manligt priglade ideal. Aven om det vilvilliga
brottsoffret anses som trovirdigt, for att hon bedoms pa ett visst sétt i forhallande till den
tilltalade, sa upprétthaller konstruktionen ett subjekt som forstas utifrdn den tilltalade och
dédrigenom manligt priglade ideal. Detta far som foljd att tingsratternas tillimpning i
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praktiken gynnar mén som grupp och missgynnar kvinnor som grupp. Enligt min bedémning
ar darfor dessa forestéillningar, som priaglas av manligt kodade ideal och som ligger till grund
for tingsratternas tillimpning, problematiska for uppnéendet av jdmstédlldhet mellan konen.

5.2.1.8. Analys av brottsoffret i forhor

Nir det giller konstruktionen av brottsoffret i forhér menar jag i min analys 1 kapitel 4 att
brottsoffret som konstrueras vill och kan medverka i lagforingen av den tilltalade, men att
detta sker ndrmast motvilligt genom ett aterhdllsamt beréttande. Brottsoffret i forhor
konstrueras ocksa som tillrdckligt psykiskt stark for att minnas och beritta om véldtikten i
domstolen. Med stod av detta menar jag att brottsoffret som konstrueras forstar och kan leva
upp till att det dr i domstol framfor okdnda ménniskor som hon maste beritta detaljrikt, men
aterhdllsamt, med sjélvutldmnande detaljer om sig sjdlv, for att kunna hivda att hon ir ett
riktigt brottsoffer i valdtdktsmal. Enligt min tolkning konstrueras dirigenom detta brottsoffer i
ljuset av vad som enligt begreppet rdttssubjektets autonomi beskrivs som det rdttsstatliga
autonoma subjektet. Detta eftersom jag menar att brottsoffret konstrueras som rationellt,
logiskt och tillrickligt oberoende i och med formagan att kunna berétta pa det beskrivna sittet
om valdtékten, som kan innebdra en traumatisk upplevelse for brottsoffret, under
huvudférhandlingen framfor okédnda méanniskor.

Med stod av begreppet rittssubjektets autonomi dr det mojligt att konstatera att egenskaperna
som tillskrivs brottsoffret i denna konstruktion, dr egenskaper som &r hanforliga till den
offentliga manliga individen. Jag menar dérfor att det 4r mdjligt att dra slutsatsen att
konstruktionen av brottsoffret i forhor inte ar ett konlost réttssubjekt, utan istéllet konstruerat i
ljuset av manligt kodade ideal. Detta resonemang synliggor att tingsrétternas konstruktion av
brottsoffer i valdtiktsmal i detta avseende bygger pé dolda forestéllningar om réttssubjektet
som manligt kodat. Likt tidigare analyser, leder detta till slutsatsen att tillimpningen av den
konsneutrala valdtiktsbestimmelsen i praktiken gynnar midn som grupp och missgynnar
kvinnor som grupp, vilket ér ett problem for frimjandet av jimstélldhet mellan kdnen.

Nér det géller konstruktionen av brottsoffret i underdiskursen upprord under berdttandet har
jag 1 kapitel 4 konstaterat att detta brottsoffer konstrueras pa liknande sitt som det omedelbart
agerande brottsoffret i underdiskursen upprort sinnestillstand. Konstruktionen av detta
brottsoffer bygger pd forestdllningar om att brottsoffret &r synbart kdnsloméssigt upprord
ocksa under mélsidgandeforhdret, inte bara direkt efter valdtikten som den omedelbart
agerande brottsoffret, vilket med hjdlp av begreppet avskiljandets logik kan forklaras med att
det upprorda tillstandet konstrueras som normen. Andra reaktioner blir i denna konstruktion
avvikande. Att tingsrétternas konstruktioner bygger pa detta tankesétt synliggor att
tillampningen inte &r objektiv och varderingsfri. For en mer djupgdende analys hanvisas till
den tidigare gjorda analysen i underdiskursen upprort sinnestillstand 1 avsnitt 5.2.1.6.
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5.2.2. Overgripande analys — en forestillning om brottsoffer som antingen utsatta
passiva objekt eller medagerande handlande subjekt

Mot bakgrund av analysen av konstruktionerna av brottsoffer som gjorts i kapitel 4 samt
analyserna i forevarande kapitel, menar jag att et genomgdende tema ér att de flesta
konstruktioner och de forestdllningar de bygger pa kan delas upp utifran det
genusrittsvetenskapliga begreppet det relationella brottsoffret. Detta tema kan urskiljas i hur
malsdganden och hennes ageranden stindigt beskrivs och bedoms i forhallande till vad de
betyder utifrdn den tilltalades perspektiv. Analyserna visar séledes att det finns en
forestillning om hur brottsoffrets ageranden ska bedomas i tingsrétternas tillimpning som
leder till att brottsoffer i valdtiktsmal antingen kategoriseras som utsatta passiva objekt eller
medagerande handlande subjekt. Beroende pé vilken kategori konstruktionerna av brottsoffer
kan héanforas, far det olika konsekvenser for vilka mdojligheter brottsoffren har att enligt de
teoretiska utgangspunkterna?’! hivda att de saknar egen skuld i véldtdkten och ddrmed ska
anses som riktiga brottsoffer i valdtaktsmal.

Da begreppet det relationella brottsoffret kombineras med kriterierna enligt teorin om ideala
offer att offret ska vara svagt med ett tydligt uttalat behov av hjdlp samt att offret ska sakna
egen skuld i valdtdkten, sa ar det enligt min bedomning mojligt att med begreppet
avskiljandets logik dra slutsatsen att det skapas en dikotomi mellan konstruktionen av
brottsoffer som antingen subjekt eller objekt. Med stod av detta resonemang utgdr de
brottsoffer som konstrueras som utsatta passiva objekt normen for de brottsoffer som anses
som skyddsvérda 1 tingsrétternas tillimpning, d4 de enligt analyserna i kapitel 4 1 hdgre grad
anses trovérdiga eller kraven p att deltagandet ska beddmas som ofrivilligt &r ldgre.?’? De
brottsoffer som konstrueras som handlande subjekt positioneras istéllet som det avvikande
och far det svarare att hivda sin status som riktiga brottsoffer i valdtdktsmal, genom till
exempel paforandet av olika krav pd handlande for att deltagandet ska anses som ofrivilligt.?’?

Baserat pa mina analyser kan sammanfattningsvis konstateras att konstruktionen av det utsatta
brottsoffret och det vilvilliga brottsoffret kan hanforas till kategorin utsatta passiva objekt.
Det avstandstagande brottsoffret fore och under véldtikten, det provocerande brottsoffret och
det medverkande brottsoffret kan istillet hinforas till medagerande handlande subjekt.

Exempel pa en kategorisering i motsatsparen objekt respektive subjekt kan ses i min analys
om att det inte stdlls nagra krav pé ett visst agerande eller nagon forklaring fran det utsatta
brottsoffret for att deltagandet enligt tingsrétterna ska framsta som ofrivilligt och att den

tilltalade méste ha haft insikt i detta. Medan det ddremot stills krav pa avstandstagandet for
det avstdndstagande brottsoffret fore valdtakten och krav pé rimlig forklaring till agerandet

27! Teorin om ideala offer, valdtiktsmyter och det genusrittsvetenskapliga begreppet det relationella brottsoffret.
272 Exempel pé detta ges nedan i forevarande avsnitt.

73 Se t.ex. analyserna av konstruktionerna av de avstdindstagande brottsoffien i avsnitt 4.2.1.4. Sammanfattande
analys av konstruktionen av det avstindstagande brottsoffret fore valdtikten samt avsnitt 4.3.2.5.
Sammanfattande analys av konstruktionen av det avstandstagande brottsoffret fore valdtikten.
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for det provocerande brottsoffret for att deltagandet ska anses ofrivilligt och den tilltalade ska
anses ha haft insikt i detta forhallandet.

Att min analys av konstruktionerna ovan visar att tingsritternas tillimpning bygger péa en
forestillning om att brottsoffer antingen kan anses som utsatta passiva objekt eller
medagerande handlande subjekt, innebér enligt begreppet det relationella brottsoffret att
brottsoffret kan sigas positioneras utifran en manligt bekénad rationalitet. Brottsoffrets
ageranden bedOms utifrdn den tilltalade. Eftersom konstruktionerna av brottsoffer
positioneras utifrdn en manligt bekonad rationalitet, fr kvinnorna svért att na upp till kraven
som finns dolda i tingsritternas tillimpning. Liksom analyserna som gjorts ovan i avsnitt
5.2.1., i relation till konstruktionerna som baseras pa en manligt bekonad rationalitet, s kan
ocksé hir goras en analys med hjilp av begreppet rdttssubjektets autonomi. Med stod av
begreppet réttssubjektets autonomi dr det enligt min beddmning mojligt att dra slutsatsen att
rittssubjektet, sdledes brottsoffret, som tingsrétterna konstruerar i sin tillimpning inte &r
konlost utan istdllet skapat i1 ljuset av manligt kodade ideal. Detta far som foljd att den till
synes neutrala tillimpningen av valdtdktsbestimmelsen i praktiken gynnar mén som grupp
och missgynnar kvinnor som grupp, vilket ddrigenom utgor ett problem for uppnéendet av
jamstélldheten mellan konen.

5.3. Sammanfattning

Inledningsvis kan sédgas att jag med hjalp av de genusréttsvetenskapliga begreppen har kunnat
synliggora ytterligare forestéillningar om brottsoffer i valdtaktsmal i de tingsrattsavgdranden
som har undersdkts i uppsatsen, vilket har utgjort en del av den kritiska undersdkningen av
hur brottsoffer konstrueras 1 tillimpningen av valdtaktsbestimmelsen. Liksom i analysen i
kapitel 4, har det faktum att jag kunnat synliggéra att tillimpningen bygger pa vissa
forestillningar om brottsoffer i valdtaktsméal ocksa synliggjort att tillimpningen av
valdtiktsbestimmelsen i dessa rittsfall inte dr objektiv och virderingsfri. Utover dessa
slutsatser visar min analys att forestdllningarna som jag har synliggjort i detta kapitel genom
att gynna mén som grupp och missgynna kvinnor som grupp, bidrar till upprétthallandet av
den maktordning vari mdn som grupp ar dverordnade kvinnor som grupp. Férekomsten av
dessa forestdllningar i tingsratternas tillimpning utgdr darfor enligt min mening ett
jamstélldhetsproblem.

Nedan sammanfattas de forestdllningar som jag har identifierat utifrdn de
genusrittsvetenskapliga begreppen. Jag kommer dock inte redogora for exakt vilka
forestillningar som kan urskiljas i varje konstruktion, eftersom konstruktionerna enligt min
mening har gemensamt att de bygger pa samma forestillningar men av olika anledningar och 1
olika grad. Vidare redogor jag for de konsekvenser dessa forestdllningar kan ségas fa for
tillampningen samt for frimjandet av uppnaendet av jamstdlldhet mellan konen.

Min analys i detta kapitel visar att flera av konstruktionerna av brottsoffer bygger pa en
indelning av brottsoffren i antingen utsatta passiva objekt eller medagerande handlande
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subjekt. Med hjélp av begreppet det relationella brottsoffret kan det synliggoras att denna
indelning gors genom att brottsoffrets ageranden bedoms i relation till den tilltalade, vilket
leder till slutsatsen att tingsrétternas tillimpning gors utifran en manligt bekdnad rationalitet.
Detta kan illustreras av exemplet att brottsoffrets avstandstagande beddms utifidn vad den
tilltalade kan anses ha haft mojlighet att uppfatta i konstruktionen av det avstandstagande
brottsoffret under valdtikten. Eftersom brottsoffret gér motstdnd och forsoker virja sig fran
véldtikten, s& bedoms hon som ett handlande subjekt. Uppfattas hennes avstdndstagande inte
som tydligt nog sett fran den tilltalades synvinkel, s beddms hon i egenskap av handlande
subjekt som medagerande och den tilltalade far darigenom en minskad skuld i valdtékten.

Att brottsoffrets ageranden far sin betydelse i relation till den tilltalade, det vill sdga de
bedoms utifran en manligt bekonad rationalitet, har jag dérefter analyserat med hjélp av
begreppet réttssubjektets autonomi. Analyserna med hjélp av detta begrepp synliggor att de
brottsoffer som tingsritterna konstruerar bygger pa en forestillning om ett manligt kodat
rittssubjekt. Detta far som foljd att det gér att dra slutsatsen att tingsrétternas till synes
objektiva och vdrderingsfria tillimpning i praktiken gynnar mén som grupp och missgynnar
kvinnor som grupp, vilket enligt min beddmning utgér ett problem for uppnéendet av
jamstélldhet mellan konen.

Indelningen av brottsoffren i antingen utsatta passiva objekt eller medagerande handlande
subjekt har ocksa analyserats med hjélp av begreppet avskiljandets logik. Med stod av
begreppet har jag dragit slutsatserna att de brottsoffer som konstrueras som utsatta passiva
objekt utgdr normen for vilka som anses som riktiga brottsoffer i valdtiktsmal, medan de
brottsoffer som konstrueras som medagerande handlande subjekt konstrueras som avvikande
till vad som anses som ett riktigt brottsoffer. Indelningen av brottsoffren i objekt respektive
subjekt bildar séledes ett motsatspar som ordnas hierarkiskt 1 tingsrétternas tillimpning, vilket
synliggor en forestillning i tingsrétternas tillimpning om hur olika handlingssétt och
reaktioner hos brottsoffer ska vérderas. Detta kan illustreras med exemplet att det utsatta
brottsoffret konstrueras som ett utsatt passivt objekt vars agerande inte pafors ndgot extra krav
for att deltagandet ska anses frivilligt. Avstandstagandet for det avstandstagande brottsoffret
fore valdtakten dr ddremot belagt med bland annat krav pa agerande genom ord och/eller
handlingar samt att detta sker tydligt nog. Enligt min analys visar avsaknaden pa krav for det
utsatta brottsoffret att det konstrueras som normen for definitionen av ett riktigt brottsoffer i
véldtaktsmal, medan det avstandstagande brottsoffret fore valdtikten utgdr det avvikande.

Analysen visar ocksa att det finns tydliga forvantningar pd hur brottsoffer i valdtaktsmal ska
agera och reagera efter valdtikten. Med hjélp av begreppet réttssubjektets autonomi har jag
identifierat att flera av dessa forvéntningar bygger pa forestdllningar om egenskaper hos
subjekt som dr manligt kodade. Detta kan ses i bland annat konstruktionen av det omedelbart
agerande brottsoffret, som jag menar konstrueras som ett rationellt, logiskt och handlande
subjekt genom att hon direkt efter valdtdkten forstir och erkidnner vad hon har utsatts for, for
att omedelbart direfter reagera och genom olika handlingar agera for att hdvda sin status som
riktigt brottsoffer i valdtaktsmal. Med stod av begreppet réttssubjektets autonomi menar jag
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att detta brottsoffret konstrueras i en mall for rattssubjekt som &r manligt priglat, vilket
dérigenom bidrar till gynnandet av mén som grupp och missgynnande av kvinnor som grupp.

Med hjélp av begreppet avskiljandets logik har jag i min analys kommit fram till att dessa
forvantningar pd hur brottsoffer ska reagera, som illustreras av tingsrétternas monster av
beskrivningar av vissa handlingar och reaktioner, ocksa leder till att vissa handlingssitt och
reaktioner i forhallande till vdldtdkten konstrueras som norm. Detta gor att andra sétt att
handla och reagera riskerar att ses som avvikande, vilket forsvarar for brottsoffer som agerar
och reagerar pé andra sitt. Denna analys kan illustreras av underdiskurserna upprort
sinnestillstand samt upprord under berdttandet, som konstruerar brottsoffer som uppvisar
synbara upprorda kanslor direkt efter valdtiakten samt under malsdgandeforhoret vid
huvudférhandlingen. Jag menar att eftersom de upprorda tillstdnden ar s& vanligt
forekommande i tingsratternas beskrivningar av malsdganden, s& utgdr de normen for hur
brottsoffer kiinslomadssigt ska reagera efter en valdtikt. Denna analys synliggor saledes att
tingsritternas tillimpning bygger pa forestéllningar om hur olika ageranden och reaktioner
ska vérderas, vilket ddrigenom visar att tillimpningen inte &r objektiv och virderingsfti.

Avslutningsvis kan sédgas att analysen i forevarande kapitel synliggor att tingsratternas till
synes objektiva tillimpning av den konsneutrala vildtaktsbestimmelsen bygger pd
forestdllningar om brottsoffer i valdtaktsmal som baseras pa manligt kodade ideal. Det
handlar om forestdllningar om hur brottsoffer ska agera och dirigenom vilka personliga
egenskaper de besitter, som bygger pd manligt priglade ideal och som producerar och
reproducerar en mall for vilka subjekt som anses som riktiga brottsoffer. Vidare handlar det
om forestéllningar om hur brottsoffrets ageranden ska beddmas och positioneras utifran den
tilltalades perspektiv, det vill sidga tingsrétternas bedomningar gors utifrdn en manligt
bekonad rationalitet. Dessa forestéllningar som baseras pa manligt kodade ideal synliggor
saledes for det forsta att tillimpningen i de tingsréttsavgéranden som undersokts i uppsatsen
inte sker objektivt och vérderingsfritt. Vidare synliggor analysen for det andra att
forekomsten av just dessa forestillningar bidrar till att producera och reproducera den
konsmaktsordning vari mén dr 6verordnade och kvinnor underordnade, vilket far betydelse
for upprétthillandet av de ojdmstdllda maktforhallandena i samhaéllet.
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6. Avslutande slutsatser och reflektioner

Det overgripande syftet med uppsatsen har varit att kritiskt undersdka hur brottsoffer
konstrueras i tilldimpningen av valdtaktsbestimmelsen i 6 kap. 1 § st. 1 BrB. Resultatet fran
studien visar att brottsoffer 1 valdtaktsmal konstrueras pa ménga olika, ibland motsagelsefulla,
sdtt 1 tingsrétternas tillimpning. Med hjdlp av uppsatsens teoretiska utgangspunkter har jag
kommit fram till att brottsoffer konstrueras pa varierande sétt beroende pa om tingsrétternas
beskrivningar av mélsidganden dr hanforliga till tiden fore, under eller efter valdtakten.

Nir det giller beskrivningar av mélséganden for tiden fore valdtikten har jag genom studien
urskilt tre vanligt forekommande konstruktioner av brottsoffer. Det handlar om
konstruktionen av ett brottsoffer som tar avstand frn véldtikten genom ord och/eller
handlingar, ett utsatt brottsoffer som konstrueras som svagt och forsvarslost samt ett
brottsoffer som konstrueras som provocerande och utmanande.

Avseende tingsritternas beskrivningar av malsdganden for tiden under valdtikten har jag 1
studien urskilt tvd framtradande konstruktioner av brottsoffer. Det handlar dels om
konstruktionen av ett medverkande brottsoffer som aktivt bejakar den sexuella handlingen,
dels om ett brottsoffer som konstrueras pa ett liknande sétt som det avstandstagande
brottsoffret fore valdtakten, det vill sdga som ett brottsoffer som tar avstand frén valdtikten
genom ord och/eller handlingar.

Niér det gédller beskrivningar av mélséganden for tiden efter valdtakten har jag genom
undersokningen urskilt tre framtrddande konstruktioner av brottsoffer. Det handlar om
konstruktionen av ett brottsoffer som omedelbart efter valdtakten handlingskraftigt agerar och
reagerar pa olika sétt. Vidare konstrueras ett vélvilligt brottsoffer som inte hyser nigot agg
mot den tilltalade och darfér bedoms sakna anledning att vilja falskt anklaga honom for
véldtikt. Slutligen konstrueras ett brottsoffer som vill och kan medverka i lagforingen av den
tilltalade 1 malsdgandeforhoret genom att berdtta detaljrikt om valdtakten, men pa ett
aterhdllsamt sdtt samt berdtta om sjélvutldmnande detaljer, under ett upprort tillstand.

I syftet med uppsatsen har det ingétt att synliggora vilka forestillningar om brottsoffer i
véldtaktsmal som kommer till uttryck 1 tingsrétternas beskrivning av malsdganden. Resultatet
visar att konstruktionerna av brottsoffer som kan urskiljas i tingsrétternas tillimpning bygger
pa en méngd olika, till viss del inkonsekventa, forestdllningar om brottsoffer i valdtaktsmal.
Med hjélp av teorin om ideala offer samt valdtaktsmyter har jag kunna dra slutsatser om hur
de olika forestédllningarna far betydelse for om de olika konstruktionerna av brottsoffer far
skuld i véldtikten eller anses som riktiga brottsoffer i valdtaktsmal. Slutsatserna jag har
kommit fram till i studien &r att ndgra av konstruktionerna bygger pa forestéllningar om att
brottsoffer kan och ska gora motstdnd, samt att de inte fir bete sig utmanande eller
provocerande for att anses som riktiga brottsoffer i valdtdktsmal. Samtidigt baseras andra
konstruktioner av brottsoffer pa forestéllningar om att brottsoffer ska vara vélanpassade,
passiva, svaga och underordnade den tilltalade. I forestdllningen att brottsoffer ska vara svaga
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ligger dock ocksa forestéllningen att de dnda &r tillrdckligt starka for att kunna hivda att de &r
riktiga brottsoffer, vilket i sig belyser en binir kategorisering som ar motségelsefull.

Med hjélp av de genusrittsvetenskapliga begreppen har jag i min analys kunnat synliggora
ytterligare forestillningar om brottsoffer i valdtiktsméal som tingsrétternas tillimpning bygger
pa. Analysen med hjdlp av begreppet det relationella brottsoffret har visat att det finns en
forestillning om att brottsoffers ageranden ska beddmas i relation till den tilltalade, vilket féar
betydelse for hur den tilltalades skuld sedan bedoms. Detta far som foljd att brottsoffer
konstrueras som antingen utsatta passiva objekt eller medagerande handlande subjekt, vilket
har visat att tingsrétternas tillimpning gors utifrdn en manligt bekdnad rationalitet. Med hjélp
av begreppet réttssubjektets autonomi har jag visat att denna forestdllning i sig bygger pa en
forestillning om att réttssubjektet 4r manligt kodat, vilket gor att tillimpningen i praktiken
gynnar mén som grupp och missgynnar kvinnor som grupp. Mot bakgrund av detta har jag
med hjdlp av begreppet avskiljandets logik kommit fram till att de brottsoffer som konstrueras
som utsatta passiva objekt, konstrueras som normen for definitionen av riktiga brottsoffer.
Samtidigt konstrueras de medagerande handlande subjekten som avvikande.

Min analys har vidare visat att det finns forvantningar pé hur brottsoffer i valdtiktsmal ska
agera och reagera efter valdtikten. Med hjélp av begreppet réttssubjektets autonomi har jag
identifierat att flera av dessa forvéntningar bygger pa forestdllningar om att subjekt besitter
vissa egenskaper, som i sig 4r manligt kodade. Jag har visat att konsekvensen av detta blir att
tillampningen av valdtdktsbestimmelsen inte bidrar till uppnaendet av jamstilldhet mellan
konen. Vid en analys av dessa forvintningar har jag med hjélp av begreppet avskiljandets
logik kommit fram till att dessa forvantningar pd hur brottsoffer ska reagera, bygger péd
forestillningar om hur olika ageranden och reaktioner ska vérderas.

1 syftet med uppsatsen har det vidare ingatt att undersoka innebdrden av 6 kap. 1 § st. 1 BrB
for att forsta den juridiska regleringen som tingsritterna utgér ifran i sin tillimpning av
véldtaktsbestimmelsen. Resultatet av min undersdkning av hur valdtakt i 6 kap. 1 § st. 1 BrB
regleras visar att inneborden av de rekvisiten av bestimmelsen som finns kvar frdn den
tidigare lydelsen ar relativt klara. Nar det ddremot géller det nya gransdragande rekvisitet inte
deltar frivilligt, sa menar jag med stdd av undersokningen att det rdder en del oklarheter kring
hur enskilda fall ska bedomas. Detta giller framst situationer dd malsdganden har forhallit sig
passiv under deltagandet samt inom relationer eller sexuell samvaro som préglas av vald.

Resultatet av undersdkningen av bestimmelsens innebord har haft betydelse for min forstielse
av hur tingsritterna konstruerar brottsoffer. Att en del av tidigare praxis fortfarande géller
samt att vissa oklarheter foreligger géllande frivillighetsrekvisitets ndrmare innebord, menar
jag har skapat en bakgrundsforstaelse for att tingsrétterna i sin tillimpning fortfarande kan
sdgas resonera i skuldbelidggande termer i sina beskrivningar av malsdganden.

Jag har genom uppsatsen pdvisat att tingsrétternas tillimpning av véldtiktsbestimmelsen

bygger pa dolda forestdllningar, som har kunnat dskadliggoras forst vid en analys av vilka
monster som forekommer 1 ett storre antal rattsfall, vilket har lett till slutsatsen att
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tillampningen inte sker objektivt och virderingsfritt. Eftersom jag har pavisat att dessa
forestillningar far som f6ljd att mén som grupp gynnas medan kvinnor som grupp
missgynnas, sd har jag dragit slutsatsen att detta utgor ett problem for uppndendet av
jamstélldhet. Med stod av det anforda och for att aterknyta till utgdngspunkten att valdtékt ar
ett jamstélldhetsproblem,?’* gor jag bedomningen att tingsritternas tillimpning upprétthéller
den konsmaktsordning som innebér att kvinnor &r underordnade och min dverordnade samt
att det manliga utgdr normen vilket gor att kvinnor missgynnas. Jag gor darfor gallande att
tingsritternas tillimpning leder till bibehallandet av kvinnors systematiska underordning,
vilket inte bidrar till uppnéendet av det jdmstalldhetspolitiska delmalet att ”méns vald mot
kvinnor ska upphora”.

Att jag menar att tingsrétternas tillimpning av den nya valdtaktsbestimmelsen inte bidrar till
att uppné det nimnda delmalet, dr intressant att belysa i ljuset av det paradigmskifte fran vald
till frivilligt deltagande som skett i véldtiktsbestimmelsen och som regeringen bedémer vara
en viktig atgérd for att nd delmalet. Jag menar med stod av uppsatsens resultat att
rittstillampningen inte hinger med i den utveckling som har skett 1 valdtiktsbestimmelsen.
Trots att verktyget i sig, den nya véldtaktsbestimmelsen, &r utformat pé ett sétt som &r tankt
att bryta kvinnors systematiska underordning, s& visar min uppsats att verktyget inte per
automatik dndrar de forestillningar som réttstillimpningen vilar pd. Enligt min uppfattning
visar min uppsats, genom synliggoérandet av dessa forestillningar om brottsoffer i
véldtaktsmal som leder till uppritthallandet av radande konsmaktsordning, att det pa en
strukturell nivé behdver goras nidgot utdver fordndringar i valdtiktsbestimmelsen. Detta for
att uppna det jamstélldhetspolitiska delmélet samt, for att aterknyta till uppsatsens bakgrund,
for att legitimera den domande verksamheten. Vad detta skulle vara kréver dock en annan
undersokning och analys.

Mot bakgrund av de slutsatser jag har kunnat dra i uppsatsen, menar jag dock inte att
forekomsten av subjektiva forestéllningar hos individerna i den démande verksamheten dr det
problematiska, eller att forestdllningarna ens gér att separera fran individerna. Utifran den
socialkonstruktionistiska ansats som anlagts i uppsatsen ér jag av uppfattningen att vi alla ér
historiskt och kulturellt priaglade, vilket gor att ett objektivt domande inte 4r mdjligt. Istdllet
for att dolja dessa forestillningar och varderingar efter bista formaga for att kunna latsas att
tillampningen sker objektivt och virderingsfritt, atminstone till ytan sett, menar jag att det
viktiga ar att synliggora att dessa subjektiva forestillningar finns samt belysa vilka grunder
dessa baseras pd. Detta for att kunna nyansera och medvetandegora rittstillimpningen och pé
det séttet i sa hog grad som mojligt undvika dolda subjektiva forestdllningar och virderingar i
den domande verksamheten som leder till oonskade eftekter. Genom att efterstridva denna
reflekterade réttstillimpning skulle kanske definitionen av ett riktigt brottsoffer i valdtaktsmal
en dag komma att baseras pa en transparent rattstillimpning, som inte leder till ett oonskat
bibehéllande av kvinnors systematiska underordning.

274 Se Avsnitt 1.4.3. Valdtikt — ett jimstilldhetsproblem.
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