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Abstract

Titel: Diskursiva konstruktioner av tiggeri och tiggare. En Kritisk diskursanalys av politiska
ledartexter publicerade i svenska dagstidningar.

Forfattare: Anneli Bergman och Madelene Borg

I uppsatsen undersoktes vilka diskurser om tiggeri och “tiggare” som framkom i tre
dagstidningars ledartexter under tidsperioderna 1998-2000 samt 2013-2015. Dagstidningarna
som valdes ut var Svenska Dagbladet, Dagens Nyheter samt Aftonbladet da dessa tre har
olika politiska inriktningar. Studiens syfte var att undersoka och jamféra hur tiggeri och
personer som tigger har framstallts under de tva tidsperioderna. Materialet bestod av 57
politiska ledare, med en fordelning pa 14 ledartexter publicerade i Aftonbladet; 23 ledartexter
publicerade i Dagens Nyheter och 20 ledartexter publicerade i Svenska Dagbladet. Ar 1998-
2000 fann vi 15 relevanta ledartexter vilket ar betydligt farre an de 42 ledartexter som vi fann
relevanta for ar 2013-2015. Studiens teoretiska ram utgjordes av teorierna och begreppen
socialkonstruktionism, diskurs och diskursordning, rasifiering samt vardiga och ovéardiga
fattiga. Metoden som anvants ar diskursanalys, ndrmare bestamt Faircloughs kritiska
diskursanalys, dar en detaljerad analys av spraket i ledartexterna kopplas till bade diskursiv
och social praktik. Studien har visat att det fanns saval likheter som skillnader i de diskurser
som reproducerats pa 1990-talet respektive 2010-talet. Vi kunde bland annat identifiera en
arbetssamhallets diskurs under bada perioder medan en rasistisk och nationell diskurs enbart
var framtradande i ledartexter fran 2010-talet. Vidare visade var studie att personer som
tigger konstruerades som bade offer och fordvare samt som ovardiga fattiga under bada
tidsperioderna men pa olika satt. Det behdvs vidare forskning inom omradet som kan
fordjupa forstaelsen av diskurser om tiggeri och de som tigger, antingen med hjalp av samma
begrepp och teorier som anvants i féreliggande uppsats eller med inférande av begrepp som
exempelvis andrafiering eller kon.

Nyckelord: tiggeri, tiggare, kritisk diskursanalys, fattigdom, politiska ledare
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1. Inledning

De sa kallade EU-migranterna utgors av fattiga manniskor fran framférallt Rumanien (men
aven Bulgarien), oftast tillhérande de romska minoritetsbefolkningarna, som anvénder sig av
den fria rorligheten inom EU. | dagligt tal anvands beteckningen EU-migrant synonymt med
“tiggare” medan myndigheterna anvénder bendmningen utsatta EU-medborgare (Hansson
2019, ss. 21, 25-26). Det ror sig om ett relativt litet antal ménniskor, 4000-5000 utsatta EU-
medborgare beraknades finnas i Sverige ar 2015 (SOU 2016:6, s.7). Trots det sa har olika
fragor kopplade till EU-migranterna och till tiggeriet blivit hett debatterade, framférallt efter
ar 2010. Nagon konsensus om hur tiggeriet ska hanteras finns inte. | Sverige nekas EU-
migranterna skydd mot vader och kyla, tillgang till vatten och sanitet, vard, utbildning (dven
for barnen) och sociala insatser. De avhyses fran sina boplatser utan att anvisas alternativ och
foretradare for regeringen har gatt ut till allmanheten med en uppmaning om att inte ge
pengar till de som tigger. Genom dessa atgarder har Sverige, som inte forbjudit tiggeri mer an
pa lokal niva i vissa kommuner, forsokt fa de som tigger att sjalvmant lamna Sverige
(Hansson 2019, ss. 23-33, 190, 660, 686-688, 699).

Tiggeri framstélls ofta som ett nytt problem, men det var inte mer &n tjugo ar sedan som en
tidigare medial debatt om tiggeri rasade. Det fanns inte heller da, i slutet av 1990-talet, nagon
samsyn i hur tiggeriet skulle forstas (Beijer 1999; Magnusson 2002, ss. 40-41).

Vi forstar personer som agnar sig at tiggeri som en av samhéllets allra mest maktlésa grupper.
Var utgangspunkt i uppsatsen ar att representationer av varlden, diskurser, kan uppratthalla
eller forandra ojamlika maktforhallanden. Hur man talar och skriver om tiggeriet och de
manniskor som tigger far konkreta konsekvenser. Det kan halla manniskor kvar i en

underordnad utfattig position, eller bidra till frigorelse och jamlikhet.

1.1 Problemformulering

| Sverige avskaffades den nationella kriminaliseringen av tiggeri slutgiltigt i och med
inforandet av Socialtjanstlagen (SFS 1980:620) ar 1982. Den senaste lagen pa nationell niva

som innebar tiggeriforbud var Lagen om samhallsfarlig asocialitet fran ar 1965 (Hansson
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2019, s. 26; SFS 1964:450). Tiggeri och personer som tigger diskuterades i media i slutet av
1990-talet i Stockholm. FoU-rapporten Tiggeri - ett nygammalt fenomen beskrev en stor
okning av tiggeri fran ar 1997 och att orsakerna delvis stod att finna i atstramningar inom

sjukvarden och socialtjansten (Beijer 1999).

Enligt betankandet fran nationella samordnaren for utsatta EU-medborgare 6kade antalet
utsatta EU-medborgare i Sverige fran ar 2012, en 6kning som fortsatte fram till ar 2015
varefter den stannade av (SOU 2016:6, s. 7). I Sverige har begreppet “tiggare” forandrats fran
att under 1990-talet kopplas till hemldsa missbrukare eller psykiskt sjuka till att idag kopplas
ihop med EU-migranter, oftast rumanska romer. Under de senaste aren har flera forslag om
att ater kriminalisera tiggeri lagts fram, bade nationellt genom motioner i Riksdagen och i
enskilda kommuner (Hansson 2019, ss. 25-26, 31-32, 44). Nagot nationellt tiggeriforbud har
inte inforts men flera kommuner har infort forbud eller tillstandskrav. | borjan av mars 2021
var det 14 kommuner som infort nagon form av forbud (Mattsson 2021). Det finns ingen
konsensus om hur tiggeri ska forstas och hanteras vilket gor det intressant att underséka det
som en diskursiv kamp inom omradet. Diskursiv kamp innebar att diskurser strider mot
varandra for att fixera betydelser pa sitt eget satt och uppna hegemoni, det vill sdga dominans
(Winther Jgrgensen & Phillips 2000, s. 13).

1.2 Syfte och fragestallningar

Syftet med uppsatsen ér att undersoka vilka diskurser om tiggeri och “tiggare” som
framkommer i politiska ledartexter i de tre dagstidningarna Dagens Nyheter (DN), Svenska
Dagbladet (SvD) och Aftonbladet, identifiera vilka som varit mest framtrddande och att
jamfdra diskurserna vid de olika publiceringsperioderna. Undersdékningsmaterialet som
anvands ar publicerat under totalt sex ar och fordelar sig under de tva perioderna 1 januari
1998 - 31 december 2000 och 1 januari 2013 - 31 december 2015. De ledartexter om tiggeri
som publicerades i de tre namnda dagstidningarna fokuserade pa olika sociala grupper under
de bada perioderna. Vi vill undersoka om det gor att andra diskurser blir mer framtradande
eller om samma diskurser upprepar sig. Uppsatsens bakomliggande syfte ar att pavisa och
ifrdgasatta diskurser som uppratthaller ojamlika maktférhallanden. Utifran syftet har tva

preciserade fragestallningar utarbetats:



e Vilka diskurser om “tiggare” och tiggeri &r sdrskilt framtradande i politiska ledare

publicerade i DN, SvD och Aftonbladet aren 1998-2000 samt 2013-2015?

e Vilka likheter och skillnader ar majliga att identifiera i materialet fran aren 1998-2000
respektive 2013-2015?

1.3 Avgransningar

Uppsatsen syftar inte till att undersdka diskurser om fattiga manniskor i allménhet och heller
inte om personer med missbruk eller psykisk sjukdom, romer, dsteuropéer eller migranter.
Aven om dessa diskurser kan antas vara angransande och delvis 6verlappande sa &r ett sddant
fokus inte motiverat eftersom syftet med uppsatsen ar att understéka diskurser om tiggeri och
“tiggare”. Den gemensamma kategorin som personerna beskrivits tillnéra bade perioden
1998-2000 och 2013-2015 ér just “tiggare”. Avgriansning har gjorts till de mediala debatterna
aren 1998-2000 och 2013-2015 och undersokningsmaterialet har avgréansats till politiska
ledartexter fran DN, SvD och Aftonbladet, detta for att kunna gora en mer fordjupad analys

av materialet.

1.4 Relevans for socialt arbete

Socialt arbete ar inriktat pa att hitta forklaringsmodeller och majliga l6sningar pa sociala
problem. Nar ett problem &r sa pass stort att det gar att urskilja en grupp eller om antalet
gruppmedlemmar okar ses det som ett socialt problem. Tiggeri i Norden omfattar endast ett
litet antal individer men eftersom denna grupp anses ha okat sedan 1990-talet sa ses tiggeri
som ett socialt problem. For att kunna forklara och forsta ett socialt problem ar det viktigt att
reflektera Gver det. Vad som betraktas som ett socialt problem varierar beroende pa tid och
sammanhang. Personer kommer uppfatta och anse att det sociala problemet bor hanteras pa
olika satt beroende pa vilken politisk eller ideologisk grundsyn de har (Meeuwisse & Sward
2013, ss. 17, 28, 40). Dean (1999, s. 1) argumenterar for att tiggeri framforallt bor forstas
som en fraga om socialpolitik eftersom atgarder mot tiggeri ar en del av sjalva

socialpolitikens framvéxt.



Var forforstaelse ar att de personer som tigger befinner sig i en mycket fattig och utsatt
position. Detta gor fragan direkt relaterad till det sociala arbetets kdarnuppdrag, i vilket
solidaritet, minskad fattigdom, skydd och st6d av utsatta och fortryckta grupper och individer
ar framtradande (Akademikerférbundet SSR u.d., s. 3).

Healy (2014, s. 193) menar att det ar viktigt att socialarbetaren forhaller sig kritiskt och
reflekterar Gver sin position for att minska maktskillnader gentemot klienten. Vi anser darfor
att det bade ar viktigt och relevant att socialarbetaren standigt reflekterar 6ver de radande
diskurserna i samhallet, da dessa formar hur man ser pa personer, samt ifragasatter dessa for
att inte bidra till fortryck. Synliggérande av diskurser genom diskursanalys ar darfor

nddvéndigt.

1.5 Begreppsanvandning

Hansson (2019, s. 124) skriver att ingen ménniska essentiellt &r en “tiggare” - beteckningen
beskriver en social relation pa liknande sdtt som klassbegreppet. “Tiggare” som epitet innebar
oundvikligen en reducering av vad en minniska som tigger &r (en “tiggare” kanske ar
mamma, socialdemokrat eller hantverkare). Men eftersom diskursiva gruppbildningar bortser
fran skillnader inom grupper ignoreras alla andra sétt varpa grupper kunde ha bildats.
Grupper ar diskursivt konstruerade, de existerar endast sedan de formulerats i ord. Forst nér
en grupp talas om eller till, eller da nagon talar & en grupps vagnar, konstitueras gruppen
(Winther Jgrgensen & Phillips 2000, ss. 52-53).

Flera olika bendmningar anvands for de personer som tigger och det finns inget allmant
vedertaget begrepp (Sward 2015). | Nationalencyklopedin (u.d.) definieras “tiggare” som
“person som (huvudsakligen) livnar sig pa att tigga (mest vid beskrivning av éldre el. icke-
svenska forh.)”. Definitionen &r intressant eftersom den utover att definiera sjdlva aktiviteten
att tigga aven forklarar under vilka férhallanden ordet vanligen anvands. Det &r namligen inte
alla som tigger som &r “tiggare”. Vart material visar att benimningen “tiggare” anvdndes om
de personer som tiggde under 1990-talet i samtida ledartexter. Men under 2010-talet har
“tiggare” och EU-migrant anvants som synonymer. Det geografiskt-historiskt universella
fenomenet tiggeri har darmed fatt en geografisk-historisk partikular bestamning. Tiggeri ses

som nagot nytt och frammande. Personer som tigger pa samma satt som EU-migranter, men
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som &r svenska medborgare, anses inte vara “tiggare” (Hansson 2019, ss. 25-26, 29, 46).
Sjélva poédngen ér att diskursen fyller ordet “tiggare”, som enligt Nationalencyklopedin
egentligen bara betyder “person som livnér sig pa att tigga”, med innehéll. Detta ger skal till

att i uppsatsen analysera tiggeri och “tiggare”.

| Svenska Akademiens (u.d.) ordbok beskrivs “tiggare” vara en “person som (for sin 1.
familjens forsorjning (kringvandrande)) tigger; &v. dels allménnare: fattig person, dels klart
nedsattande; sarsk. i sadana uttr. som fattig tiggare”. Varfor anvander vi, i en uppsats vars
syfte dr att ifrgasitta ojamlika maktforhéllanden, en “klart nedsdttande” benimning och
bidrar till reproducerande av fortryckande diskurser? Eftersom vi vill jamféra diskurser under
tva publiceringsperioder, och 6vriga beteckningar som star till buds inte tacker in bada
perioderna (hemlds missbrukare anvands bara om de personer som tiggde under 1990-talet
medan EU-migranter och romer bara anvands om de personer som tigger under 2010-talet) &r
“tiggare” den bendmning som perioderna har gemensamt. I en diskursanalys analyseras
spraket, vilket leder till att vi maste folja sprakbruket i vart material for att kunna besvara
uppsatsens fragestallningar. Vi kommer dock nér det ar utan risk for férvanskning av
materialet att anvdnda beteckningen “person som tigger” istéllet for “tiggare” da det kan

uppfattas mindre stigmatiserande (se Sward 2015, s. 271).



2. Bakgrund

| detta kapitel ger vi en kort bakgrund till fenomenet tiggeri och hur de personer som tigger
har framstallts historiskt, med sarskilt fokus pa Sverige och tiden 1990 och framat.

2.1 Forestallningar om tiggaren och tiggeri genom historien

Tiggeri ar en uraldrig praktik omgardad av myter, traditioner och forestallningar (Dean 1999,
s. 2). Erskine och Mclntosh (1999), som skriver ur ett brittiskt perspektiv pa tiggeri, menar att
det finns en sldende historisk kontinuitet i synen pa tiggeri. Forestallningar om bedrageri och
att “tiggaren” egentligen &r rik har en 1ang historia, liksom attityden att tiggeri visar pa dalig
moral medan den som skanker pengar gér en moraliskt god handling. Att klassificera de som
tigger i olika typer dr ocksa aterkommande genom historien. Om den som tigger inte anses
vara ett passivt offer beskrivs hen som arbetsskygg och potentiellt farlig. For att vara vardig
kravs att den tiggande personens liv &r transparent och 6ppet for inspektion, skriver
forfattarna vidare, och ar personen okand for givaren sa betyder det att den har flyttat. Genom
att flytta blir personen aktiv istallet for passiv — och darmed mindre vérdig att erhalla

allmosor (ibid.).

2.1.2 Synen pa tiggeri under 1900-talet

| Sverige har beslutsfattare forsokt kontrollera och disciplinera personer som tigger i
arhundraden (Sward 2012, s. 65). Enligt Losdrivarlagen, instiftad 1885, var en l6sdrivare
antingen 1) en person som stryker omkring fran ort till ort utan medel for sitt uppehélle utan
att soka arbete eller 2) en person som utan medel underlater att soka arligen forsorja sig och
som har ett levnadssatt som &r skadligt for allman sakerhet, ordning eller sedlighet.
Losdrivaren kunde domas till tvangsarbete i upp till ett ar (Wallentin 1989, ss. 5-6, 12-13).
Losdrivarlagen utreddes flera ganger under 1900-talet (Edman 2018, s. 164). 1923 ars
utredning kategoriserade losdrivare som “luffare, prostituerade, kopplerskor, hallickar, tattare

och zigenare” (ibid. ss. 167-168).

| borjan av 1900-talet skapades en ny typ av socialpolitik och synen pa l6sdriveriets 16sning
overgick mer och mer fran straff och tvang till hjalp och vard. Ar 1965 avskaffades
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L 6sdrivarlagen och ersattes av en lag om sa kallad samhallsfarlig asocialitet. Den som tiggde
kunde enligt denna lag fortsatt bli domd till tvangsarbete (SOU 2016:6, ss. 20-21). |
betankandet fran ar 1962 beskrivs det stora antalet luffare pa landsbygden ha bytts ut mot ett
litet antal I0sdrivare i stdderna (SOU 1962:22, ss. 125, 199). Utredaren kommer fram till att
bland bettlarna (dvs. de som tigger) ar det endast de patrangande som ska anses vara sa
samhéllsfarligt asociala att tvangsatgarder kan vidtas. Avkriminalisering av tiggeri skedde i
och med Socialtjanstlagens ikrafttradande ar 1982 (SOU 2016:6, s. 20).

Tiggeriet aterkom under 1990-talet i manga vasterlandska stater. De som tiggde var
framforallt hemlGsa personer och orsakerna anges vara ekonomisk kris, nedskarningar i
offentliga sektorn och nedlaggning av totala institutioner (Swérd 2015, s. 279). Tiggeri blev
da ater aktuellt i samhéllsdebatten och flera stater i Europa och USA kriminaliserade tiggeri
(Sward 2012, s. 65). | Stockholm var tiggeri en omdebatterad fraga under andra halvan av
1990-talet. Stockholms Lokaltrafik ansag att tiggeriet i kollektivtrafiken var ett ordnings- och
sékerhetsproblem och uppmuntrade resendrer att inte skénka pengar till tiggande manniskor.
Socialtjanstforvaltningen tryckte ar 2000 en broschyr vars syfte var att minska tiggeriet och i
denna avraddes méanniskor fran att ge pengar till de som tiggde (Magnusson 2002, ss. 10, 40-
42).

2.1.3 Synen pa tiggeri under 2000-talet

Fram till slutet av 1990-talet var de flesta europeiska granser stangda sinsemellan. Ar 2007
blev Bulgarien och Rumanien medlemmar i Europeiska unionen, EU. Den fria rorligheten
mojliggjorde att medborgare i Rumanien och Bulgarien kunde soka sig till andra lander for
att fa battre levnadsstandard men ocksa undkomma fattigdom och etnisk diskriminering i
hemlandet. Majoriteten av de fattiga EU-medborgare som tillfalligt befinner sig i Sverige ar
romer fran de senast tilltradda EU-landerna i Osteuropa. Romerna ar en av Europas mest
diskriminerade minoritetsgrupper (Haglund & Sward 2015; Mé&kinen 2013, ss. 205-208). 25
procent av de ruméanska romerna saknar en fast bostad, tillgang till utbildning eller
vardsystemet (EURoma Report 2010 se Makinen 2013, ss. 207-208). De jobb som romer
erbjuds i sina hemlander ar underbetalda, slitsamma och kan &ven vara livshotande (Caldaras
2015).



Sedan ar 2007 har cirka tre miljoner rumaner lamnat hemlandet for att forsoka fa ett battre liv
i vast. Manga hoppas pa ett jobb, men pa grund av spraksvarigheter samt 1ag eller ingen
utbildning ar det fa som lyckas. Detta innebér att en del istéllet forsoker fa ihop pengar
genom att tigga. Ruman-romerna har blivit felbehandlade och fortryckta i flera hundra ar och

utsatts an idag for rasistiska hatbrott utan konsekvenser for foérévaren (Caldaras 2015).

De tiggande EU-medborgarnas narvaro har lett till omfattande uppméarksamhet i medierna
bade i Sverige och andra vasteuropeiska lander (Sward 2015, s. 269). Caldaras (2015) menar
att starka kanslor vacktes nar fattiga EU-medborgare kom till Sverige for att fa det béattre
stallt men att empati och gavor snart byttes ut mot rykten om att tiggeriet organiserades i

kriminella ligor.

Enligt L66w (2015) dkade attacker mot tiggande EU-migranter under 2014. Attackerna drevs
pa bade av organiserade och oorganiserade grupper bland annat genom forum pa sociala
medier. Under samma tidsperiod rapporterade svenska medier om attacker mot fattiga EU-
migranter som tigger och deras taltlager. Huruvida det finns ett samband mellan attackerna

och padrivningen pa de sociala medierna kraver dock mer kunskap for att faststalla.

Ar 2011 inférde Sala kommun, som den férsta kommunen i Sverige, ett tiggeriférbud.
Forbudet upphédvdes sedan av Lénsstyrelsen som menade att ett tiggeriférbud inte var
forenligt med ordningslagen (Sannemalm 2011). Under ar 2016 beslutade Vellinge kommun
att infora ett tiggeriforbud. Lansstyrelsen upphévde dven detta beslut vilket ledde till att
Vellinge kommun 6verklagade. Ett ar senare, hosten 2017, beslutade Hogsta
Forvaltningsdomstolen att Vellinge kommun hade rétt att férbjuda passiv penninginsamling,
alltsa tiggeri (HFD 2018:75; Vellinge kommun 2018). | bérjan av mars 2021 var det 14
kommuner som hade infort lokala tiggerifoérbud. Vid tre tillfallen har Eskilstuna kommun

botfdllt personer som saknar tillstdnd for att “tigga pd attraktiva platser” (Mattsson 2021).



3. Tidigare forskning

Har nedan presenteras tidigare forskning som ligger nara uppsatsens forskningsomrade. Vi
har inte funnit att nagon annan har forskat pa samma undersokningsmaterial, eller gjort en
diskursanalys som jamfor tiggeri under flera tidsperioder. Den tidigare forskning som lag
narmast vart forskningsomrade och som vi darfor kan bygga vidare pa presenteras nedan.
Uppsatsens tidigare forskning syftar till att ge en bild av hur tiggeri har betraktats pa 1990-
talet samt 2010-talet i Sverige. Kapitlet avslutas med en sammanfattning av denna.

Ulla Beijers (1999) FOU-rapport och Hans Swards (2001) artikel hittade vi nér vi laste in oss
pa omradet da det visade sig att flera artiklar, uppsatser och rapporter (exempelvis Magnusson
2002; Swaérd 2015; SOU 2016:6) hanvisade till dessa. Erik Hanssons (2019) avhandling fann
vi genom att soka pa Begg*, Racis* och Swed* pa sokmotorn Supersok via Géteborgs
universitetsbibliotek. Avgransning gjordes till aren 2010-2021 vilket gav 2597 traffar. Genom
att sortera dessa efter relevans kunde vi finna Hanssons avhandling som hamnade pa plats 1.
Karin Zelanos (2019) artikel fann vi via Supersok pa Goteborgs universitetsbibliotek.
S6korden som vi anviande var Begg* och Swed* vilket gav 44 668 traffar. Aven har sorterades
artiklarna efter relevans och Zelanos artikel hamnade pa plats 3. Artikeln av Vanessa Barker
(2017) hittade vi genom att soka pa orden begg™ och Sweden i databasen ProQuest Social
Sciences. S6kningen gav 60 traffar och Barkers artikel fanns pa plats 14. Bade Zelanos och

Barkers artikel ar peer reviewed.

3.1 Tiggeri i Sverige under 1990-talet

Vi har valt att anvanda oss av Beijers undersokning av tiggeriet i Stockholm ar 1999, da den
behandlar forstaelsen av tiggeri och personer som tigger under denna tidsperiod. Beijers
studie, som utgor en FoU-rapport, saknar en djupare analys och &r snarare att betrakta som en
slags kartlaggning av tiggeriet i Stockholm. Utéver denna anvands en artikel av Sward (2001)
som beskriver hur tiggeri framstéllts och hanterats under 1990-talet. Vi hade foredragit att
anvanda oss av forskning fran ett universitet/hgskola men har trots manga sokningar inte
funnit nagot. Eftersom vi betraktar diskurser som kontextbundna sa ansag vi det inte lampligt

att anvanda en studie som undersoker fenomenet utifran ett annat land.



3.1.1 Myndighetspersoners syn pa tiggeri

Beijer (1999), socionom och forskningsassistent vid Socialtjanstférvaltningen i Stockholm,
genomforde ar 1999 pa uppdrag av Socialstyrelsen en studie av tiggeri i Stockholm. Beijer
intervjuade atta socialsekreterare vid Socialvardsbyran for bostadslosa, tio personer som
tigger och tva sektionschefer vid tva stadsdelar i Stockholm. I studien gjordes ocksa en
uppskattning av antalet personer som tiggde i Stockholm ar 1999. Vi fokuserar pa den del av
studien som ber0r socialsekreterarna och chefernas uppfattning om tiggeriet och de som
tigger. Vi menar att de besitter en maktposition i forhallande till de som tigger och att deras
uttalanden dels tillmats en storre tyngd, dels handlar om en grupp personer som de inte sjalva

tillhor, vilket gér dem mer lika den empiri som vi anvander i uppsatsen.

Studiens slutsats var att det fanns drygt hundra personer som tiggde i Stockholm. Cirka fyra
femtedelar av dessa hade missbruksproblematik och knappt en femtedel hade allvarlig
psykisk ohdlsa. Endast tre av de 116 personer som Beijer (1999) identifierade som “tiggare”
hade en egen lagenhet, sex personer hade nagon typ av boende, och resterande var helt
bostadsldsa. Socialsekreterarna som intervjuades menade att inkomsterna fran tiggeriet
framfor allt gick till att bekosta missbruk och att gavor darfor bara permanentar missbruket.
Socialsekreterarna uppgav att en del personer tigger trots att de har det gott stéllt da tiggeriet
betraktades som lonsamt. Insatserna fran socialtjansten beskrevs som omfattande men anda
sallan ha lett till ndgon forbattring. De som tigger beskrevs som ovilliga att ha kontakt med
myndigheter eller sjukvard samt inkapabla att anpassa sig efter socialtjanstens krav, men
socialsekreterarna menade ocksa att besparingskrav inom stadsdelarna samt forandringar i
psykiatrin lett till att det blivit svarare att fa behandling. De menade dock att for den som ville
och kunde sluta missbruka s& fanns det stora majligheter till hjalp. Allméanhetens bild av att
det ar synd om de som tigger och att de inte far hjalp av socialtjansten ar darfor felaktig
menade socialsekreterarna (ibid., ss. 9, 39, 115-122, 128).

De tva intervjuade sektionscheferna lyfte besparingar inom missbrukarvarden, landstinget
och stadsdelarna samt psykiatrireformen och omorganiseringar bland stadsdelarna som
bidragande orsaker till tiggeriet men menar samtidigt att alla som ”verkligen” vill ha vard och
behandling beviljas det. Det ar de som &r omotiverade och som maste stkas upp, som det inte
finns tid och resurser till. Aven sektionscheferna ansdg att man inte ska ge pengar till de som
tigger da det gor att de kan fortséatta missbruka (Beijer 1999, ss. 123-127).
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3.1.2 Heml6sa, uteliggare och tiggare uppméarksammas

Under 1990-talet upplevdes personer som tigger allt oftare som ett problem eller ett
storningsmoment som behdver insatser fran myndigheter. Flera storstader i USA och Europa
vidtog atgarder for att fa bukt med personer som sover utomhus och tigger (Sward 2001). Det
finns dock inget som tyder pa att det skett en 6kning av antalet personer som var hemldsa
eller tiggde under 1990-talet (Harvey 1999; Hertting 2000 se Sward 2001, s. 146).

Forskning visar att antalet hemltsa personer inte 6kat i Sverige under 1990-talet. Forskningen
vid denna tidpunkt visade att Sverige hade 1-2 hemldsa personer per 1000 invanare, vilket ar
ett mellanstort antal hemldsa i jamforelse med andra lander i Europa. Siffrorna &r osékra men
utvecklingen ar densamma i flera lander vilket tyder pa att matningen kan stamma. Enligt
Socialstyrelsen hade det inte skett nagon 6kning i antalet heml6sa personer mellan ar 1994
och 2000 men diremot var det fler personer som var “uteliggare” eller bodde péa hiarbéargen.

Frivilligorganisationer menade att de mest utsatta inte fick nagon hjéalp (Sward 2001).

Young (1999 se Sward 2001, s. 148-149) menar att vasterlandska samhéllen delar in
maénniskor i grupper dar personer som liknar den normativa gruppen inkluderas medan
personer som avviker fran samhallsnormen exkluderas. Enligt denna logik ses inte personer
som avviker, det vill sdga personer som tigger eller & hemldsa, som en grupp som &r varda
att satsa pa. Sward (2001, ss. 149, 150) menar att det skedde en forandring under 1990-talet

da myndigheterna gick fran att inkludera till att exkludera avvikande personer.

Efter diskussion om tiggeri, nolltolerans och kampanjer for att medborgarna ska skénka
pengar till frivilligorganisationer istéllet for till enskilda individer 6kade antalet
tidningsartiklar om hemléshet under 1990-talet. Forsdmringar i samhallsekonomin, brister i
valfarden och att tiggeri har normaliserats bland personer som tigger &r nagra bidragande
faktorer till hemldsheten enligt tidningsartiklar. Debatten i massmedia fokuserade pa den
enskilde individen och dess problematik medan strukturella forklaringar sasom brister pa
bostadsmarknaden inte lyftes lika ofta i reportagen (Sward 2001). Individerna beskrevs som
bland annat “knarkarna, hororna, trashankarna [...], men ocksa de som ségs tjdna grova

pengar pa att tigga eller sélja gatutidningar” (ibid., s. 151).
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3.2 Tiggeri i Sverige under 2010-talet

Den tidigare forskning som valts ut for att belysa fragan om tiggeri under 2010-talet utgors av
Hanssons avhandling i kulturgeografi, Zelanos studie i samhéllsvetenskap samt Barkers studie
i sociologi. Vi har inte funnit nadgon publicerad forskning inom omradet fran forskare i socialt
arbete eller socialpolitik. Det &r majligt att det inte finns, men det kan ocksa ha berott pa
brister i var sokmetodik. Hanssons avhandling valdes da den utgor den forsta svenska
samhéllsvetenskapliga avhandlingen om tiggande EU-migranter (Koffmar, 2019). Artiklarna
av Zelano och Barker valdes ut eftersom de analyserar resonemang kring tiggeri och utgar
fran ett svenskt perspektiv. Vi vill undersoka diskurser om “tiggare” och tiggeri och darfor ar
studier som redovisar resonemang relevanta. Diskurser maste ocksa, som vi redan namnt,
analyseras i sin kontext varfor det var viktigt for oss att anvanda oss av studier som utgar fran

Sverige.

3.2.1 Samhallets reaktioner pa tiggeri

Hanssons avhandling i kulturgeografi fran 2019 "Det kéiinns fel ”: Om det svenska samhallets
reaktioner pa narvaron av tiggande EU-medborgare, 2014-2016 analyserar reaktionerna pa
de tiggande EU-medborgarna med hjélp av psykoanalys som samhéllsteori. Hansson utgar
fran vad han kallar psykoanalytisk ideologikritik, dar svar pa avhandlingens fragor soks i
psykiska saval som historiska processer. Avhandlingens empiriska material ar framforallt de
1329 mediala artiklar som gjorts till foremal for diskursanalys. Aven om Hanssons teoretiska
ram skiljer sig fran var har den har uppsatsen haft stor behallning av hans arbete. Nagra av

Hanssons slutsatser av relevans for denna uppsats sammanfattas nedan.

Tiggeri anses varken vara arbete eller arbetsloshet. Tiggeriets arbetsamma karaktér visar att
personen som tigger har formaga att vara aktiv, varfor hen inte betraktas som beréttigat
arbetslos. Arbetsplikten &r universellt forgivettagen och omfattar alla. Det historiskt konstanta
moraliska fordémandet av tiggeriet ar &ldre &n kapitalismen sjalv och grundas i synen att den
som tigger lever av andras arbete och att detta ar oréttfardigt: personen som tigger bryter mot
de regler (arbetsplikten) som alla ska félja. Arbetssamhéllets diskurs medfor att det inte ar
arbetets resultat som sadant som fyller de samhalleliga behoven utan det viktigaste ar
funktionen att arbete ger manniskor 16n. Valstand, rattigheter och vérdighet uppstar och

varnas enbart genom (I6ne)arbete. Denna diskurs har en hegemonisk position och enligt
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logiken om arbete som frélsning” forstis problemet for personen som tigger inte vara brist pé
pengar utan brist pa arbete. Losningen pa problemet ar alltsa att den som tigger istallet
arbetar, och det ar irrelevant vad arbetet utgors av, om det finns nagot samhalleligt behov av
arbetets resultat och vad inkomsten for personen blir (Hansson 2019, ss. 678-681).

Eftersom arbete betraktas vara grunden for valfardsstaten blir tiggeri oférenligt med bilden av
Sverige. Aven de oerhért undermaliga boendeforhallanden som EU-migranterna lever under
anses ofdrenliga med Sverigebilden. Den tiggande EU-migranten stor bilden av Sverige som
“moralisk supermakt” samtidigt som ett forbud mot tiggeri inte heller passar vél in i den
bilden. Bilden av Sverige som antirasistiskt, solidariskt och jamlikt tillhandahaller ett narrativ
som kan legitimera fordrivningspolitiken: angrepp pa tiggeriet beskrivs som
fattigdomsbekampning, rivning av boplatser beskrivs som en atgard mot undermaliga
boendefdrhallanden och tiggeriférbud beskrivs som brottsbekdampning (Hansson 2019, ss.
684, 687-700).

Vidare skriver Hansson (2019, ss.701-703) att nar en person som tigger betraktas tillhra den
egna samhéllsgemenskapen individualiseras problemet till att handla om brister hos individen.
N&r en person som tigger uppfattas tillhéra en annan grupp blir detta dock dverflodigt for att
fransdga sig ansvar da personen och gruppen istéllet kan fordrivas fran platsen. | debatten som
forts i Sverige kring tiggande EU-migranter har kulturaliserandet av tiggeriet och
méanniskorna som tigger varit betydande: det ar den romska kulturen/etniciteten som varit i
fokus. Standpunkten att tiggeriet ar romernas enda satt till forsorjning saval som standpunkten
att romerna maste hjalpas ur sitt kulturellt betingade beteende att tigga forenas i samma
sanning: att de som tigger gor det for att de ar romer.

3.2.2 Individuella och statliga forhallningssatt till tiggeri

Zelano (2019) har undersokt svenskars forhallningssatt till tiggeriforbud genom en kvalitativ
studie i vilken hon ar 2016 intervjuade 26 personer. Zelano menar att det i en valfardsstat
finns en inbyggd motsattning mellan a ena sidan varderingar om jamlikhet och & andra sidan
betoning pa konformitet 1 beteende och skydd av ”insider-privilegier”. Marginalisering kan
grundas i bade rasifieringsprocesser och juridisk status sasom icke-medborgarskap: icke-

medborgare inklusive etniska minoriteter kan enkelt definieras som “outsiders” och ovérdiga.
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Zelanos (2019) studie visade ocksa att respondenter hanvisade bade till att personerna som
tigger ar romer och icke-medborgare. Zelano analyserar sitt material med hjalp av begreppen
avvikande (deviance) och utsatthet (vulnerability) och fann att manniskor sammanférde
avvikande och utsatthet i sina resonemang bade bland de respondenter som var for
tiggeriforbud och bland de som var mot tiggeriforbud. Bland de som foresprakade
tiggeriforbud var det vanligaste att hanvisa till att tiggeriet uppfattades som nagot avvikande
som inte hor hemma i Sverige. Det var ocksa vanligt att tiggeri betraktades med
misstdnksamhet och sammankopplades med kriminalitet och bedrégeri. Det forekom
resonemang kring aktivitet och passivitet: dels att de som tigger forstods som passiva och
darmed lata, dels att de forstods som aktiva pa ett negativt satt. Aktivitet och passivitet
kopplades till avvikande snarare &n utsatthet. Men det fanns ocksa foresprakare av
tiggeriforbud som hanvisade till utsatthet, dar man ansag att ett forbud skulle behévas for att
skydda personerna som tigger mot foérnedring och utnyttjande. Personerna som tigger kunde
har forstas som offer. Detta resonemang placerar Zelano i ramen av Johnsen och Fitzpatricks
(2010, se Zelano 2019) begrepp tvingande omsorg (coercive care). Zelano drog i sin studie
slutsatsen att det férekom fyra typer av 6nskade politiska forhallningssatt till tiggeri: tvang,

omsorg, tvingande omsorg samt icke-intervention.

Den tvingande omsorg som Zelano identifierat som ett av fyra forhallningssatt till tiggeri
menar hon motsvarar Barkers (2017) begrepp valvilligt vald (benevolent violence), med
skillnaden att Barkers begrepp beskriver forhallandet pa statlig snarare an individuell niva
(Zelano 2019, s. 377). Barker (2017) skriver att den svenska valfardsstaten visar en dubbelhet
genom att motverka men inte forbjuda tiggeri. Regeringens politik har som mal att minska
tiggeriet da det betraktas som ovardigt. Motverkande av tiggeri sker bland annat genom
uppmaningen att inte skénka pengar till de som tigger och att underlatta avhysning. Barker
menar att staten forsoker skydda de som tigger genom att ta bort deras férsorjning och
begréansa rorelsefrineten, mojligheterna till bosattning och sjalvbestimmande. Valvilligt vald
uppstar nar staten genom tvang soéker uppna valmenande mal eller da den vdlmenande
politiken tar sig valdsamma uttryck och detta menar Barker att den svenska statens politik
gentemot tiggande romer &r ett exempel pa. | studien analyseras den politiska debatten och
politiska dokument for att synligg6ra resonemang och rattfardiganden for reformer i fragan
med fokus pa ar 2015. Barker (2017, s. 134) menar att det i Sverige finns en “kulturell
intolerans” mot ojimlikhet och ovardighet. Utéver denna grund till det valvilliga valdet

beskrivs vélfardsstaten skydda sig sjalv och sina medborgares privilegier genom det vélvilliga
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véldet, vilket samtidigt resulterar i att personerna som tigger “skyddas” fran sitt eget levebrod.

3.3 Sammanfattning

Sward (2001) menar att tiggeri sags som ett vaxande problem under 1990-talet och att flera
lander forsokte atgarda tiggeriet genom bland annat kampanjer. Socialsekreterarna och
sektionscheferna i Beijers (1999) undersokning lyfte fram bade strukturella och individuella
orsaker till tiggeriet pa 1990-talet. Ekonomiska nedskarningar i det offentliga ansags ha
bidragit, men den som ville ta emot hjalp ansags fortfarande fa det. Sward (2001) menar dock
att detta gar emot frivilligorganisationernas uppfattning av att personer som tigger inte far den
hjalp de behdver. Uppfattningen att missbruk kunde uppréatthallas med hjalp av tiggandet var
dominerande och att pengagavor till personer som tigger darmed hindrade dem att komma ur

sitt missbruk.

Hansson (2019), Zelano (2019) och Barker (2017) visar alla pa hur tiggeriet anses vara
oforenligt med Sverigebilden och hur &ven repressiva atgarder mot tiggandet och personerna
som tigger legitimeras med argument om omsorg. Den kulturalisering av tiggandet som
Hansson beskriver framtréder i Zelanos studie, dar hanvisningar till att de som tigger r romer
var vanligt forekommande. | Barkers artikel likstalls tiggande personer med romer utan att
detta alls problematiseras. Barker problematiserar inte heller framstallningarna av Sverige och
svenskarna eller det offentligas utsagor om att de personer som tigger skyddas och hjalps
medelst repression. Vi menar att Barker okritiskt reproducerar diskurser om Sverige som ett
jamlikt och antirasistiskt land &ven nar repressiv politik fors och detta riskerar att legitimera
fortryck. Studien ar anda vardefull for var uppsats da den lyfter fram centrala uppfattningar
och funktioner i den svenska politiken om tiggeri och de personer som tigger. Bade Hansson
och Zelano demonstrerar vidare att den genom historien kontinuerliga upptagenheten kring
den tiggande personens aktivitet och passivitet fortlever i den svenska debatten om tiggeri
under 2010-talet.
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4. Teorier och centrala begrepp

Under denna rubrik redogdrs for de tva teorier - socialkonstruktionism och teori om diskurs -
och de tre centrala begrepp: rasifiering samt vardiga fattiga och ovardiga fattiga som
anvands i uppsatsen. Kapitlet inleds med en beskrivning av socialkonstruktionism eftersom vi
forstar socialkonstruktionism som en grund till, och en forutsattning for, de andra teorierna
och begreppen. Diskurs, rasifiering och vardiga/ovardiga fattiga bygger pa ett
socialkonstruktionistiskt grundantagande om att manniskan skapar sin verklighet. Utan
socialkonstruktionismen som barande teori blir diskurs, rasifiering och vardiga/ovardiga
fattiga ogrundade och 16sryckta men genom socialkonstruktionismen som grund lankas de

alla samman.

I denna uppsats ér vi intresserade av att undersdka hur tiggeri och “tiggare” tillskrivs mening.
Antagandet ar att tiggeri och “tiggare” dr fenomen som kan fOrstds pa olika sétt i olika tider
och kontexter. Detta gor att den socialkonstruktionistiska grunden framstar som den mest
lampade for var unders6kning, medan en teori om diskurs hjalper oss att forsta hur
konstruktionerna av dessa fenomen gar till. Begreppen rasifiering och vardiga respektive
ovardiga fattiga beskriver sedan mer specifikt hur tiggeri och “tiggare” konstrueras och gors
till meningsfulla begrepp i den mediala debatten och opinionsbildningen. Kapitlet kan saledes
med fordel ses som en tratt, d&r socialkonstruktionism ses som den bredaste och mest
fundamentala teorin, men vars bredd goér den till ett trubbigt verktyg i analysen varfor det
ocksa kravs en teori om diskurs. Darefter kravs ytterligare avsmalning for att anpassa till
amnet for uppsatsen vilket gérs med hjalp av begreppen rasifiering och vardiga/ovérdiga
fattiga. Dessa begrepp ar valda for att de framstar som sarskilt betydelsefulla for att forsta
diskurser inom omradet. Indelningen i vardiga/ovérdiga fattiga forefaller vara en historisk
konstant i relation till personer som tigger (Erskine & MciIntosh 1999; Hansson 2019) medan
rasifieringsprocesserna kan antas skilja sig at mellan 1990-talet och 2010-talet. Som vi redan
redogjort for i avsnitt 3.2.1 sa har Hansson (2019) visat att det genomgaende sker
hénvisningar till romsk etnicitet i den svenska samtida debatten om tiggeri och de manniskor

som tigger.
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4.1 Socialkonstruktionism

Sedan 1990-talet har det uppkommit ett antal nya angreppssétt for att studera manniskor som
sociala varelser. Metoder och teorier som anvands ar bland annat kritisk psykologi,
diskurspsykologi och diskursanalys, som alla innefattar den teoretiska inriktningen
socialkonstruktionism (Burr 2015, s. 1). | denna uppsats kommer vi utga fran Vivien Burrs
(2015, s. 3) definition av socialkonstruktionism som menar att det finns fyra viktiga premisser

som karakteriserar socialkonstruktionismen.

Den forsta ar kritisk installning till sjalvklar kunskap, som bygger pa att vi har en kritisk
instéallning till vara observationer och kunskaper om vérlden men ocksa om oss sjalva. De
kategorier som beskriver varlden behdver inte vara sanna eller de ratta att forsta varlden
utifran. Till exempel kan kon uppfattas och forklaras olika beroende pa vilka normer som
beskriver maskulinitet och femininitet i en viss kultur. Detta ar nadgot som vi har skapat och
att vi lika garna skulle kunna kategorisera manniskor utifran andra egenskaper som

exempelvis langd (Burr 2015, s. 3).

Den andra premissen &r historisk och kulturell specificitet, vilket innebar att kunskap &ar
praglad av kultur och historia och att uppfattningar och representationer av vérlden &r
kontingenta, det vill sdga att de kunde ha varit annorlunda. Vart satt att forsta varlden behéver
nodvandigtvis inte vara det ratta eller battre &n nagot annat satt. Socialkonstruktionister menar
att detta synsatt har lett till att kulturer och nationer har koloniserat kulturer som avviker fran
de egna (Burr 2015, ss. 3-4).

Den tredje premissen samband mellan kunskap och sociala processer innebér att det ar
genom sociala processer som kunskap skapas och vidmakthalls. Sociala interaktioner av olika

slag, sarskilt sprak, ar viktiga for sociala konstruktioner (Burr 2015, ss. 4-5).

Slutligen utgdrs den fjarde premissen enligt Burr (2015, s. 5) av samband mellan kunskap och
social handling, vilket beskriver att olika sociala varldsbilder medfor olika sociala handlingar
och att konstruktionen av kunskap saledes far konkreta sociala konsekvenser. De
konstruktioner som finns i varlden uppratthaller och utesluter olika sociala handlingar. Det ar
dock viktigt att inte glomma att konstruktioner ar bundna till maktforhallanden som finns i
varlden och att det ar dessa som legitimerar hur vissa grupper av manniskor agerar och

behandlas av andra.
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4.2 Diskurs och diskursordning

Att analysera och identifiera diskurser &r forekommande inom humaniora och
samhéllsvetenskap. Inom samhallsvetenskapen ar oftast diskursanalys paverkad av Foucault.
Diskursanalys i den foucaultska traditionen innebér dock sallan detaljerad analys av texter,
nagot som Fairclough daremot utgar fran (Fairclough 2003, ss. 2, 215). Darfor har vi i den har
uppsatsen valt att anvanda diskursbegreppet i enlighet med Norman Fairclough da han utgar

fran en mer detaljerad analys av texterna.

Fairclough (2003, s. 124) menar att diskurser &r satt att representera aspekter av varlden pa,
den materiella, mentala saval som den sociala varlden. Eftersom olika aspekter av vérlden kan
representeras pa olika satt sa finns det inte en diskurs, utan flera. Dessa olika diskurser star for
olika perspektiv pa varlden. Diskurserna relaterar till varandra pa olika satt och manniskor

anvander sig av diskurserna for att relatera till varandra.

Faircloughs metod for diskursanalys &r en variant av kritisk diskursanalys, grundad i
antagandet att spraket ar en oreducerbar del av socialt liv men att allt inte ar diskurs - spraket
samspelar med andra sociala element. Fairclough menar att forstaelse for diskursens sociala
effekter endast kan nas genom narstudier av vad som hander nar manniskor talar och skriver. |
kritisk diskursanalys analyseras spraket i specifika texter lingvistiskt, men kopplas ocksa till
mer abstrakta strukturer av sprakanvandning, i vad Fairclough kallar diskursordning.
Diskursordning &r en ordning av relationerna mellan olika satt att tillskriva mening. | en
diskursordning kan det finnas vissa diskurser som ar mer dominanta, medan andra &r
marginella, oppositionella eller alternativa. Hegemoni innebar framgang i att faststalla vissa
partikulariteter som universella i syfte att uppna eller uppréatthalla dominans. En hegemonisk
position kan uppnas av en dominant diskurs, men det forekommer alltid, mer eller mindre, en
kamp om hegemonin (Fairclough 2003, ss. 2-3, 41, 58, 206-207, 214-215).

Det rader ingen konsensus om hur tiggeri ska forstas i den svenska mediala debatten och
opinionsbildningen, vilket forutsatter att det finns flera diskurser inom samma terréng - en
diskursordning. Eftersom Faircloughs teori tillhandahaller ett sadant begrepp, framstar den
som lamplig for var analys. Vidare &r Faircloughs teori i linje med den kritiska
diskursanalysens avsikt att pavisa ojamlika maktforhallanden i kommunikation och samhélle i
syfte att bidra till en forandring mot mer jamlika maktfoérhallanden (se Fairclough 2003, s. 17;
Winther Jargensen & Phillips 2000, s. 69). Detta vill vi ocksa bidra till med denna uppsats.
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Fairclough (2003, ss. 8-9) menar att den nuvarande samhéllsvetenskapen i stor utstrackning
har paverkats av socialkonstruktionismen som innebar att varlden, sa som vi uppfattar den, ar
socialt konstruerad. Manga teorier inom socialkonstruktionismen betonar hur sprak och
diskurser konstruerar den sociala vérlden, men Fairclough menar att nar varlden val &r
konstruerad pa ett visst satt ar den en realitet som paverkar och begransar den fortsatta
diskursiva konstruktionen. Den sociala varlden kan tolkas genom att representera eller
forestalla oss den pa specifika sétt, men om vara forestéllningar och tolkningar kan forandra
den sociala varldens konstruktion beror pa olika kontextuella faktorer. Att anvanda
socialkonstruktivismen i sin mest extrema form ar inte tillampbart for att forsta hur den
sociala verkligheten forandras. For var del innebéar detta att vi kan kombinera
socialkonstruktionismens antaganden med Faircloughs diskursbegrepp forutsatt att vi
betraktar diskurser inte enbart som konstituerande utan ocksa konstituerade av den sociala
verkligheten. Ett exempel &r att "ras™ ar en social konstruktion men att samhallets rasifiering,
exempelvis hierarkier baserade pa "ras", ocksa paverkar hur manniskor tanker och talar om

"ras". Detta ska vi fordjupa i ndsta avsnitt.

4.3 Rasifiering

En anti-essentiell forstaelse av “ras” och rasism som fokuserar sociala praktiker och
tillskrivningar hor hemma i en 6vergripande socialkonstruktivistisk ram. “Ras” &r i sig en
social konstruktion. Denna sociala konstruktion frambringar konkreta materiella verkningar
eftersom “ras” anvinds som en markor som végleder tillgang till och fordelning av resurser.
(Molina 2005). “Ras” &r hér satt i citationstecken eftersom anvandningen av begreppet kan
misstolkas som att “raser” existerar, men i den hir uppsatsen ska det forstds som en social
konstruktion, en forestélining, som har format en viss social ordning (for en langre diskussion

om anvéandningen av rasbegreppet, se Molina 1997, ss. 24-27).

| denna uppsats anvands Molinas (1997, s. 53) Oversattning av engelskans racialization till
rasifiering. Begreppets grammatiska form betonar att det handlar om nagonting som gors, att
det ror sig om sociala praktiker inom en samhéllsordning. Eftersom rasifiering ofta sker pa
satt som uppfattas som naturliga maste rasifiering analyseras diskursivt (Molina 2005, ss. 96,
98). Vi anvénder Miles och Browns (2003, s. 100) definition av rasifiering som en process dar

social betydelse fasts vid sarskilda biologiska manskliga drag (vanligen ansiktsdrag), och pa
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denna grund betecknas manniskor som har dessa kannetecken som ett avgréansat kollektiv.
Definitionen ar lamplig eftersom den betonar rasifiering som en process, ndgonting som gors.
Det ar darfor angeléget att undersdka hur det gors, vilket vi &mnar géra med hjélp av
diskursanalys. Definitionen ovan menar vi saknar en aspekt da den inte inbegriper
hierarkiseringen som foljer pa att manniskor delas upp i kollektiv grundade pa utseende. Det
finns dock savitt vi kan se ingenting i definitionen som motséger forstaelsen att de kollektiv
som skapas av rasifieringsprocesser ocksa ordnas hierarkiskt. Molina (2005, s. 97) skriver att
det finns tva forstaelseformer for rasifiering: dels att samhéllet rasifieras genom uppdelning
och hierarkisk organisering, dels att méanniskor rasifieras. | likhet med Molina ser vi ingen

motsattning mellan dessa tva forstaelser och vi kommer att anvanda begreppet pa bada sétt.

4.4 Vardiga och ovéardiga fattiga

Begreppen vardiga och ovardiga har genom fattigdomens historia anvénts for att beskriva
fattiga. De ovardiga framstalls ta emot understéd utan att kdnna skam och utan att vilja ta sig
ur sin fattigdom. De ar pa sa vis falska fattiga som karakteriseras av lattja och slarvighet. |
motsats till dessa skildras de vardiga fattiga som personer utan egen forskyllan for sin
fattigdom, exempelvis foraldraldsa barn, ankor eller sjuka (Sward 2012, ss. 38-39). Forskning
som gér bortom omndmnandet av “vérdiga” och “ovirdiga” fattiga och levererar exakta
kriterier for vardighet ar bristfallig (van Oorschot 2000). | sin genomgang av forskningslaget
lyfter van Oorschot (2000) tre ansatser till utkristallisering av vad vardigheten utgors av. Det
forsta ar de Swaans (1988) indelning i tre dimensioner av vérdighet: oférmaga, narhet och
foglighet. Det andra &r Cooks (1979 se van Oorschot 2000) studie av amerikaners installning
till understdd, i vilken fyra vardighetskriterier togs fram: grad av behov, lokus for ansvar,
tacksamhet och angenamhet. Den tredje studien som van Oorschot berdr i sin genomgang ar
ocksa den en studie av amerikaners attityder till vardighet, i vilken Will (1993) visar att det
mest framtradande kriteriet pa vardighet ansags vara i vilken man de fattigas problem ar
bortom deras egen kontroll. Baserat pa denna genomgang av tidigare forskning utarbetar van
Oorschot sjalv en uppstallning av fem kriterier for vardighet, dessa utgoérs av: kontroll, behov,
identitet, attityd och 6dmsesidighet.

De olika forskarnas kriterier forefaller ha mycket gemensamt. Exempelvis kan foglighet,

tacksamhet och attityd anses beslaktade, liksom oférmaga, lokus for ansvar och kontroll. |
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denna uppsats anvands de Swaans (1988, s. 1) tre dimensioner av vérdighet, eftersom de
grundar sig i studiet av utvecklingen i saval USA som Europa och dessutom stracker sig éver
tid. de Swaans tre dimensioner av vardighet ar alltsa oférmaga, narhet och foglighet.
Of6rmaga handlar om att personen inte ar kapabel att forsorja sig genom egna anstrangningar.
Detta kriterium berér manniskans behov, medan de andra tva kriterierna beror berattigande.
Kriteriet oformaga maste darfor vara uppfyllt, men det &r inte i sig sjalv tillrackligt. Personen
maste dven uppfylla kriteriet narhet, vilket kan avse bade slaktskap och bostadsort, samt
kriteriet foglighet. Foglighet beskriver hur passivt eller aktivt de fattiga forsoker fa ta del av
det 6verflod de ar utestangda fran. | den ena extremen finns de mest passiva och fogliga
fattiga som inte ens ber om allmosor, i den andra extremen finns de mest aktiva och rebelliska
som inte bara ber om allmosor utan kraver det, och som exempelvis terroriserar, hotar och
stjal (ibid., ss. 15-21).

Aven de Swaans Kriterier pa vardighet gar enligt var mening att friktionsfritt placera i en
6vergripande socialkonstruktivistisk ram, eftersom kriterierna visar hur konstruktionen av den
vardiga respektive ovardiga fattiga gar till. Efter denna redogorelse for uppsatsens teoretiska
ram bestaendes av socialkonstruktionism, diskurs, rasifiering samt vardiga och ovérdiga
fattiga kommer nu var forstaelse av diskurs att utvecklas vidare genom en beskrivning av

diskursanalys i uppsatsens metodavsnitt.
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5. Metod och metodologiska

Overvaganden

| detta kapitel presenteras metodval och val av analysmetod (Faircloughs kritiska
diskursanalys) med tillhérande valda analytiska begrepp. Darefter beskriver vi urval, studiens

tillforlitlighet och etiska 6vervaganden. Till sist beskriver vi arbetsférdelningen.

5.1 Metodval

Var uppsats bygger pa kvalitativ metod. Kvalitativ metod har en tolkningsinriktad
kunskapsteoretisk standpunkt vilket innebar att forstaelse av den sociala verkligheten baseras
pa de tolkningar manniskor gor, och en konstruktionistisk ontologisk standpunkt dar
foreteelser inte kan forstas separat fran de som &r inbegripna i konstruktionen av dem
(Bryman 2018, s. 455). Da vi i denna uppsats &r intresserade av hur spraket konstruerar
tiggeri och de som tigger ser vi den kvalitativa metoden som given. Var valda analysmetod,
diskursanalys, beskrivs av Bryman (2018, s. 457) som en av de viktigaste kvalitativa

metoderna.

Diskursanalys &r en metod som inte gar att anvanda inom alla teoretiska ramar. Diskursanalys
ar inte bara en analys, utan den hor samman med en viss teoretisk och metodologisk grund.
Det ar dock mojligt att kombinera analysen aven med andra perspektiv sa lange de ingar i en
sammanhangande teoretisk ram. Diskursanalytikern ska granska det som sagts och skrivits
for att fa fram monster i utsagorna och undersoka vilka konsekvenser som olika diskurser far.
Man vill klarlagga vad som ses som sjélvklart och naturligt, vilket gor att man maste forsoka
stalla sig frammande infor empirin. Att distansera sig fran diskurser som man sjalv ar nara ar
svart, men gar att géra exempelvis genom historiska jamforelser eller jamforelser med andra
kulturer (Winther Jergensen & Phillips 2000, ss. 10, 28, 44). Historiska jamforelser gor att
man kan fa syn pa variationer av det som idag betraktas som sjalvklart (Borjesson &
Palmblad 2007, s. 11). Vart val av tva tidsperioder kan darmed vara lampligt for att

undersoka det forgivettagna i fraga om tiggeri och de personer som tigger.
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5.1.1 Val av analysmetod: Faircloughs kritiska diskursanalys

Det kritiska i kritisk diskursanalys utgors av dess intresse i att undersdka de diskursiva
praktikernas funktion i reproduktionen av ojamlika maktrelationer. Inom kritisk diskursanalys
utgar man fran Foucaults maktforstaelse, dar makt ses som en produktiv kraft, men man &r
ocksa intresserad av att undersoka de dominansmonster genom vilka en social grupp
understalls en annan. Syftet med en kritisk diskursanalys ar att bidra till férandring av

ojamlika maktrelationer (Winther Jgrgensen & Phillips 2000, ss. 24, 69).

| denna uppsats anvands Norman Faircloughs Kkritiska diskursanalys. Fairclough har utvecklat
en tredimensionell modell som kan anvandas i forskning om kommunikation och samhalle
(se figur 3.1 i Winther Jgrgensen & Phillips 2000, s.74). De tre dimensionerna ar text,
diskursiv praktik och social praktik och alla tre ska anvandas i diskursanalys inom det utvalda
omradet. Analysen av text innebar fokus pa textens egenskaper, det vill sdga drag hos texten
sasom ordval och grammatik. Analysen av diskursiv praktik innebar fokus pa hur texten
bygger pa existerande diskurser och genrer och tolkas av lasaren med hjélp av dessa (Winther
Jorgensen & Phillips 2000, ss. 74-75). En genre kan exempelvis vara intervju eller
nyhetsrapportering (Fairclough 2003, s. 17). Analysen av social praktik fokuserar hur den
diskursiva praktiken reproducerar eller forandrar diskursordningen och vad det far for
konsekvenser for den sociala praktiken. Pa denna niva behover diskursanalysen kompletteras
med andra teorier (Winther Jargensen & Phillips 2000, ss. 74-75). De teorier vi valt har

presenterats i kapitel 4.

Var analys innehaller alla tre dimensioner men vi har gjort justeringar av dimensionen
diskursiv praktik pa sa satt att vi inte analyserar genrer och inte analyserar hur lasare tolkar
texterna. Eftersom alla vara texter ar politiska ledare, det vill sdga samma genre, har vi valt
att utesluta analys av genrer i uppsatsen. Vi har inte heller undersékt hur lasaren tolkar
texterna, da detta skulle krava en mycket mer omfattande uppsats. Att undersoka hur
mottagare tolkar text &r heller inte sarskilt vanligt att inkludera i diskursanalys (Winther
Jorgensen & Phillips 2000, s. 86).

Winther Jargensen och Phillips (2000, s. 66) menar att Faircloughs kritiska diskursanalys &r
den mest utvecklade teorin och metoden inom kritisk diskursanalys. En kritik som dock
riktats mot Faircloughs kritiska diskursanalys ar att granserna for analys av diskurs och

analys av andra sociala praktiker inte tydliggors. Det ges inte heller nagon véagledning i vilka
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teorier som kan anvéndas for att analysera icke-diskursiva sociala praktiker. Ytterligare en
kritik har riktats mot Faircloughs anvéndning av begreppet ideologi. Fairclough definierar
ideologi som representationer av aspekter av varlden vilka bidrar till etablerandet och
uppratthallandet av maktrelationer, dominans och exploatering. Detta innebar att diskurser
betraktas vara mer eller mindre ideologiska. Kritiken utgors da av ett ifragasattande av om
det finns diskursiva uttryck som inte paverkar samhallets makt- eller dominansrelationer
(Fairclough 2003, s. 218; Winther Jgrgensen & Phillips 2000, ss. 79, 93). | uppsatsen har vi
hanterat dessa brister genom att vi for det forsta forsokt valja ut teorier som gar att passa in i
samma socialkonstruktivistiska grundantagande som vi uppfattat att den kritiska
diskursanalysen utgar fran, och pa sa satt skapat en teoretisk ram som inte innehaller
besvarande motsattningar. For det andra har vi studerat diskurser om, enligt var tolkning, en
av de mest maktlosa grupperna i samhallet. Vi har darfor utgatt fran att diskurser om denna
grupp maste paverka makt- och dominansrelationer och vi har féljaktligen inte gjort ndgon

atskillnad mellan ideologiska och icke-ideologiska diskurser.

En nackdel med Faircloughs metod ar att man bara kan analysera ett fatal texter eftersom det
kravs en sa detaljerad lasning. En enskild studie kan bara analysera en ganska begransad
mangd diskursiva uttryck och for att kunna dra nagra meningsfulla slutsatser om dem, till
exempel om de reproducerar en diskurs, maste man satta dem i nagon slags kontext (Winther
Jargensen & Phillips 2000, ss. 133, 140). Genom att lasa in oss pa omradet har vi kunnat

anvanda tidigare forskning som en kontext som var analys forhaller sig till.

5.1.2 Analytiska begrepp

Nar vi analyserade ledartexterna bérjade vi med att ldsa alla ledartexter for att sedan kunna
gora en mer noggrann lasning dar vi markerade ut teman. Nedan forklaras de analytiska
begrepp som anvénts for att analysera ledartexterna. Dessa begrepp ar hamtade fran
Fairclough och med hjalp av dessa analyseras dimensionen text och diskursiv praktik i den
beskrivna modellen i foregaende avsnitt. Da Fairclough redogor for en stor mangd
analysbegrepp ar det i en konkret diskursanalys nédvandigt att vélja bland dessa (Boréus &

Seiler Brylla 2018, s. 313). Motivering for vara val finns nedan vid varje begrepp.

Intertextualitet innebdr att texter baseras pa, inforlivar och for en dialog med andra texter.

Intertextualitet beskriver relationen mellan en enskild text och de andra texter som ar utanfor
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den men samtidigt pa olika satt ar inforlivade i den (Fairclough 2003, ss. 17, 39).
Intertextualitetsbegreppet valdes ut eftersom det sétter ljuset pa den kedja av texter som varje
text ar en del av, varfor man genom att studera en text kan fa syn pa fler texter och darmed

sammanhang och ménster.

Antaganden &r det som texten behandlar som forgivettaget och inte behdver skriva ut. Det
som skrivs i en text ar alltid skrivet mot en bakgrund av det som inte skrivs, det vill sdga det
som tas for givet. Antaganden bygger pa sa vis pa olika texter precis som
intertextualitetsbegreppet. Skillnaden mellan antaganden och intertextualitet ar att antaganden
inte hanfors till nagon specifik text utan ar mer allmanna till sin karaktar. Antaganden &r
viktiga att analysera eftersom mojligheten att uppratthalla dominans och maktrelationer
inkluderar formagan att forma det som tas for givet. Olika diskurser gor olika antaganden om
bland annat vad som existerar, vad som ar mojligt, vad som &r nédvéndigt och vad som ar
onskvart (Fairclough 2003, ss. 40, 55, 58). Fairclough (2003, s. 55) skiljer pa olika typer av
antaganden, exempelvis antaganden om vad som existerar och antaganden om vad som &r
gott och 6nskvért. | uppsatsen anvander vi samlingsbegreppet antaganden for alla typer av
antaganden. Detta analysbegrepp valdes eftersom vi ansag det vara ett utmarkt redskap for att
upptécka det som anses naturligt och sjalvklart.

Hegemoni innebar framgang i att bestamma vissa partikulariteter som universella i syfte att
uppna eller uppréatthalla dominans (Fairclough 2003, ss. 41, 58). Diskurser tavlar om att
bestamma innebdrden av olika ord, och hegemoni har uppnatts da en viss innebord betraktas
som faststalld. Hegemoni ar pa sa satt en forhandling om betydelsekonsensus. Hegemonin ar
dock aldrig total eftersom till och med konsensus om en betydelse bara ar en gradfraga.
Hegemonin &r aldrig helt fullbordad (Winther Jergensen & Phillips 2000, s. 80). Hegemoni &r
liksom antaganden ett vardefullt begrepp for att se vad som forefaller vara (ndstan) stabila

diskursiva konstruktioner, exempelvis betydelser som det inte rader nagon strid om.

Modalitet beskriver skribentens grad av instimmande i ett pastaende. Exempelvis uttrycker
orden “sdkert”, “troligen” och “mojligen” olika modalitet. En typ av modalitet 4r sanning, det
vill sdga att ett pastaende formuleras som sant (Fairclough 2003, s. 165; Winther Jargensen &
Phillips 2000, ss. 87-88). Modalitet ar ett begrepp som hjalper oss analysera diskurserna

eftersom skillnader i modalitet kan spegla hur etablerade olika diskurser &r.
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Transitivitet lagger vikt vid hur subjekt och objekt forbinds med en viss handelse. Fokus
ligger pa att lyfta vilka ideologiska konsekvenser olika framstéllningar kan fa (Winther
Jorgensen & Phillips 2000, s. 87). I meningen “Flera EU-migranter avhystes under gdrdagen”
anvands en passiv form dar agenten utelamnas. Agenten far inget ansvar i den passiva formen
da vikt laggs pa effekterna av en handelse. Handelsen framstar som nagot som bara skett utan
nagon agent. En sadan formulering kallas fér nominalisering (Fairclough 2003, ss. 143-144).
Att analysera transitivitet ar viktigt for var uppsats eftersom fortryckande maktutdvning
underl&ttas nar ansvaret for den blir oklart.

Representationer av sociala akttérer

Passivisering och aktivering av sociala aktorer: Sociala aktorer avser deltagare i sociala
processer. Aktivering framhaver aktorens egen agens, hen kan fa saker att handa, paverka
andra etc. Passivisering framhaller & andra sidan aktéren som foremal for andras agerande
eller for olika handelser och processer. Opersonlig representation av sociala aktérer genom
bendmningar som exempelvis “arbetskraften” kan verka avhumaniserande. Den tydligaste
motsatsen till opersonlig representation ar namngivning av individer (Fairclough 2003, ss.
150, 222). Dessa analytiska begrepp &r utvalda for att de pa ett bra satt passar ihop med vara
teoretiska begrepp vardiga och ovéardiga fattiga, dar passivitet och aktivitet ar viktiga
bestandsdelar. De &r ocksa valda for att vi med hjélp av tidigare litteratur gjort ett antagande

att det kan forekomma avhumanisering i relation till personer som tigger.

5.2 Urval och urvalskriterier

Bryman (2018, s. 32) menar att det inte &r rimligt att en forskare analyserar allt material som
tacker ett visst omrade. Forskaren &r begransad och maste gora urval beroende pa vad som ar
relevant for studien. Vi anvander oss av malstyrt urval, vilket innebar att analysenheterna
véljs ut pa ett strategiskt satt for att vara relevanta for forskningsfragorna. Malstyrt urval ar en
grundprincip inom kvalitativ forskning och innebar ofta att valet av enheter baseras pa
heterogenitet, det vill sdga att forskaren efterstravar en variation i materialet i friga om
betydelsefulla egenskaper (Bryman 2018, ss. 496, 511). | denna uppsats har en sadan
betydelsefull egenskap varit dagstidningarnas olika politiska inriktningar. DN &r oberoende
liberal, SvD obunden moderat och Aftonbladet oberoende socialdemokratisk (Dagens
Nyheter 2008; Aftonbladet 2020; Svenska Dagbladet 2021). Att politisk inriktning beddmdes
som viktigt beror pa att politiska stravanden delvis handlar om att fa de egna
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representationerna av vérlden etablerade som sanna, med andra ord en diskursiv kamp om
hegemoni (se Fairclough 2003, s. 45; Winther Jargensen & Phillips 2000, s. 56).
Dagstidningarna som valts ut har stor rackvidd® (Kantar Sifo 2020) vilket innebér att deras
ledartexter potentiellt lases av manga personer. van Dijk (2005) menar att det &r viktigt att
analysera diskurser som reproduceras av eliter, exempelvis journalister och politiker, da deras

uttalanden kan leda till storre konsekvenser.

Efter att vi hade sonderat kunskapslaget fick vi uppfattningen om tva perioder dar debatt om
tiggeri i svenska tidningar skulle ha varit framtrddande. Dessa perioder var slutet av 1990-
talet och 2010-talet (se Hansson 2019; Magnusson 2002; Swird 2015). Vi utgick fran att den
mediala debatten och opinionsbildningen pa 1990-talet kunde ha bérjat ar 1997, da Beijer
(1999, s. 13) skriver att vissa bedémare uppskattat att det skedde en stor 6kning av personer
som tiggde ar 1997. Fran ar 1997 hittade vi dock inga politiska ledare i vara tre valda
dagstidningar. Vi reviderade darfor perioden och lat den borja ar 1998 och omfatta aren 1998,

1999 och 2000, vilket gav oss tillrackligt med underlag for analysen.

Enligt betdnkandet fran nationella samordnaren for utsatta EU-medborgare 6kade antalet
utsatta EU-medborgare i Sverige fran ar 2012 och okade kraftigt fram till ar 2015 varefter det
stannade av (SOU 2016:6, s. 7). Under 2013 publicerades bade en debattartikel och en serie
nyhetsartiklar som hade stort inflytande pa “tiggeridebatten” (Barker 2017, s. 128; Hansson
2019, ss. 28-29). Hansson (2019, s. 50) beskriver 2015 som "ett synnerligen handelserikt och
avgorande ar nar det kommer till den s.k. 'tiggeridebatten’, liksom politikens utformning". Vi
antog darfor att det skulle ha forts en debatt om tiggeri pa ledarsidor vid denna period och
valde ut aren 2013, 2014 och 2015.

Vi har anvant oss av databasen Svenska dagstidningar fran Kungliga Biblioteket, och utgatt
fran sokordet “tigg*” for att finna relevant material. S6kningen resulterade i 58 ledartexter
publicerade under aren 2013-2015. Fran det underlaget gjorde vi ett kriteriestyrt urval (se
Bryman 2018, s. 497) utifran kriteriet att det huvudsakliga amnet i texten var tiggeri eller
personer som tigger. 42 ledartexter valdes ut, se tabell 1. Antalet ledartexter med relevans for

var studie aren 1998-2000 landade efter det kriteriestyrda urvalet pa 15 stycken for alla tre

1 Enligt Orvesto Naringsliv 2020 Réckviddsrapport hade Aftonbladet 289 000 lasare, Dagens Nyheter
352 000 lasare och Svenska Dagbladet 197 000 lasare under varen 2020 (Kantar Sifo 2020)
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tidningar, se tabell 2. Materialet pa totalt 57 ledartexter, se bilaga 1, ansags tillrackligt for att
kunna utfora en diskursanalys pa kandidatuppsatsniva. Det var viktigt att inte vélja for manga
texter eftersom vi da inte skulle ha tid att gora den noggranna textanalys som kravs av

Faircloughs angreppssatt.

Tabell 1. Fordelning av ledartexter under perioderna 1998-2000 samt 2013-2015

Dagstidning Totalt antal ledartexter perioderna 1998-2000 samt 2013-2015
Aftonbladet 14
Dagens Nyheter 23
Svenska Dagbladet 20

Tabell 2. Totalt antal ledartexter per tidsperiod

Tidsperiod Totalt antal ledartexter per tidsperioderna
1998-2000 15
2013-2015 42

En nackdel med ett malstyrt urval &r att det inte gar att generalisera till en population
(Bryman 2018, s. 496). Vi har dock inte haft for avsikt att generalisera och gor inte ansprak
pa att beskriva diskurser utanfor valda dagstidningars ledartexter. Det ar ocksa viktigt att
belysa att vart val av sokord “tigg*” kan ha resulterat i att annat relevant material inte kom
med i materialinhdmtningen. Detta &r en aktiv begrédnsning som vi valde att gora vid forsta

sokningen for att hinna ga igenom allt material inom var tidsram.

5.3 Tillforlitlighet

| detta avsnitt diskuterar vi studiens kvalitet med hjalp av kvalitetsbegrepp som anpassats

efter kvalitativ forskning. De 6vergripande kriterierna &r tillforlitlighet och akthet.

Tillforlitlighet handlar om forskningens trovardighet, 6verforbarhet, palitlighet och
mojligheten att styrka och konfirmera. Trovardighet innebar bade att forskningen utfors enligt
de regler som finns och att personerna som studerats far bekrafta att forskaren uppfattat ratt,
ofta genom sa kallad respondentvalidering (Bryman 2018, s. 467). | uppsatsen har vi anvant
den metodik som hor till Faircloughs kritiska diskursanalys och redovisat de avsteg vi gjort

fran denna. Vi har daremot inte gjort nagon respondentvalidering da vi inte undersokt
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manniskor. Det ar dessutom inte sakert att ledarskribenterna skulle halla med om den analys
vi gjort av deras texter, detta da diskurser ofta reproduceras omedvetet och oavsiktligt (se van
Dijk 1993, s. 262).

For att sakerstélla Overforbarhet har vi efterstravat att gora fylliga beskrivningar dar detaljer
lyfts fram. Detta gor att forskare som bedriver senare forskning har mojlighet att bedéma
resultatens overforbarhet pa deras forskning. Palitlighet innebér att det ska finnas en
fullstandig redogorelse for forskningsprocessen och att forskarkollegor darigenom ska kunna
granska kvaliteten innan forskningen publiceras (Bryman 2018, s. 468). Vi har redogjort for
processen och hur vi kommit fram till vara resultat. Vi har utformat undersokningen i samrad

med var handledare och uppsatsen har seminariebehandlats och granskats av en opponent.

Mojlighet att styrka och konfirmera innebdr att forskaren inte medvetet Iatit sig paverkas av
personliga varderingar eller teoretisk inriktning (Bryman 2018, s. 470). Vi ser det dock som
omdjligt och icke-Onskvart att varderingar eller den teoretiska inriktningen inte paverkar
utférande och slutsatser av en sadan undersokning som vi gjort. Van Dijk (1993, ss. 252-253)
skriver att den Kritiska diskursanalysen ar politisk och normativ och att den som utfor kritisk
diskursanalys bor ta sociopolitisk stallning genom solidaritet med de som behdver det mest. |
uppsatsen har vi varit tydliga med att vi fokuserar pa de diskurser som bidrar till ojamlika
maktforhallanden och att det bakomliggande syftet &r att pavisa och ifragasatta dessa. Genom
att vara transparenta med metodiken anser vi anda att var studie &r majlig att styrka och
konfirmera: en annan person som anvander samma metod och teori tror vi skulle komma till
liknande slutsatser som vi. Var forforstaelse har dock paverkat de val som gjorts under
uppsatsens gang. Enligt Thurén (2019, s. 113-114) har alla forskare en forforstaelse som
praglas av tidigare erfarenheter, dock ar den forforstaelsen noédvandig for att forsta ett
fenomen. Akthetskriterierna handlar om de personer som medverkat i forskningen (Bryman
2018, s. 470). Da var studie inte har studerat manniskor utan texter ar dessa kriterier inte

applicerbara.

5.4 Etiska 6vervaganden

Forskaretik handlar om att forskaren inte far plagiera eller paverka texten sa att den blir
vilseledande, medan forskningsetik handlar om att forskaren ska se till att forskardeltagarnas

manniskovarde, sjalvbestimmande och integritet varnas under hela studiens gang samt efter
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studiens avslut (Kalman & Lovgren 2019, ss. 14-15). Lévgren, Kalman och Sauer (2019, s.
58) skriver att Socialstyrelsen avrader att anvanda aldre begrepp som kan uppfattas som
stigmatiserande. Darfor har vi valt att anvdnda begreppet “person som tigger” istéllet for
“tiggare”. En ldngre diskussion om begreppsanvéindning finns i avsnitt 1.5. Att peka ut en
grupp genom forskning, till exempel personer som tigger, och uppmérksamma dessa personer
som en egen kategori eller stereotyp riskerar att bidra till att 6ka ett redan radande strukturellt
fortryck (Nygren 2019, ss. 32-33). Nar vi studerar diskurser reproducerar vi dem ocksa. Den
har uppsatsen bidrar darmed till diskursiv produktion om tiggeri och personer som tigger.
Detta har varit ett etiskt problem for oss i arbetet med uppsatsen. Winther Jargensen och
Phillips (2000, s. 29) skriver att diskursanalytikern maste tanka 6ver vilka konsekvenser
reproduktionen far. Konsekvenserna for denna uppsats far antas vara sma pa grund av
uppsatsens formodade valdigt begransade spridning. Det &r ocksa var intention att en
konsekvens av uppsatsen ska vara ett ifragasattande av de diskurser som uppratthaller
ojamlika maktférhallanden. Om forskningen istallet undviker att studera utsatta personer och
grupper kan konsekvenserna ocksa bli negativa. Ny kunskap har alltid potentialen att bidra
till samhallelig forbéattring. Trots att uppsatsen inte faller inom etikprévningslagen (SFS
2003:460) ar det viktigt att vara etiskt medveten under hela arbetet for att varna om alla

individer som ingar i grupperna som studeras (Kalman & Lévgren 2019, ss. 13-14).

Det ar viktigt att ta hansyn till att ledarskribenternas texter har skrivits och publicerats i ett
visst sammanhang. Vi har darfor valt att endast skriva ut vilken dagstidning som publicerat
texten da det ansags mer relevant an att namnge den enskilde skribenten.
Diskursreproduktion sker ofta pa ett automatiserat och oavsiktligt satt. Avsikten ar irrelevant
for att exempelvis bestamma om en diskurs eller handling &r rasistisk (van Dijk 1993, s. 262).
Vi ar darfor inte intresserade av att tillskriva enskilda skribenter specifika asikter, vi ar

intresserade av vilka diskurser som reproduceras i texterna.

5.5 Arbetsfordelning

Denna uppsats &r en helt och hallet gemensam produkt. Bada har deltagit i lika stor
omfattning i handledning och datainsamling. Problemformulering, syfte och fragestallningar
har vi skrivit gemensamt, i 6vrigt har vi oftast delat upp skrivandet mellan 0ss men sedan

redigerat och diskuterat texterna tillsammans. Bada har bidragit till samtliga kapitel.
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6. Resultat och analys

| detta avsnitt kommer vi borja med att presentera resultat och analys for aren 1998-2000 och
2013-2015 separat, for att sedan gora en jamforelse mellan dessa tva tidsperioder. | slutet av
kapitlet sasmmanfattas uppsatsens huvudsakliga resultat. Det ar dock viktigt att annu en gang
namna att studien har sina begransningar och materialet for ar 1998-2000 endast bestar av 15
ledartexter medan 2013-2015 bestar av 42 ledartexter. Darfor ar analysen av den senare
perioden mer omfattande. I ledartexterna har vi funnit bade diskurser som reproducerar
ojamlika maktforhallanden och diskurser som utmanar dessa. Betoningen kommer ligga pa
diskurser som reproducerar ojamlika maktforhallanden eftersom det ar den kritiska

diskursanalysens huvudfokus.

6.1 Resultat och analys 1998-2000

6.1.1. Tiggaren som heml6s missbrukare

| samtliga analyserade ledartexter ar det nagon annan som talar om de som tigger. Ingen
namnger eller citerar en manniska som tigger. Det ar alltsa utan undantag fraga om
opersonlig representation, vilket kan ha en dehumaniserande effekt. De som tigger ar utan

rost.

Tiggeriet omndmns ofta som ett problem fér och i Stockholm. Det férekommer inga
anmarkningar om att personerna som tigger hér hemma nagon annanstans. Etnicitet,
medborgarskap eller migrationserfarenheter namns inte. Personerna som tigger forstas som

hemmahdorande i Stockholm och &r darmed vardiga enligt de Swaans (1988) kriterium nérhet.

I ledartexterna anvinds benimningen “tiggare” genomgaende synonymt med bendmningarna
”hemlos”, “missbrukare”, uteliggare” och “’psykiskt sjuk™. I en ledartext i Aftonbladet
(1999-08-18) forklaras det hur dessa benamningar hér ihop, genom uttryckliga pastaenden
om att de som tigger ar hemldsa och de som &r hemltsa ar missbrukare och psykiskt sjuka.

Mycket mer vanligt ar dock att det bygger pa antaganden. Ett exempel ar detta utdrag:
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Brister i genomfdérandet av psykiatrireformen, hardare krav fran
hyresvirdar, besparingar pa missbruksvarden och en bister arbetsmarknad
ar nagra av forklaringarna till att tiggare stor julkommersen.

(DN 1998-12-06)

Det behovs ingen motivering till varfor dessa faktorer forklarar fenomenet tiggeri.
Ledartexten bygger pa antaganden om att de som tigger har psykiska problem, &r bostadslosa,
har missbruksproblematik och &r utan arbete. Detta &r en samsyn som tas for given. Denna
konstruktion av "tiggaren” forefaller vara i det ndrmaste hegemonisk. Vad som det diremot
inte rader samsyn om ar huruvida de som tigger ska forstas som fattiga. Har gor vi tolkningen
att det fors en diskursiv kamp om att faststdlla betydelsen av tiggare”. Denna kamp

illustreras av foljande utdrag fran en ledartext publicerad i Aftonbladet (2000-01-28):

Nar Socialstyrelsen konstaterar att bara drogmissbruk och psykiska problem
kan tvinga ut manniskor pa gatan, inte fattigdom, kan det tolkas som att
hemldshet inte drabbar vem som helst. Det ar de galna, de drogade, som

forlorar sina hem.

| ledartexten anvands intertextualitet for att motsatta sig Socialstyrelsens syn pa hemléshet.
Den hegemoniska diskursen om “tiggaren” som hemlds, med missbruksproblematik och
psykisk ohélsa framkommer dock senare i samma ledartext i meningen ”Samhéllets
gemensamma skyddsnét gér mojligen att ekonomiska problem inte ensamma kan tvinga
manniskor ut pa gatan, men ekonomiska och sociala problem gér ofta hand i hand” (ibid.).
Ledarskribenten forhaller sig alltsa till den dominerande diskursen om personer som tigger
och reproducerar den otvivelaktigt. Samtidigt visar modaliteten “mojligen” och inférandet av
”ekonomiska problem” pd ett forsok att reproducera diskursen pé ett lite fordndrat sétt.
Ledarskribenten ar har inbegripen i en férhandling om att faststalla betydelsen av fenomenet

“tiggare” pa ett visst sitt och fa den betydelsen att bli hegemonisk.

6.1.2 Tiggaren som skyldig till sin egen fattigdom

Arbetssamhillets diskurs, enligt vilken arbete ar vagen till vélstand, rattigheter och vardighet
(Hansson 2019, s. 681) framtrader i detta citat:
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Tiggeri I6ser pa sikt inga problem, utan dkar endast passiviteten. Att ge till
tiggare &r ofta missriktad 6nskan att hjalpa. De tiggare som inte ar utslagna
bor hitta andra vagar att forsorja sig. Aven for de mest utsatta, uteliggarna,
finns det béttre alternativ, som det utmarkta initiativet Situation Stockholm -
den tidning som saljs av heml6sa. Fordelen med denna verksamhet &r att
den hemldse arbetar och hjalper sig sjalv, istallet for att leva av andras
medomkan. Han eller hon blir ekonomiskt ansvarig for en egen verksamhet
och fas att borja planera infor framtiden.

(SvD 1999-08-13)

Genom arbete ska personen som tigger bli ekonomiskt ansvarig och fas att planera infor
framtiden. Formen “fés att” dr intressant i sammanhanget, eftersom det dr oklart vem eller
vad som star for det aktiva. Forsaljaren av Situation Stockholm &r inte sjalv aktren utan
maste aktiveras. Passivisering av en aktor i en text framhaller hur aktoren blir utsatt for
processer eller andras handlingar istéllet for att sjalv vara kapabel att agera, kontrollera och fa
saker att handa (Fairclough 2003, s.150). | citatet forekommer antaganden om vad som &r
gott och 6nskvért genom anvandningen av ordet “fordelen”. Att planera infor framtiden ar

onskvart, och det astadkoms genom arbete.

| SvD (1998-12-06) skriver ledarskribenten att ett harbarge &r halvbelagt och att det finns

platser at personerna som ar hemldsa, och fortsatter med:

Den stockholmare som inte ger ‘en spédnn till hirbarge’ behover darfor inte
kanna sig medskyldig till att den som fragar tillbringar en natt utomhus.
Déremot kan den som ger den efterfragade spannen, kanna sig sa gott som

fullstandigt saker pa att den gar till droger.

| denna ledartext framstar det som om personen som tigger inte ar vardig pengar da pengarna
troligtvis gar till personens missbruk. | nasta ledartext anvands intertextualitet for att hanvisa
till en broschyr som Stockholms stad har delat ut till tunnelbaneresenarerna som uppmanar att

inte ské&nka till personerna som tigger:

Det finns namligen battre satt att hjalpa manniskor: ge pengarna till en

valgorenhetsorganisation eller informera tiggaren om att hon faktiskt kan fa
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hjéalp hos socialtjansten. Dina pengar anvander hon dnda bara till droger,
meddelar broschyren. [...] De [vélbestallda grupper] behdver inte reflektera
over de sonderrivna gemensamma skyddsnaten, for de som ramlar igenom
ar ju annorlunda. De tillhor “de andra”.

(Aftonbladet 2000-08-09)

Awven i denna ledartext framstalls den tiggande personen inte vara vérdig pengarna hen ber
om da hen har ett missbruk. Att pengarna endast gar till droger framstalls som en sanning.
Ledarskribenten skriver att dessa personer som tigger tillhor “de andra” och inte
majoritetsbefolkningen som slipper ramla igenom “de s6nderrivna gemensamma
skyddsniten” (ibid.). I detta exempel dr det tydligt att Stockholms stads broschyr bygger pa
en diskurs om att valfardssamhallet hjalper personerna som tigger, medan ledarskribenten
menar att dessa personer inte alls far den hjalp som de behéver. Enligt Sward (2001) menar
aven frivilligorganisationer att de behdvande inte far hjalp fran myndigheterna. Om personen
som tigger har andra alternativ ses personen inte som vardig. Den diskursiva kampen handlar

om huruvida “tiggaren” ska ses som nagon som inte vill eller inte kan fa hjalp.

Ofta forekommer hanvisningar till psykisk ohdlsa i undersokningsmaterialet. En sjuk person
har inte formagan att arbeta och ar darfor att betrakta som véardig enligt de Swaan (1988). Vi
ar dock osédkra pa om psykisk sjukdom alltid betraktas som en legitim anledning att inte
arbeta. | undersokningsmaterialet hittar vi bade asikter om att de som tigger istallet ska
arbeta, men ocksa om att de ska ta hjalp av socialtjanst och sjukvard. Detta resonemang visas

exempelvis i nedanstaende citat:

Med det trygghetssystem som finns uppbyggt i Sverige ska ingen behéva ga
ut och tigga for sin forsorjning. Det visar sig ocksa av en undersokning fran
Stockholms kommun och socialstyrelsen att manga av tiggarna har
mojlighet till socialbidrag eller arbetsloshetsunderstod, eller rent av uppbér
det. Stockholmarna &r dértill flitiga att ge stod till Stadsmissionen och
Fralsningsarmén som vet hur en extra insats ska na fram till de verkligt
behdvande, inte bara de mest pockande.

(DN 1999-08-14)

Ledarskribenten formulering ~’de verkligt behdvande” ér ett tydligt uttryck for att de som

tigger inte dr verkligt behovande. Formuleringen ”de mest pockande” handlar om aktivitet,
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vilket berdr de Swaans (1988) kriterium foglighet. Foglighet behandlar de fattigas passivitet
eller aktivitet i fraga om att fa ta del av det 6verflod de exkluderats fran (de Swaan 1988, s.
17). | materialet aterfinns resonemang om passivitet och aktivitet bland de som tigger. Nar de
uppfattas som mer aktiva i sina forsok att fa pengar skildras detta pa ett negativt satt, vilket ar
i linje med de Swaans slutsatser. Tiggeriet beskrivs exempelvis i en ledartext i DN som
patrangande och personerna som tigger som pockande. Ledarskribenten argumenterar for
forandrad lagstiftning for att stoppa tiggeriet da det paverkar kanslan av trygghet och kranker
integriteten (hos de som inte tigger): “For att kunna begrinsa foreteelsen maste nagot rattsfall
kunna drivas sa langt att samhéllet gor klart vilka normer som géller” (DN 1999-08-14). Ett
annat exempel &r ur en ledartext publicerad i SvD (1999-08-20): Sakert dr det manga som
skianker pengar av riddsla att annars bli trakasserade.” Modalitetsmarkdren “sikert” gor
pastaendet bestamt. Men det finns i ledartexterna dven resonemang om passivitet som nagot

negativt, sasom att “tiggeri okar passiviteten” (SvD 1999-08-13).

Ett resultat av var undersokning ar saledes att tiggeri kan forstas som nagot passivt, samtidigt
som det blir mindre vardigt ju mer aktivt det utfors. Detta resultat &r liknande det Zelano
(2019) fann i sin studie av individers resonemang kring tiggeriférbud. Zelano (2019) fann att
passivitet kunde ses som bade bra och daligt. Passiviteten i att inte stora kunde betraktas som
positivt men samtidigt uppfattas som lathet och darmed upplevas som provocerande. Den

aktive kan framsta som mindre lat, men istallet som mer misstankt.

6.1.3 Tiggaren som icke-behévande

| tva ledartexter beskrivs tiggande personer vara manniskor som drygar ut a-kassa,
socialbidrag eller 16n (SvD 1999-08-13; SvD 1999-08-20). Ingen av dessa ledarskribenter
skriver att manniskor inte klarar sig pa 16n eller ersattningar eller framfor att socialbidraget
bor héjas. Sammanhanget gor pa sa satt att vi tolkar det som att detta tiggeri dr nagot fel. Den
som tigger ar formaogen att arbeta (annars skulle den inte ha nagon 16n eller a-kassa éver
huvud taget) men véljer att tigga istallet for att arbeta och ar darmed ovérdig enligt de Swaans
(1988) forsta kriterium oférmaga. Personen som tigger forstas dessutom vara girig — hen
nojer sig inte med de pengar hen redan far av samhallet — och har egentligen inte behov av att

ga och tigga. Att personerna egentligen inte behdver tigga ar ett tydligt tema i ledartexterna:
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[...] att de nya tiggarna i stor utstrickning dr foretagsamma extraknickare
som drygar ut sina léner eller arbetsloshetsunderstod. Tillskottet kan uppga
till atskilliga hundralappar per dag.

(SvD 1999-08-20)

Anvindandet av ordet ”foretagsamma” visar pa aktivitet och formégan att arbeta. Ordvalen
“drygar ut”, “'tillskottet” och atskilliga hundralappar” antyder att personen inte har ett
oomtvistat behov av pengar utan egentligen har det ganska gott stallt. Detta knyter an till den
historiskt d&terkommande forestédllningen om “tiggaren” som egentligen &r rik (se Erskine &

Mclntosh 1999). Ytterligare ett citat far illustrera synen pa oférmaga i relation till arbete:

De tiggare som inte &r utslagna bor hitta andra vagar att forsorja sig. Aven

for de mest utsatta, uteliggarna, finns det béttre alternativ [...].

(SvD 1999-08-13)

Genom ordvalen “andra vigar” och “alternativ” uttrycks att tiggandet &r ett val fran den
tiggande personens sida och ordet ’bor” formedlar en vérdering av bra och daliga sitt att
forsorja sig dar den moraliska karaktéren hos personen som tigger stélls i fokus. Eftersom hen
véljer att tigga bland andra tillgangliga vagar och alternativ, vilket man inte bor gora, sa blir

tiggandet en fraga om brist pa moral.

6.1.4 Offer och forovare

Inspirerade av Zelanos (2019) uppdelning i utsatthet och avvikande har vi &ven analyserat
ledartexterna med hjélp av uttryck som utsatta, eller offer, och avvikande, inbegripet
forévare. Vi gor tolkningen att dessa begrepp ar relevanta for att forsta foglighet, dar
offertillskrivningen tyder pa storre grad av foglighet medan beskrivningar av de fattiga som
forovare tyder pa mindre grad av foglighet. Vi fann exempel pa reproduktion av diskurser
som framstaller personerna som tigger som utsatta. | foljande exempel beskrivs tiggeri som
en konsekvens av fenomen som den som tigger omajligen sjalv kan ha orsakat, hen ar ett
offer for huvudstadens problem: “Men alla i tunnelbanevagnen pdminns om huvudstadens
stora ekonomiska klyftor och sociala problem. Tiggeriet dr den yttersta konsekvensen.”
(Aftonbladet 2000-08-09). Det finns i ledartexterna aven uttryck som pekar ut tiggande
manniskor som forovare pa ett tydligt sétt, vilket illustreras i SvD (1999-08-02) ledartext:

“De antastar och skrdmmer vanliga hyggliga méinniskor och da speciellt ensamma damer.”
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Men mer vanligt forefaller dock vara en slags bade-och. I likhet med Zelano (2019) finner vi
att resonemang om utsatthet och avvikande kan forekomma samtidigt. Ett exempel pa detta ar
fran en ledartext dar hemldsa kvinnor beskrivs som dubbelt utsatta samtidigt som de beskrivs
ha ett avvikande beteende: ’De bor ofta hos manliga bekanta och betalar hyran med
hushéllsarbete eller sin kropp” (Aftonbladet 2000-01-15).

6.2 Huvudsakliga resultat 1998-2000

e Personer som tigger saknar rést och dehumaniseras i ledartexter

e Personer som tigger likstalls med hemldsa, missbrukare, uteliggare och psykiskt sjuka

e Personer som tigger framstélls som ovardiga fattiga. De uppnar kriteriet narhet pa
grund av att de ses som hemmahdrande i Stockholm, men de kan genom kriterierna
oférmaga och foglighet anda konstrueras som ovardiga

e Att tigga framstalls som ett val, dar personer som tigger istallet bor hitta andra vagar
till forsorjning, till exempel genom arbete eller genom att ta hjélp av
valfardssamhéllet

e Tiggeri dkar passiviteten hos personen som tigger

e Personen som tigger ska varken vara for passiv eller for aktiv

e Personer som tigger konstrueras som bade offer och forovare

6.3 Resultat och analys 2013-2015

6.3.1 Om men aldrig med

| de 42 analyserade ledartexterna forekommer inte en enda namngivning av en person som
tigger. Det finns heller inga citat atergivna fran ndgon som tigger. Det narmaste vi kommer
en personlig representation ar en ledartext i DN (2013-03-12) som refererar till ett reportage

publicerat i samma tidning:

I DN:s reportage tradde en stolt romsk kvinna fram och beskrev skammen
over att tvingas frysa pa trottoarerna i Stockholm. Hon beréttade om sin

langtan efter att slippa fornedringen, forhoppningen om att aldrig behdva
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atervanda till Sverige och sin stora saknad efter dottrarna som fanns kvar i

Rumanien.

| utdraget beskrivs en kvinna som tigger ha langtan, forhoppningar och saknad. Hon gors till
en person. Detta ar ett undantag. Det finns i vart material inte nagra fler personliga
skildringar 6verhuvudtaget. Detta menar vi har en avhumaniserande effekt. | Aftonbladet
(2013-10-26) skriver ledarskribenten “[...] min personlige rom som varje dag utanfor Konsum
paminner mig om min forbannade plikt att fora hans talan”. Forutom den mycket mérkliga
grammatiska formuleringen av dgarskap (genitiv) som verkar referera till att personen i fraga
tigger utanfor den mataffar ledarskribenten handlar i sd ar ocksa pastaendet att

ledarskribenten for hans talan anmarkningsvart i en text dar hans rost ar helt franvarande.

| empirin anvands bendmningarna “tiggare”, “EU-migrant” och “rom” synonymt. Féljande
utdrag illustrerar hur antaganden gor att EU-migrant och “tiggare” kan anvdndas synonymt

utan att det behover forklaras:

Som sa manga andra debatter i var inflammerade tid har diskussionen om
EU-migranter blivit starkt polariserad. Den som anser att man ska ge pengar
i tiggarnas utstréckta hander stamplas som idealist vars naivitet blir
utnyttjad av kriminella géng.

(DN 2015-09-12)

| nedanstaende utdrag ar textens sjélva lisbarhet beroende av att lisaren likstiller “romer”

och “tiggare™:

Pa puben kom tva tanter in, romer, de snackade ivrigt och héll en
hundralapp i handen. Personalen blev besvarad och gjorde sig redo att
avvisa dem. Tiggare kommer ofta in, ibland for att tigga, ibland for att sélja
kanske plastknivar.

(Aftonbladet 2014-05-03)

Det hér textstycket skulle vara helt obegripligt om inte “tiggare” och rom likstédlldes. Att tva
romer kommer in pa en pub har ingenting med personer som tigger att géra - om det inte

antas att romer dr detsamma som “tiggare”.
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6.3.2 Bade offer och forovare

Vi laser allt oftare om tillbud dar manniskor har skrikit pa eller rentav brukat
vald mot tiggare. Tiggeriet provar mangas empati och generositet och lockar
tyvérr &ven fram ménsklighetens samre sidor.

(SvD 2014-12-25)

Ledarskribenten borjar med att skriva att “ménniskor har skrikit pa eller rentav brukat vald
mot tiggare” som bygger pa ett antagande att dessa “ménniskor” inte dr “tiggare”.
“Maénniskor” dr ett véldigt diffust begrepp vilket gor att fordvarna blir anonyma och fokus
hamnar istéllet pa “tiggarna”. Ledarskribenten beskriver inte personerna som tigger som
méinniskor eller brottsoffer utan enbart “tiggare”. I en annan ledartext kan vi ldsa om dnnu ett

valdsbrott:

Fyra husvagnar och ett talt dar manniskor sov stacks under natten i brand.
En kvinna i taltet skadades nar garningsmannen strax dessforinnan gick till
angrepp med en stor kniv. [...] Det krévs dock ingen vild fantasi for att
forestalla sig vilka drivkrafter som kan ligga bakom valdet. Tiggarna och

deras boplatser stor manga.

| en intervju med Expressen (2/8) berattar en 25-arig man i Kista i
Stockholm 6ppenhjartigt om sitt mal. Uppgiften han har gett sig sjalv ar att
jaga i vég tiggarna fran stadsdelen. Den tar han pa storsta allvar.

Under varen har mannen domts for bland annat olaga hot. Han figurerar
som misstankt i ett tiotal likartade fall, men tanker fortsatta att jaga skrack
1 manniskor darfor att han anser sig ha foretriade till platsen. ”Jag
bestimmer”, forklarar 25-aringen i tidningen.

(DN 2015-08-10)

Citatets forsta mening kopplar inte ihop handelsen med nagon aktér, medan andra meningen
beskriver att det finns en garningsman bakom knivangreppet. Ledarskribentens pastdende om
att “tiggarna och deras boplatser stor manga” framstills som en sanning, vilket ocksa kan
ligga bakom valdet fordvaren utsatte brottsoffren for. Ledarskribenten skriver dven “Att
offren dr romer fran ett frimmande land hor ocksa till bilden” (ibid.). Vér tolkning &r att

brottsoffren for attacken forstas som offer for rasism/antiziganism. Den 25-ariga personen i
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Kista anser sig inte bara ha ratt till en plats utan ocksa ha ratten att bestaimma vilka som far
vistas dar. | en annan ledartext fran DN (2015-12-31) hanvisar ledarskribenten till en skribent
pa den sverigedemokratiska sajten Avpixlat som “uppmanar lasare pa sin blogg att félja hans
exempel och ‘blockera’ tiggare — genom att stélla sig nagon decimeter framfor dem. [...] Ror

de dig har du vunnit och kan anklaga dem for ofredande.”

Aven i detta exempel anser skribenten fran Axpixlat sig ha ratten att uppmana andra att
utsétta och provocera en person som tigger tills det &r mojligt att anklaga den for ofredande. |
detta exempel ser personen sig sjalv inte utfora en brottslig handling utan betraktar sig sjélv
som ett offer medan personen som tigger betraktas som en férévare. | en annan ledartext kan

vi lasa:

Antingen dr romer tjuvar och tiggeriet organiserat. Eller sa ar de offer for
fattigdom, systematisk diskriminering och mytbildning.

[...]

Romerna &r utsatta for systematisk diskriminering i sina hemlander.
Tiggande EU-migranter i Sverige har utsatts for flera avskyvérda angrepp. |

den meningen &r romerna tveklost offer.

Men bland EU-migranterna, romska saval som icke-romska, finns ocksa
fordvare. Dér finns manniskor som utnyttjar andra for tiggeri eller
prostitution. Dar finns manniskor som begar andra brott, som mannen i
reportaget som forsoker fa den hemvandande bussen att ta med ett stort
antal stulna cyklar for avyttring i Ruménien.
[-]
Alla EU-migranter &r inte kriminella, men helt uppenbart finns en
kriminalitet kopplad till migrationen.

(DN 2015-05-14)

| citatets forsta stycket framhaller ledarskribenten att romer, enligt samhéllet, enbart kan vara
tjuvar eller offer. Nagot tredje alternativ finns inte. I meningen “Tiggande EU-migranter i
Sverige har utsatts for flera avskyvirda angrepp” finns det ingen koppling till agenterna. Det
ar problematiskt att transitiviteten i texten inte kopplar ihop nagon agent med dessa

“avskyvidrda angrepp” da detta tolkas som nagot som bara hént utan aktorer. Ledarskribenten
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anvander sig av modaliteten sanning nér den skriver “I den meningen dr romerna tveklost
offer” diar modaliteten “tveklost” forstirker att romerna 1 denna situation ar offer.
Ledarskribenten fortsatter med: “Alla EU-migranter &r inte kriminella, men helt uppenbart
finns en kriminalitet kopplad till migrationen” dér ledarskribenten anvénder sig av sanning
och modaliteten “helt uppenbart” forstarker sanningen i ledartexten. Meningen “Alla tiggare
agerar inte pa uppdrag av ligaledare, men vissa gor det” (ibid.) beskrivs som en sanning,
medan ndsta mening: “Fordvare kan ocksé 1 ndgon mén vara offer. Och ménniskor som ses
som offer kan i nagon man ocksa vara forovare” (ibid.) anvénder ledarskribenten sig av
modaliteten “kan” dir ledarskribentens pastaende blir osakert. Ledarskribenten anvander sig
av intertextualitet for att framfora att det finns exempel pa romer som begar brott. En annan

ledartext som ocksa bygger pa intertextualitet skriver:

Enligt Aaron Israelson - en av de tongivande rosterna i &mnet - &r
“tiggarligorna” i sjdlva verket romska storfamiljer, inte sillan fran Balkan.
[...] Nar Raddningsmissionen i Goteborg under tre manaders i fjol kartlade
de romer som livnar sig pa att tigga, spela dragspel och panta burkar kunde
man inte se eller bekréfta att ligor eller organiserad kriminalitet opererade
bland dem.

(Aftonbladet 2013-10-19)

Dessa ledartexter tolkar vi som att det finns en diskursiv kamp om huruvida de som tigger ska
ses som kriminella eller inte. Var analys har visat att personer som tigger betraktas bade som
offer och forgvare. En annan ledartext i Aftonbladet (2014-01-27) skriver om den romska

aktivisten Rosa Taikon:

Rosa berattar om romer som nekas hyra bil pa bensinmackar. Om
hyresvérdar som byter las pa lagenhetsddrren nér de far reda pa att
hyresgésten ar rom. Och sa namner hon polisens register som avsljades

i september forra &ret: 4029 namn fanns i registret. Over tusen av dem var

barn.

Taikon tar upp tre exempel da romer har blivit diskriminerade. Vi anser att dessa exempel
bygger pa en diskurs om att romer &r potentiellt kriminella och det ar darfor hyresvardar byter
Ias, bensinmackar nekar romer att hyra bil och polisen registrerar romer. | dessa exempel
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framgar det inte att personerna ar kriminella, utan personerna framstalls som vem som helst,

med enda skillnad att de blir felbehandlade av myndigheter och foretag.

De méanniskor som tigger beskrivs i materialet ofta som utsatta. Med hjélp av analysbegreppet
transitivitet framkommer att utsatt” sdllan kopplas till en aktdr. Utsatt anvédnds mer som ett
adjektiv som beskriver sjdlva personen eller personerna, de “4r” utsatta. Men vem som
utsatter dem - och for vad - ar dolt. Detta ar ett av de tydligaste exemplen i var analys pa hur

ansvar gors dunkelt. Ett exempel utgor av nedanstaende utdrag:

Det &r som om en vaxande grupp debattdrer mer stor sig pa tiggarna an
tiggeriets orsaker, mer ar fokuserade pa sin egen irritation an den utsatthet
som praglar dem som hamnat i samhaéllets sociala bottenskikt.

(DN 2015-08-23)

| formuleringen ovan &r ingen ansvarig for utsattheten och personerna i samhéllets sociala
bottenskikt har “hamnat” dir, inte aktivt placerats ddr. Utsatthet fungerar mer som en

beskrivning av personer som tigger an en relation dar nagon utsatter en annan.

6.3.3 Inte vart ansvar

| 38 av 42 ledartexter har ledarskribenten anvant ord som romer, EU-migrant eller migration
nar den beskriver situationen i Sverige. | dessa ledartexter framgar det tydligt att personerna
som beskrivs inte kommer fran Sverige. | 11 ledartexter kan vi lasa hur ansvaret for fattiga
EU-migranter inte ar ett ansvar for Sverige, utan att det i forsta hand &r hemléanderna som har

ansvar over sina medborgare.

Det politiska ansvaret for kvinnans elandiga situation faller naturligtvis i
forsta hand pa regeringen i hennes hemland. Den folkrattsliga principen att
varije stat har ansvar for sina medborgare galler ocksa i EU. [...] Men Gvriga
stater har ocksa ett gemensamt ansvar fér Europas fattiga.

(DN 2013-03-12)

Inledningsvis framhaver ledarskribenten att regeringen i kvinnans hemland bar ansvaret.

Modaliteten “naturligtvis” visar att det inte finns ndgon tvekan om detta. Detta f6éljs upp med
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ett konstaterande att Gvriga EU-stater har ett ansvar for Europas fattiga. Pa sa vis
framkommer ingen klarhet i vem som har ansvar for den fattiga kvinnan, vilket kan vara ett
tecken pa att ledarskribenten inte ar saker pa var ansvaret bor ligga. Trots det framfors

pastaendet om hemlandets ansvar som en sanning.

| en annan ledartext fran DN (2015-11-02) kan vi ldsa om avhysningen av en boplats i Malmo
dar ledarskribenten skriver: “Ett andra svar maste vara att problemet inte kan 16sas av Malmo
och Sverige. EU-migranterna ar inga statslosa flyktingar, de har hemlander som maste
forvéntas ta hand om sin befolkning.” I en ledartext fran Aftonbladet (2014-05-03) kan vi
lasa: “Tiggande romer dr ett svarare dilemma 4n svenskar som fallit genom de allt tunnare
skyddsniten. De ér en fraga for EU.” I alla tre ledartexter kan vi ldsa att de fattiga EU-
migranternas hemlander eller hela EU bor ta ansvar och att ansvaret inte ligger pa Sverige. Vi
gor tolkningen att detta &r uttryck for en nationell diskurs dar uppfattningen att ménniskor
tillhdr en nationalstat ar forgivettaget. Nationalstaten ar en diskursiv konstruktion av politisk
och kulturell enhet, dar vissa manniskor och handlingar anses hora till medan andra inte gér
det (Winther Jargensen & Phillips 2000, ss. 155, 173). Denna diskurs tolkar vi som
hegemonisk och vi har bara funnit véldigt begransade motdiskurser, antingen genom en
EU/Europa-diskurs som redan namnts ovan eller en réattighetsdiskurs dar méanskliga
rattigheter anses tillfalla alla utifran att de ar manniskor och inte baserat pa tillhorighet till en
nationalstat. Rattighetsdiskursen reproduceras endast i en av ledartexterna (Aftonbladet 2013-
07-12). Hansson (2019, s. 686) kom till samma slutsats, dar han menar att det finns ett
samforstand i problemformuleringen att en annan stat har lampat 6ver sitt nationella problem
pa Sverige. Dogmen “ldsningen finns 1 tiggarnas hemlénder” baseras pd en forestdllning om
att bara de som tigger aker tillbaka till sina hemlander s& kommer de finna forsorjning dar sa
smaningom. Denna forestallning beskriver Hansson (ibid.) som en fantasi, eftersom det inte

finns nagra belagg for pastaendet.

| DN (2014-04-28) inleder ledarskribenten med: “Ge eller inte ge. Titta i 6gonen eller titta
bort. Riva lager och skicka hem eller erbjuda mat och hérbarge.” Har framstills olika sitt att
hantera fragan genom att kontrastera dem mot varandra vilket ger ett talande exempel pa vad
som anses mojligt for samhéllet att gora. Ge &r motsatsen till att inte ge. Titta i 6gonen ar
motsatsen till att titta bort. Motsatsen till att riva lager och skicka hem beskrivs dock som
erbjuda mat och harbarge. Har gors ett antagande om vad som &r méjligt, har gar diskursens

granser. Diskurser framhaller vissa handlingar som majliga, meningsfulla och relevanta,
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andra som omdgjliga (Winther Jargensen & Phillips 2000, ss. 16, 184). Att erbjuda mat och
harbarge verkar saledes vara det mest langtgaende som tillats i radande nationella diskurs. Ett
inforlivande i valfarden anses sa orimligt att det inte ens far illustrera motsatsen till
fordrivningspolitiken att “riva ldger och skicka hem”. I samma ledartext skrivs att
demokratiminister Birgitta Ohlsson uttryckt ilska dver “ruménska politiker som rycker pa

axlarna”. Ledarskribenten menar att:

Vi ska inte jaga tiggarna ut ur landet, men heller inte tillata att det uppstar
skuggsamhéllen bortanfor valfardsstatens rackvidd. Vad som behovs ar
ilskna politiker fran fler lander som talar med samma tydlighet som
Ohlsson.

(DN 2014-04-28)

Det intressanta ar slutsatsen om “vad som behdvs”. Att 16sningen péa skuggsamhallen
bortanfor vélfardsstatens rackvidd inte ar att utoka valfardsstatens rackvidd framstar i den

nationella diskursen som sjalvklart.

Sjalva forflyttningen som en EU-migrant har gjort &r en aktiv handling och den gor den
fattige mindre vardig. Som Erskine och MclIntosh (1999, ss. 27, 33) skriver sa ar fattigdom
generellt sett som ett passivt tillstand varfor aktivitet, exempelvis att migrera, satter ett
fragetecken kring att personen verkligen ar fattig. Detta resonemang belyses i det féljande
citatet: “Det &r battre att skénka en slant till organisationer som pa plats dagligen arbetar for
att bryta romernas utanforskap. Kvar dér finns de allra fattigaste och mest utsatta” (SvD

2015-05-21).

6.3.4 Tiggarna som ett hot mot Sveriges sjélva identitet

Aven om metoden som anvands i denna uppsats inte ar kvantitativ textanalys och vi inte
raknar antalet ganger vissa ord forekommer, sa ar det slaende for oss hur ofta orden romer
och rumaner anvands i var empiri. Det verkar som att det finns ett nastan omattligt behov av
att rasifiera de personer som tigger och detta tyder pa att ras” upplevs som meningsfullt.
Som namnts definierar vi rasifiering som en process som féster social betydelse vid
biologiska manskliga drag, vanligen ansiktsdrag, och pa denna grund betecknas manniskor
som har dessa kannetecken som ett avgrénsat kollektiv. Beteckningen rom/romer anvands i

var empiri dels for att forklara, exempelvis ”Det stora problemet dr att romer diskrimineras i
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manga lander, speciellt Rumanien” (Aftonbladet 2014-07-10), dels helt synonymt med
“tiggare” eller ’EU-migrant” som i SvD (2014-05-03): ”Hjilpen maste komma fran politiskt
hall och forbattra alla romers situation. Men sadana insatser tar tid, och tiggarna behdver

pengar i dag.”

Som vi beskrev i teoriavsnittet forstar vi rasifiering som en process som bade rasifierar
méanniskor och samhallet. Rasifieringen av samhallet, det vill sdga att samhallet ordnas
hierarkiskt utefter “rasskillnader”, forutsitter att manniskor rasifieras (Molina 2005, s. 97).
Med andra ord: att romer befinner sig pa botten i hierarkin i samhallet &r endast mojligt
genom att manniskor bendmns som romer. Bendmningen romer ar samtidigt meningsfull just

for att samhaillet ordnas med hjélp av kategorier baserade pd ras”.

Det finns en officiell icke-rasistisk norm vilket gor att rasismen vanligen uttrycks subtilt och
indirekt och darmed &r lamplig att underscka diskursivt. Nagra delar som olika rasistiska
diskurser har gemensamt &ar positiv sjalvframstallning och negativ framstallning av de andra,
vilket gors genom polariserande mellan oss och dem. De (eller de andra) portratteras med
fokus pa hotfullhet, avvikande och olikhet. Den positiva sjalvframstallan innehaller ocksa ett
fornekande eller formildrande av rasism (van Dijk 2005, ss. 114, 121, 123). Som Winther
Jargensen och Phillips (2000, s. 58) forklarar sa etableras enheter, till exempel identiteter,
alltid relationellt, det vill saga i forhallande till nagot annat.

| materialet kan vi se positiv sjalvframstéllan och negativ framstéllning av de andra. | DN
(2014-04-28) skriver ledarskribenten: “I och med de senaste arens stigande antal utlindska
tiggare pa allt fler platser utmanas den svenska idén om godhet och ansténdighet pa ett
alldeles nytt sitt.” Antagandet &r att det existerar en svensk idé om godhet och ansténdighet.
Denna 1d¢ utmanas av utlindska “tiggare”. Modaliteten i formuleringen tyder pé att

ledarskribenten uppfattar detta som en sanning. Ledarskribenten fortséatter:

Att behdva konfronteras med den totala fattigdomen var tionde meter kan
Odelagga humoret &ven hos den mest gladlynte sondagsflandr. Foljaktligen
tar manga sin tillflykt till fordomar och 16sa rykten.

(DN 2014-04-28)

Aven om tonen i ledartexten kan anses vara nagot raljerande och tillspetsad &r det har

utdraget intressant eftersom tiggeriet framstar som ett hot som kraver flykt (tillflykt till

45



fordomar och lsa rykten). Det som hotas &r svenskens godhet, sjalva identiteten. Var
tolkning &r att svensken i grunden ar god men narvaron av personer som tigger kan gora att
svensken slutar vara god. Detta ar till skillnad fran godhet och anstandighet dock ingenting
typiskt svenskt, utan mer allmdnmanskligt: “[...] den ménskliga l4ngtan efter att bortforklara
lidande far oss att leta efter faktorer som gor lidandet mindre och den utsatta mindre utsatt”
(DN 2014-04-28). Detta tolkar vi som att om svensken ar god sa ar det typiskt svenskt men
om hen &r ond &r det inte mer &n manskligt. Det &r narvaron av rasifierade tiggande personer
som framstélls orsaka férdomar och 16sa rykten. Har fornekas den rasistiska diskursens
kontinuitet, det vill sdga att férdomar och I6sa rykten om de rasifierade har en lang tradition i
Sverige. van Dijk (2005) skriver att det ar vanligt att forklara rasism som en féljd av
invandring. Rasismen skulle alltsa inte ha funnits fore invandringen utan vara en konsekvens
av invandringen. Det innebar enligt van Dijk (2005) ett ytterligare skuldbeldggande av den
utsatta. Slutsatsen blir att forsvinner invandringen sa forsvinner rasismen, detta eftersom
svensken egentligen inte ar rasist. Var tolkning ar att den rasistiska diskursen reproduceras i
de ledartexter som framhaller de rasifierade personerna som tigger som ett hot mot den
svenska icke-rasismen eller antirasismen. Samma typ av resonemang finner vi i foljande

ledartext:

Vi laser allt oftare om tillbud dar manniskor har skrikit pa eller rentav
brukat vald mot tiggare. Tiggeriet prévar mangas empati och generositet
och lockar tyvérr aven fram mansklighetens samre sidor. [...] Hur kommer
samhallet att se ut nar den empatiska avtrubbningen ar fullgangen? [...] Vi
blir mer normala, som andra lander, séger en del.

(SvD 2014-12-25)

Hotet som tiggeriet utgér mot det svenska samhallet formedlas som en retorisk fraga och den
sista meningen formuleras som ett svar pa den egna fragan. Utdraget belyser flera intressanta
saker. For det forsta ar det tiggeriet som lockar fram mansklighetens samre sidor. | nagon
man &r det alltsa tiggeriets fel att dessa sidor kommer fram. For det andra &r tiggeriet ett
allvarligt hot mot hela samhallet. For det tredje kommer Sveriges unika stéllning ga forlorad
och Sverige bli mer som andra lander. Denna sistnamnda del av utdraget bygger pa ett
antagande om Sveriges sarstallning som mer god &n andra lander. van Dijk (2003, s. 266)

skriver att det i parlamentariska diskurser om etniska relationer finns en framstaende retorik
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om tolerans och att det intressant nog forefaller som att alla lander ser pa sig sjélva som det

mest toleranta landet. Vi tolkar ovanstaende textutdrag som en liknande retorik om tolerans.

Om rasismen betraktas vara en féljd av narvaron av rasifierade tiggande personer, sa som vi

argumenterat for ovan, sa ar skulden till rasismen deras. | en ledartext forklaras:

Det [att skanka till personer som tigger] kan ocksa locka manniskor till ett
osdkert liv i fraimmande land, dar de angrips av bade framlingsfientlig
lokalbefolkning och konkurrerande landsman.

(DN 2015-09-12)

Nar man i Sverige ger pengar till manniskor som tigger sa lockas de till ett frammande land
dar de angrips av rasister. Var tolkning ar att ledarskribenten antyder att for att inte utsattas
for rasistiska angrepp ska personerna som tigger inte befinna sig i Sverige. Utdraget

reproducerar en rasistisk diskurs och en nationell diskurs dar ett folk hor till en stat och inte

ska befinna sig i ett “frimmande land”.

Ett annat varde som hotas av ndrvaron av tiggande ménniskor ar den fria rérligheten inom
EU. Resonemanget &r att eftersom de personer som tigger nyttjar den fria rorligheten sa
kommer (andra) manniskor bli negativt instéllda till den fria rorligheten. I en ledartext i SvD
(2015-06-24) skrivs:

Risken ar dock akut att atgarderna inte ar tillrackliga, och att tiggeriet
fortsatter att underminera allménhetens tilltro till den fria rorligheten eller
till EU som helhet.

Dels gor satsens modalitet att det ar sakert att tiggeriet underminerar tilltron till den fria
rorligheten och till EU, dels &r antagandet att allménheten utgérs av andra personer an de som
tigger. Att framstélla maktlosa grupper som ett hot mot dominerande gruppers intressen &r ett
sétt att forstarka uppdelningen i vi och dem. Ett annat &r att framstélla oss som de som
egentligen ar diskriminerade (van Dijk 1993, s. 264-265). Ett exempel pa det senare hittar vi i
en ledartext i SvD (2015-12-20):

Man kan nastan ifragasatta om vi har likhet infor lagen. Om jag skulle flytta

ut delar av mitt bohag pa gatan och parkera mig dar ar jag ganska saker pa
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att myndigheterna skulle ingripa. Varfor gors det inte i andra fall? VVad

géller och vilka andra regler och lagar tillampas selektivt i Sverige?

Den positiva framstéllningen av Sverige som gott och tolerant ar inte helt oemotsagd. En

ledarskribent menar:

Trenden &r egentligen inte svensk utan europeisk: de nationalistiska idéerna
har frodats i manga lander i sparen av den ekonomiska krisen, oavsett niva
pa invandring. | Mariefred visade nagra enskilda att det finns ett annat
Sverige, att det existerar manniskor som bryr sig och vill 16sa problem, att
det gar att forbattra samhallet och halla det samman.

(DN 2015-08-23)

Hir ar antagandet att “ménniskor som bryr sig” ér ett undantag i Sverige, och forestillningen
att det &r invandringen som skapar nationalistiska idéer tillbakavisas. | vart empiriska
material &r bilden av Sverige som exceptionellt gott och tolerant dominerande, men som det

ovanstaende utdraget illustrerar sa forekommer det alltid en kamp om hegemonin.

Den positiva sjalvframstéallan gors inte i huvudsak med hjalp av negativa framstéllningar av
romer. Daremot konstrueras Rumanien genomgaende som den andra att framhéva Sverige
gentemot. Det som Rumadnien dr, ar inte Sverige. Rumanien &r inkompetent och korrupt och
behandlar minoritetsgrupper illa (DN 2014-04-09). Trots att personerna som tigger far illa i
Sverige &r det battre an i hemlanderna (Aftonbladet 2013-10-19), utanférskapet &r mindre har
an dér (SvD 2015-05-21) eller rentav rena drommen: “Att bo i husvagn eller tilt i Sverige &r

rena drommen jamfort med det hdr [den ruménska slummen]” (DN 2014-03-14).

Forutom att manniskorna som tigger har det battre har &n i Ruménien framstalls
fordrivningen av dem ha helt andra betydelser i Sverige jamfort med i Rumanien. Intentionen
som tillskrivs de politiska aktdrerna skiljer sig at. Den ruméanska regeringen antas vara ganska
ndjd dver att romerna tvingas lamna landet (DN 2014-04-09) medan de lokalpolitiker i
svenska kommuner som begirt att minniskor ska avhysas fran boplatser "hamnar i klam”
(DN 2014-03-14). Transitiviteten i formuleringen gor géllande att lokalpolitikerna i Sverige

ar passivt forbundna med handlingen. Formuleringen ”hamnar” antyder att politikerna ar
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foremal for processer som de inte kan styra. Skillnaden pa svenska och ruméanska politiker

gors tydlig i utdraget nedan:

Svenska politiker har gjort avsevarda anstrangningar for att fa Rumanien
att 16sa problemen med romska utanférskapssamhéllen. En del har gjorts,
men oviljan att ta ansvar &r stor. Demokratiminister Birgitta Ohlsson (FP)
gor helt ratt nér hon 6ppet uttrycker sin ilska 6ver rumanska politiker som
rycker pa axlarna.

(DN 2014-04-28)

| Sverige har, som vi sett ovan, sjalva narvaron av personer som tigger setts som en forklaring
till uppvéckande av mansklighetens sémre sidor och tillflykt till fordomar och l6sa rykten.
Det ses som nagot manskligt. I Rumanien finns inga sadana formildrande omstandigheter.
Dalig behandling av de fattiga ar i Ruménien inte en konsekvens av narvaron eller av

allmédnmaénskliga processer utan av ovilja.

En komponent i en rasistisk diskurs utgors som redan namnts av fornekande och
formildrande av rasism. | vart material finns flera exempel pa detta. Uttalanden om att
Sverige inte &r rasistiskt star dock inte oemotsagda, utan det finns motdiskurser som
ifrdgasatter detta. Forst kommer vi redogora for nagra texturval dar rasism fornekas och
formildras, for att sedan ga in pa beskrivningar dar Sverige forstas vara rasistiskt eller dar
Sverige forstas vara bade rasistiskt och icke-rasistiskt eller antirasistiskt.

En ledarskribent skriver angaende regler som “tiggare” bryter mot (sova pa gatan, ’belamra
trottoaren med sitt bohag”, sla ldger i parker, skrdpa ner och bygga smé skjul i
skogspartierna): ”Men dessa ar regler som géller alla och envar. Att upprétthalla dem &r inte

att jaga romer med blaslampa‘ (SvD 2015-02-24).

Modaliteten 1 formuleringen dr inte” visar pa sdkerhet om att detta inte dr antiziganism. [ DN
(2015-12-17) beskrivs Skanepolisens registrering av romer vara ett “misstag” och ett
”overtramp” vilket vi tolkar som ett formildrande. Samma ledarskribent havdar att den
registrering av personer som tigger (ett register separat fran Skinepolisens “romregister”) inte
ar riktad mot romer. Den har ndmligen kartlagt "tiggare 1 allménhet”: “Kanske har de ocksa

fatt svara pa frigor om etnicitet. Det framgér inte” (ibid.). Modaliteten visar pi mindre

49



sdkerhet genom anvéndandet av ordet “kanske”. Men hér gér ssmmanhanget att ordet
kanske” snarare tolkas som att huruvida etnicitet registrerats 4r ovisentligt. Aven hir sker

alltsa ett formildrande.

Att Sverige inte tillgodoser ratten till utbildning for barn till de icke-medborgare som tigger

ar inte heller att betrakta som rasism enligt nedanstaende ledartext:

Diskriminering av romer ar ett langt, sorgligt och &nnu inte avslutat kapitel

I Europas historia. Men i just detta fall handlar det faktiskt snarare om

principiella dilemman och praktiska problem, i alla fall fér Sveriges del.
(DN 2014-10-22)

Mark hur ledarskribenten véaxlar mellan Europa och Sverige, dar Europa far sta for
antiziganismen och Sverige for icke-rasismen. Bilden av det icke-rasistiska Sverige
relativeras nagot i en ledartext fran Aftonbladet (2013-10-26): ”Och just Sverige ér #nda dnnu
- om nu inte Skanepolisens register ar ett motbevis - relativt vanligt mot romer.” Forekomsten
av ett polisregister 6ver romer kan vara ett motbevis men ledarskribenten hévdar trots detta att
Sverige ir relativt vianligt mot romer. Modaliteten i om nu inte” och “relativt” ddmpar dock
bade pastaendet att registret ar ett motbevis och pastaendet att Sverige &r vanligt mot romer.
Liknande bade-och-beskrivningar aterfinns i 14 ledartexter. | DN (2015-11-02) beskrivs
romerna vara en av de mest fortryckta grupperna i Sverige samtidigt som det inte &r
antiziganism att avhysa dem och Sverige kan dven i fortsittningen gora stor skillnad i
kampen mot antiziganismen”. I DN (2015-10-06) skrivs att antiziganismen &r ett gift i det
svenska samhéllet samtidigt som “alla uttalanden och alla beslut som kan fa negativa

konsekvenser for romer dr inte antiziganism.”

Slutligen finns de ledarskribenter som menar att Sverige bar pa ett uraldrigt fortryck av romer
(DN 2014-04-02), att tiggeriforbud ar antiziganistisk politik (Aftonbladet 2014-01-27) och att
rasism i Sverige inte kommer forsvinna lattvindigt (Aftonbladet 2015-04-07).

Sammanfattningsvis visar var analys att de personer som tigger rasifieras i mycket stor
utstrackning, dar etnicitet konstrueras och reproduceras som betydelsefullt. En rasistisk
diskurs aterskapas genom positiv sjalvframstéllan, negativ framstéllan av den andre som ett

hot, som olik och som avvikande samt genom férnekelse och formildrande av rasism. Vi gor
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tolkningen att antiziganism i forsta hand betraktas som ett problem i Rumaénien och historiskt
i Sverige, i andra hand i Europa och i tredje hand i nutida Sverige. Vidare har vi kunnat visa
att konstruktionen av Sverige som icke-rasistiskt och/eller antirasistiskt ar foremal for
diskursiv kamp.

6.3.5 Tiggaren som ofdrtjant av pengarna

De som tigger forstas som att de har formaga att arbeta, det forekommer inga pastaenden om
exempelvis sjukdom som gor att personerna inte ar arbetsfora. Oférmaga ar det forsta
kriteriet for vardighet hos fattiga enligt de Swaan (1988) och innebér att personen inte &r
kapabel att forsorja sig genom egna anstrangningar. Men da arbetslosheten ses som en foljd
av diskriminering i hemlanderna blir detta kriterium anda uppfyllt. Nedanstaende exempel

visar detta:

Den kvinna som intervjuades i gardagens DN vill naturligtvis helst slippa
tigga pa gatorna i Stockholm och ha ett riktigt jobb i Rumaénien.
(DN 2013-03-12)

Modaliteten sanning anvénds i citatet. Modalitetsmarkoren “naturligtvis™ syftar till att ldsaren
ska forsta att det inte finns nagon tvekan om att hon vill jobba. Samtidigt ar det inte i alla
ledartexter sjalvklart att de som tigger egentligen vill jobba. Det forekommer dock fa

formuleringar som &r sa rattframma som denna:

Antiziganismen och diskrimineringen i Ruméanien spas pa i en ond cirkel av
romernas misstro mot majoritetssamhaéllet. Chansen till utbildning och
arbete betyder ingenting om enskilda individer inte vill ta den.

(DN 2014-04-28)

Ordet “vill” gor att frigan beskrivs handla om den egna viljan eller oviljan hos den person
som tigger att istallet studera eller arbeta. Men det satts i ett sammanhang av antiziganism
och diskriminering i Rumanien, vilket tyder pa att denna forklaring till romernas fattigdom
har en hegemonisk position. Det &r en dominerande uppfattning som man maste forhalla sig
till. Orsakssambanden ar dock intressant formulerade, eftersom det gors gallande att det ar

romernas misstro mot majoritetssamhillet som spér pa antiziganismen. Det skapas en ”ond
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cirkel”, det vill sdga ansvaret for romernas fattigdom &r delat mellan romerna och
majoritetssamhallet. Det dr dock som sagt ett undantag i vara analyserade ledartexter att
skriva ut att personerna som tigger inte vill arbeta. Mycket mer vanligt ar att
arbetsskyggheten baseras pa antaganden. | en ledartext publicerad i DN (2015-01-04) skriver

ledarskribenten om fyra personliga forhallningssatt till att skanka till de som tigger:

Att inte ge darfor att tiggeri strider mot uppfattningen att manniskor framst
bor forsorja sig genom arbete. Att inte ge till ”passiva” tiggare utan bara till
sadana som utfor en aktiv “motprestation”, typ musicerande i tunnelbanan.
Att ge pengar till just “passiva” tiggare dérfor att de ser ut att vara i sirskild
nod. Att i stallet for pengar ge gavor in natura, till exempel mat eller klader,

for att veta att det jag ger kommer till nytta.

Denna ledartext beror flera av de Swaans (1988) vérdighetskriterier. Att manniskor framst
bor forsérja sig genom arbete &r en mening som bygger pa antagandet att manniskorna som
tigger skulle kunna jobba istéllet och darfér ar mindre vardiga - och mycket riktigt blir
slutsatsen att inte ge. Att de som gor en motprestation ar mer vardiga av ledarskribentens
pengar bygger pa ett antagande om att passivitet inte ska uppmuntras. Man ska inte kunna fa
pengar utan att géra nagonting. Samtidigt ar fattigdom generellt sett som ett passivt tillstand
(Erskine & Mclntosh 1999). Den passiva “tiggaren” dr pa sa sitt lattare att passa in i
fattigdomsforstaelsen: man godtar att hen faktiskt ar fattig. Enligt denna logik ar

(133

ledarskribentens tolkning att de “‘passiva’ tiggarna” ar i sarskild nod rimlig. Slutligen &r
modalitetsanvéndningen i den sista meningen i citatet, genom ordet “veta”, ett sétt att
uttrycka sékerhet i att mat och klader kommer till nytta. Antagandet ar att det inte gar att veta
om pengar kommer till nytta. En forutséttning for att betraktas som vardig fattig ar att
personens liv ar transparent och 6ppet for inspektion (ibid.). Om det inte &r det, s& gar det inte
att veta vad pengarna anvands till. Eftersom pengar har ett mycket stérre anvandningsomrade
an mat och klader sa kan pastaendet att det ar mer sakert att mat och klader kommer till nytta
an att pengar gor det vid forsta anblicken verka méarkligt. Pengar kan sparas, skickas hem och
sa vidare - och har personen behov av just mat och klader sa kan aven det kopas for pengar.
Men ledarskribenten forklarar inte mer kring detta. Var tolkning &r att en motivering av
varfor mat och klader ger mer nytta &n pengar &r éverflodig, vilket beror pa att pastaendet

bygger pa ett antagande som i en dominerande diskurs &r fullt naturligt. | befintliga diskurser
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kring tiggeri och de som tigger sa finner vi tva forklaringar till detta: 1) brister hos personen

som tigger gor att hen anvander pengarna fel, 2) nagon annan lagger beslag pa pengagavan.

6.3.6 Tiggeri som icke-16sning och motverkande av I6sning

| en ledartext i DN (2014-01-14) stiller ledarskribenten foljande fragor till ldsaren: ”Hur vet
vi att inga av vara bidrag goder organiserad brottslighet? Ar det inte béttre att ge till en ideell

sammanslutning som kan gora verklig, langsiktig nytta?”

Att tiggeriet organiseras av kriminella & en dominerande diskurs om tiggeri, som vi
konstaterat under rubriken Bade offer och forévare. Har ska vi istallet analysera den andra
fragan i utdraget ovan, nimligen “verklig, langsiktig nytta”. Genom formuleringen kan vi
tolka ett motsatsforhallande mellan gavan till den som tigger och gavan till en ideell
sammanslutning dar endast ett av dem ger verklig, langsiktig nytta. Vi tolkar det som att den
sammanslutning som avses inte ar en sammanslutning av de manniskor som forsoérjer sig
genom tiggeri, utan av andra manniskor. | nedanstaende citat resoneras om lang- och
kortsiktighet:

Tiggande ar en ovardig och langsiktigt ohallbar aktivitet. Okat givande
leder sannolikt inte till forbattringar som gor att mottagaren slutar tigga.
Mer troligt ar att fler tigger nar det ges mer. Givandet gor gott for stunden
bade hos den som ger och hos den som far, men det I6ser inte det
grundldaggande problemet, som &r att tiggare saknar ett jobb som ger dem en
egen forsorjning. Det effektivaste sattet att hjalpa tiggare pa torde saledes
vara att erbjuda ett jobb med betalning snarare &n att ge bort kontanter.
(SvD 2015-03-29)

”For stunden” anvinds i citatet for att beskriva nyttan av att ge till personer som tigger, och
detta stills mot att 16sa “det grundldggande problemet”. Att det grundldggande problemet
formuleras som brist pa arbete snarare an pengar ingar precis som Hansson (2019) visat i den
hegemoniska diskursen om arbetssamhéllet. Resonemang om att gavor till personer som
tigger 6kar incitamenten att tigga berdrs i citatet och det ar ett i var empiri aterkommande
argument for att inte ge. Ytterligare ett exempel som belyser detta & DN (2015-09-12):

“Genom att ge pengar 1 handen ger man fortsatta incitament att tigga. Det bidrar till att skapa
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fler tiggare, fler sonderslagna familjer.” Det som fokuseras &r tiggeriets I6nsamhet, inte
tiggeriets nédvéndighet. Att ge till personer som tigger bidrar till att skapa fler personer som
tigger. Fokus i problemformuleringen blir pa antalet “’tiggare”, inte antalet ménniskor i
fattigdom. Det finns ingenting i argumentet som direkt havdar att personer tigger for att det &r
mer I6nsamt &n nagot annat. Men vi tolkar resonemanget som ofullstandigt. Det implicerar
ett alternativ, som aldrig uttalas. For att forstd en diskurs kravs att man ocksa tittar pa det som
inte sags (Fairclough 2003, s. 37). Det sdgs namligen ingenting om vad personerna som
tigger ska gora istallet. En liknande tanke framkommer i DN (2014-07-29):

Samtidigt ar tiggeriet och de tillfalliga boendena inte en I6sning pa nagot.
De lyfter inte manniskor ur fattigdom — det kan endast arbete och utbildning
gora. Och romernas situation i Ruménien forbattras inte av att de tar sin
tillflykt till Sverige.

Vi kan se genom vald modalitet att ledarskribenten ar séker pa att tiggeri inte ar en 16sning pa
nagot och att romernas situation i Rumanien inte forbattras av att de ar i Sverige. De pengar
som romerna far genom tiggande kan med andra ord inte leda till forbattring. Meningen
bygger pa ett antagande om vad som ar gott och 6nskvért genom anvandningen av ordet
“forbattras”. Det dr i citatet uteslutet att forbattring kan ske i Sverige men det kan potentiellt
ske i Rumanien. Ledarskribenten antyder att situationen for romer i Rumanien kan forbéattras
av att de inte tar sin tillflykt till Sverige. Pa sa vis blir narvaron av personerna i Sverige det

icke-6nskvarda.

Tiggeri dr inte bara “ingen 16sning”, det dr dessutom en slags motsats till 16sning. For det
forsta stélls kortsiktigt mot langsiktigt som dmsesidigt uteslutande aspekter av
fattigdomsbekampning: det kan inte vara bade kortsiktigt och langsiktigt. For det andra ar det
langsiktiga det som ar 6nskvart och gott. For det tredje s& hindrar det kortsiktiga det
langsiktiga och ar darmed inte gott. Detta illustreras i 15 ledartexter, bland annat i SvD
(2015-12-20): “Pengar i muggen bidrar inte till att I6sa grundproblemet, tvirtom, men kan

givetvis innebéra kortsiktig lindring.” Denna bild framstélls dven i citaten hir nedan:

Och framfor allt: Genom att ge pengar uppmuntrar vi, om an indirekt, ett
perverst system av permanentad underordning och bristande incitament till
ansvar for regeringarna i tiggarnas hemlénder.

(DN 2014-01-14)
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Det ovanstaende citatet visar att tiggeri kannetecknas inte bara av brist pa I6sning utan ocksa

av att det forhindrar losning. Ytterligare ett utdrag far illustrera samma typ av resonemang:

Anda ar det omgjligt att inte skanka en slant. Vi méste nar samhallet svikit.
Och darmed kan samhallet fortsétta att svika. Det &r en ond cirkel som bara
kan brytas genom att samhaéllet atertar sitt ansvar.

(Aftonbladet 2013-11-01)

Awven i detta citat kdnnetecknas tiggeri som en brist pa I16sning och som ett hinder for I6sning.
| bada citaten uttrycks detta med modaliteten sanning. Pa detta satt kan Sverige motverka
tiggandet utan att behdva sluta betrakta sig sjalvt som gott och humanitért, en slutsats som

aven Hansson (2019) drog av sin studie.

6.4 Huvudsakliga resultat 2013-2015

e Personer som tigger saknar rést och dehumaniseras i ledartexter

e Personer som tigger likstélls med romer och EU-migranter

e Personer som tigger konstrueras som bade offer och férovare

e Personer som tigger konstrueras som ovardiga fattiga. De betraktas som arbetsfora
men nastan genomgaende anses deras arbetsloshet vara en foljd av diskriminering.
Darfor tolkar vi det som att kriteriet oférmaga anda uppnas. Daremot konstrueras de
som ofogliga genom sin migration och sin antagna kriminella koppling och,
framforallt, inte Sveriges ansvar. Eftersom de inte uppfyller kriteriet narhet sa
konstrueras de som ovardiga fattiga.

e Personer som tigger rasifieras och en rasistisk diskurs reproduceras genom positiv
sjalvframstallan och negativ framstallan av den andre samt férnekande och
formildrande av rasism

e Tiggeri konstrueras som en icke-16sning

e Tiggeri konstrueras som ett hinder for 16sning

55



6.5 En jamforelse av de bada tidsperioderna

| denna uppsats har vi kommit fram till flera huvudsakliga resultat utifran ledartexterna som
vi analyserat. | majoriteten av ledartexterna likstélls personerna som tigger under 1990-talet
med missbrukare, uteliggare och psykiskt sjuka, medan personer som tigger under 2010-talet
beskrivs synonymt med romer eller EU-migranter. Det ar ingen ledarskribent som inkluderar
personer som tigger att forma eller paverka ledartexten, istéllet dehumaniseras personerna

som tigger.

| bada tidsperioderna konstrueras den tiggande personen som bade offer och forévare.

L edarskribenter fran bada tidsperioderna skriver att personer som tigger ar offer for
samhélleliga strukturer - pa 1990-talet framforallt som offer for nedskarningar i valfarden och
pa 2010-talet framforallt som offer for diskriminering i Ruméanien och fér kriminella ligor.
Konstruktionen av den tiggande personen som forévare sker pa 1990-talet med hjalp av
beskrivningar av beteenden sdsom att skramma och antasta andra manniskor i tunnelbanan.
Pa 2010-talet konstrueras férévaren som delaktig i kriminella ligor, dar personen kan vara
bade offer och forovare, eller genom att bryta mot de svenska lagarna, till exempel att bo

olovligt pa privat mark.

Under 1990-talet saval som 2010-talet ar arbetssamhallets diskurs tydlig dar personerna som
tigger i forsta hand bor forsorja sig genom arbete. Pa 1990-talet fors det ocksa fram att de
som tigger borde ta hjalp av vélfardssamhallet. Personer som tigger under 2010-talet
betraktas som arbetsfora, samtidigt som det framkommer att arbetsldsheten betraktas vara en
foljd av diskriminering. De konstrueras som ofogliga genom sin migration och sin antagna
kriminella koppling och, framforallt, inte Sveriges ansvar. Pa sa vis blir de betraktade som
ovardiga fattiga. Under 1990-talet ses personerna som ovardiga fattiga och ha orsakat sin
egen situation pa grund av sitt missbruk. Under bada perioder skriver ledarskribenterna att
pengagavor till den som tigger kan forvérra dennes situation och/eller leda till att personen
blir mer passiv. Under 1990-talet liksom 2010-talet finns det en oro att pengagavan skulle
bidra till att personen som tigger inte tar sig ifran sin situation och att antalet “tiggare” okar. |
bada tidsperioderna konstrueras tiggeri som en icke-ldsning men &ven som ett hinder for att

astadkomma en lésning.
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Under bada tidsperioderna ifragasatter ledarskribenterna om pengarna som personer erhallit
genom tiggeri verkligen kommer till nytta. Var tolkning gar ihop med Erskine och Mcintoshs
(1999) forklaring, att personen endast ses som vérdig fattig om personens liv &r transparent
och oppet for inspektion. Om det inte &r det, sa gar det inte att veta vad pengarna anvands till.
Under 1990-talet anses pengagavan anvéandas pa fel satt, genom att ga till missbruk, medan
ledartexterna under 2010-talet anser att personen som tigger antingen anvéander pengagavan

pa fel sétt eller att ndgon annan kan lagga beslag pa den.

Under 1990-talet ar det ingen ledarskribent som tar upp medborgarskap, etnicitet och
migrationserfarenheter, nagot som daremot ar valdigt framtradande i materialet under 2010-
talet. Tiggeriet konstrueras under 1990-talet som ett problem for och i Stockholm, medan
tiggeriet som beskrivs under 2010-talet &r hemlandets ansvar, det vill séga ett fattigt EU-lands
och inte Sveriges. Under 2010-talet fann vi att ledartexterna reproducerar rasistiska diskurser.
Detta sker genom positiv sjalvframstéllan och negativ framstallan av den andre samt

fornekande och formildrande av rasism.
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7. Slutsatser och diskussion

Under denna rubrik diskuterar vi studiens slutsatser, reflekterar kring dessa och ger forslag
till vidare forskning. Vi redogor ocksa kort for studiens begransningar. Syftet med uppsatsen
var att undersoka vilka diskurser om tiggeri och “tiggare” som framkommer i politiska
ledartexter publicerade i DN, SvD och Aftonbladet, identifiera vilka som varit mest
framtradande och att jamfora diskurserna vid de olika publiceringsperioderna.
Fragestallningarna som vi har besvarat i denna uppsats &r:

- Vilka diskurser om “tiggare” och tiggeri ar sirskilt framtrddande i politiska ledare
publicerade i Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet och Aftonbladet aren 1998-2000 samt
2013-2015?

- Vilka likheter och skillnader ar mojliga att identifiera i materialet fran aren 1998-2000
respektive 2013-2015?

7.1 Diskussion av slutsatser och fortsatt forskning

Ett av huvudresultaten i studien &r att personer som tiggde under 1990-talet i ledartexterna
forstods som hemldsa, missbrukare och psykiskt sjuka. Detta &r i linje med Swards (2001)
beskrivning av att personer som tigger kategoriseras som bland annat “knarkare”. Beijer
(1999) menade att gruppen som tigger hade problematik sasom hemldshet, missbruk och
bostadsloshet. Under 2010-talet likstalldes personer som tigger med romer och EU-migranter.
Detta framkom ocksa i Zelanos (2019) studie och i Hanssons (2019) avhandling. Barker
(2017) framstéllde sjalv personer som tigger synonymt med romer utan att problematisera
detta.

Myndighetspersonerna i Beijers (1999) studie ansag att tiggande ar ett val eftersom det ar
16nsamt och eftersom “tiggarna” har mgjlighet att istallet ta hjalp av valfardssamhéllet. Dessa
resonemang fann vi aven i var uppsats undersokningsmaterial. | ledartexterna framstalls
tiggeriet som ett problem och personerna som tiggde konstruerades som avvikande och
forévare. Men de kunde ocksa konstrueras som offer for samhallsstrukturer, ndgot som ocksa
framkom i Beijers (1999) resultat. | ledartexterna framstalls saledes bade individuella och

strukturella forklaringar till tiggeriet.
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| ledartexterna kunde vi finna argumentering for att inte skanka till den tiggande personen da
gavopengen skulle leda till att uppratthalla personens missbruk, ga till kriminalitet eller
permanenta tiggeri. Anvisningen att inte ge till personer som tigger ges till 1dsarna av
ledartexterna bade under 1990-talet och 2010-talet. Det ar mojligt att detta bygger pa ett
underliggande antagande om de fattigas karaktér. Att pengarna skulle anvéndas battre av
organisationer dr nagot som Sward (2001) beskriver var férekommande under 1990-talet.
Detta dr ett genomgaende tema i ledartexterna och da avses inte organisering av de som
tigger utan det &r andra ménniskors organisering som ska leda till fordndring for gruppen. Om
vi tillater oss att spekulera sa kan detta grunda sig i en syn pé “tiggaren” som inkapabel att
sjalv fatta bra beslut, att kunna planera infor framtiden och sa vidare. Det ar da den fattiges
karaktarsloshet som leder till att tiggeri forstas som en kortsiktig 16sning. Det skulle dock

behodvas mer forskning for att kunna séga detta med sakerhet.

Under 1990-talet liksom 2010-talet fann vi en oro att pengagavan skulle bidra till att personen
som tigger inte tar sig ifran sin situation och att antalet “tiggare” okar. Problemet gors till en
fraga om antalet personer som tigger. Under bada tidsperioderna konstrueras tiggeri som en
icke-16sning men &ven som ett hinder for att dstadkomma en losning. Vi har i denna uppsats
inte kunnat dra slutsatser om varfor konstruktionen av tiggeri som nagot som permanentar
fattigdom ar sa dominerande, bara att den ar det. Hansson (2019) drog slutsatsen att
motverkande av tiggeri maste presenteras som en fraga om fattigdomsbhekampning for att
Sveriges sjalvbild som humanitér stormakt ska forbli intakt. Barker (2017) menade att det
istallet ar en fraga om valvilligt vald, dar staten med tvang skyddar de som tigger. Zelano
(2019) anvande pa ett liknande satt begreppet tvingande omsorg. Valvilligt vald och
tvingande omsorg menar vi beskriver val hur motverkande av tiggeri framstalls i vara
ledartexter. Men vid en narmare granskning ar det svart att se den vélvilja och omsorg som
den repressiva politiken skulle vara ett uttryck for, eftersom valdet och tvanget inte leder till
nagra forbattringar for de manniskor som tigger. Det finns, som Hansson (2019) betonar, inga
studier som underbygger att fattigdomsbekédmpningen i Ruménien skulle ta fart bara
“tiggarna” atervander. Det blir darfor for oss oklart vari omsorgen och vélvilligheten ligger,
och det som aterstar av begreppen tvingande omsorg och valvilligt vald ar da bara tvang och

vald.

Huvudresultatet av denna studie har visat att det finns en diskursordning dér olika diskurser

samsas och strider i ledartexter om tiggeri och de som tigger. Vissa diskurser aterfinns bara i
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en av tidsperioderna, sasom den rasistiska diskursen vilken vi bara fann under 2010-talet.
Vissa diskurser ar dominerande och nastan helt oemotsagda, de har en hegemonisk position i
ordningen. Arbetssamhallets diskurs och en nationell diskurs har sadana positioner i vart
material. Antaganden om att arbete &r I3sningen for den som tigger och att denna I6sning

finns 1 den nationalstat som “tiggaren” tillhor dr néstan alla helt 6verens om.

Andra diskurser dr inbegripna i en kamp om att fa tillskriva mening till tiggeriet och den som
tigger pa just sitt satt. Ska den som tigger forstas som offer eller forévare? Som kriminell?
Som fattig? Dessa diskurser &r alla aktiverade i de analyserade ledartexterna men ingen av
dem menar vi har uppnatt hegemoni. Ytterligare nagon, som den rattighetsdiskurs som séager
att den som tigger &r ett subjekt med rattigheter oavsett vilket land hen befinner sig i, &r bade

marginell och oppositionell.

Vi hévdar inte att den diskursordning som skisserats ovan ar den sanna. Vi konstaterar att
vara fragestallningar &r besvarade men att vi har fatt gora ett urval i vilka diskurser som
kunnat beskrivas i denna studie. Vi har exempelvis anat “fattigdomens diskurs” i vilken den
fattiges liv beskrivs som enbart elandigt (jmf Swérd 2012, s. 40) och en diskurs om
foraldraskap hos de som tigger, dar de som tigger forstas som daliga foraldrar bade nar de tar
med barn till Sverige eller nar de lamnar barn kvar i hemlandet. Tyvérr har vi varken haft tid

eller utrymme att analysera detta ingaende.

Kanske kan vidare forskning undersoka fattigdomens diskurs eller diskurs om foréaldraskap
hos de som tigger. Vidare forskning skulle ocksa kunna undersoka konstruktioner av kon i
diskurser om tiggeri och tiggande personer, med inriktning pa andrafiering. Vi har inte funnit
nagon svensk forskning inom socialt arbete eller socialpolitik om EU-migranter och tiggeri.
En mojlig forklaring skulle kunna vara att den nationella diskursen &r sa dominant att fragan
ses som irrelevant for den nationella socialpolitiken och for det sociala arbetet (undantaget,
delvis, det ideella sociala arbetet). Valkommen forskning skulle exempelvis kunna handla om

hur socialtjansten hanterar fragan.

Vidare forskning skulle dven kunna studera hur lasaren tolkar texten, speciellt da det enligt
Winther Jgrgensen och Phillips (2000, s. 86) ar fa forskare som gér det. Konfirmeringsbias,
eller hur olika personers ideologi eller tidigare kunskap om utsatta grupper, rasism eller

tiggeri bidrar till Iasarens tolkning av texten skulle kunna vara relevanta utgangspunkter. Ett
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annat forslag skulle kunna vara att titta pa hur fattigdom har beskrivits under historien och
utga fran liknande teorier som i denna uppsats. Ett av studiens huvudsakliga resultat var att de
som tigger konstruerades som ovardiga fattiga. Det skulle vara intressant att undersoka om
och hur personer som &gnar sig at tiggeri anpassar sig till dessa uppfattningar av vem som

utgor en vardig fattig.

Vi har flera ganger namnt att diskursiva konstruktioner far konkreta effekter. Nar tiggeriet
och de som tigger konstrueras som ovardiga och avvikande sa kommer det oundvikligen leda
till att de far mindre hjalp. Farre personer kommer ldgga sina vaxelpengar i koppen och
darmed forsvinner en férsoérjning for den fattige. Féarre personer kommer kréva att samhallet
gor insatser for gruppen. Farre personer kommer betrakta de ménniskor som tigger som
ménniskor “som du och jag”, det vill sdga som en del av ett vi. Fler personer kommer anse att

deras underordning &r legitim.

7.2 Studiens begransningar

Nagot som paverkade var analys och resultat ar vart urval av empiriskt material. Fran borjan
ville vi ha en jamn fordelning med 15 ledartexter per dagstidning, vilket hade inneburit 45
ledartexter som helhet. Vi anvande istéllet allt material som vi fann intressant for var studie:
sammanlagt 57 ledartexter, med en uppdelning pa 15 ledartexter fran aren 1998-2000 samt 42
ledartexter for aren 2013-2015. Om andra perioden hade avgransats sa hade vi fatt mer tid till
att genomfora en djupare analys av ledartexterna. Att antalet ledartexter diffade sa mycket
mellan tidsperioderna resulterade i att vi la ner mer tid pa den senare perioden och att denna
studie kan ha blivit ojamn mellan tidsperioderna. Det &r dock viktigt att belysa att vi inte fann
fler relevanta artiklar for 1990-talet och att jamt material 6ver perioderna hade inneburit att
materialet hade blivit ofullstandigt for en diskursanalys. Sokordet som anvéndes for att finna
lampliga texter var “tigg*”. Pa grund av tidsramen valde vi aktivt att endast anvénda oss av
“tigg*” da “hemlos”, “missbrukare” eller “pengar” resulterade i flera artiklar som inte

behandlade tiggeri.
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